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1. OBSAH A CIL PRACE (stru¢na informace o praci, formulace cile): Autorka si za téma své bakaldiské prace
vybrala problematiku sovétsko-indickych vztahii mezi lety 1964 a 1982. Za hlavni cil prdce si vytycila zjistit:
1) jakeé byly a jak se menily cile Soveétského svazu s ohledem na Indii, 2) jaky pristup Sovétsky svaz viici Indii
zvolil a jakymi prostredky se snazil vytycenych cilii dosahovat, 3) do jaké miry byla sovétska politika vici
Indii uspésna, 4) jaké cile sledovala Indie ve vztahu k Sovétskému svazu a 5) zda Indie dosahla svych cili,
ktere si vytycila ve vztahu k Sovétskému svazu.

2. VECNE ZPRACOVANI (ndrognost, tvaréi piistup, argumentace, logicka struktura, teoretické a
metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost pfiloh apod.): Autorka si zvolila zajimavé a
V Ceské odborné literature dosud uspokojivé nezpracované téma. Prdce se vedle uvodu, ktery obsahuje
vytyceni tématu, pouzité metodologie a zhodnoceni pramenii a literatury, a zaveru sklada z péti kapitol.
V prvnich ¢tyrech kapitolach autorka sleduje chronologicky vyvoj sovétsko-indickych vztahii v letech 1964 —
1982 s presahem do let 1953 — 1964 na jedné a 80. let na druhé stranée.

Prvni kapitola tvori prolog k viastnimu tématu prace. Autorka se v ni zamérila na postupné sblizovani
Sovétského svazu a Indie v letech 1953 — 1964. Strucné pojedndvad nejen o proméné sovétského pristupu
k zemim tiretiho svéta po smrti J. V. Stalina, ale také o dusledcich sovétsko-cinské roztrzky a indicko-cinskych
pohranicnich valek z prelomu 50. a 60. let na vyvoj vztahit mezi SSSR a Indii, respektive na jejich postupné
sblizovani.

V druhé kapitole se autorka vénuje obdobi let 1964 — 1971, které ne bezdivodné charakterizuje jako
obdobi nejvetsi miry shody i stretu v sovétskych a indickych zajmech. Konkrétné se zde venuje vztahu obou
zemi v dobé indicko-pakistanské valky o Kasmir vroce 1965, roli SSSR pri jejim ukonceni, vyznamu
taSkentské mirové smlouvy z roku 1966, sovétskému plinu kolektivni bezpecnosti v Asii z roku 1969 a
samozirejmé vlivu vSech téchto uddlosti na vyvoj sovétsko-indickych vztahii.

Ve treti kapitole se autorka zabyva tzv. bangladésskou krizi v roce 1971 a jejim vlivem na posileni vztahu
obou shora uvedenych mocnosti, vrcholicim uzavienim sovétsko-indické smlouvy o pratelstvi a spoluprdci
V srpnu téhoz roku.

Ctvrtd kapitola se zaméfuje na postupné slabnuti sovétsko-indické spoluprdce v 70. letech a na pocatku
80. let, s prresahem do druhé poloviny let 80. Hlavni pozornost v této kapitole je vénovina indické politice
Votdzce jadernych zbrani, indické reakci na sovétskou invazi do Afghanistanu (zpocatku ne nepodobné
soucasnému pristupu Indie k ukrajinské krizi) a dalsim aspektiim, které prispivaly k postupnému chladnuti
sovétsko-indickych vztahi.

V posledni kapitole autorka provedla rozbor ctyr vyznamnych dilcich otazek a oblasti sovétsko-indické
spoluprace napric celym sledovanym obdobim. Zaméruje se zde na rozdilnou politiku obou zemi ve vztahu ke
statusu Indického ocednu, na spoluprdci v oblasti vojenstvi, na celkovou charakteristiku sovétsko-indickych
hospodarskych vztahii a v neposledni Fadé na sovétské snahy o oviiviiovani indické verejnosti a zasahy do
tamnich vnitropolitickych zadlezitosti, at' uz skrze podporu Komunistické strany Indie, nebo uplatnénim
konceptu ,,soft power .

Autorka postupovala formou pripadové studia. PFi sepsani své prdce vyuZila mnoZstvi pramenii a odborné
literatury, prevazné v anglickéem jazyce.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazd na literaturu,
graficka uprava, formalni nalezitosti prace apod.): Z formdlniho hlediska prdice obsahuje drobné stylistické
nedostatky (viz napr. s. 23 dole). Misty se také objevuji preklepy a chyby formdtovani (s. 28 a 31). Prdci to
v§ak na kvalité vyznamnym zpiisobem neubird.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalaiské prace, silné a slabé stranky,
originalita myslenek, naplnéni cile apod.): Autorka podrobila analyze jednotlivé aspekty sovétské politiky ve




vztahu Indii a indické politiky wici K Sovétskému svazu v letech 1964 — 1982, pricemz zhodnotila jejich
vyznam pro celkovy vyvoj sovétsko-indickych vztahii. Autorka charakterizuje vztah Sovétského svazu a Indie
jako vztah supervelmoci usilujici o maximalni §iveni svého vlivu a mocnosti druhého radu hajici svou
autonomii a usilujici o prosazeni své regiondlni hegemonie. Tim byl po celou dobu dan i jejich vzdjemny
vztah.

Autorka dochdzi K zavéru, ze Indie tvorila jeden z pilifi sovétské politiky wiiéi zemim tietiho svéta.
Hlavnim cilem, ktery Sovétsky svaz sledoval wici Indické republice po celé sledované obdobi, byla snaha
ziskat Indii pro svou strategii zadrzovani a izolaci Ciny na asijském kontinentu. Toho mélo byt dosazeno
prostiednictvim ustaveni systému kolektivni bezpecnosti v oblasti jizni Asie, ktery by jednak eliminoval
cinskou hrozbu a jednak zajistil Sovétskému svazu roli garanta bezpecnosti Ve zmifiovaném regionu.
S ohledem na tento cil se Moskva nejprve opakované snaZila o urovndni nepratelstvi mezi Indii a Pdkistanem
a posléze presla ke strategii upeviiovani primych vztahii s Indickou republikou, jejichz vrcholem se stal
podpis sovétsko-indické smlouvy po pratelstvi a spoluprdci ze srpna 1971. Sovétsky svaz Indii také
poskytoval rozsahlou hospodarskou a vojenskou pomoc, mezi obéma staty probihala cila (a oboustranné
vyhodnd) obchodni vyména, obé zemé spolupracovaly V kulturni sfére atd.

Cinsky motiv hrdl rovnéz zdsadni roli p¥i indické orientaci na spolupraci se SSSR. Sovétsky svaz pro Indii
predstavoval vitaného spojence proti cinské, respektive cinsko-pakistanské hrozbé. Indie projevovala zdjem
zejména o sovétskou hospoddrskou, diplomatickou a vojenskou pomoc (respektive dodavky zbrani a
zbrojnich technologii), s jejiz pomoci hodlala modernizovat své hospodarstvi (zejména primysl), upevnit své
postaveni a prosadit se do role regiondlni mocnosti.

Pokud jde o otdzku, zda politika SSSR vici Indii a politika Indie viici SSSR dosahla svych hlavnich cilu,
autorka dochazi k zavéru, ze v pripadé SSSR se téchto cilit dosahnout nepodarilo. Indie neméla zajem dostat
se do plné mocenské zavislosti na SSSR. Diisledne se proto branila pokusiim o zapojeni do sovétskych
diplomatickych schémat pro Asii a po celou dobu (v rostouci mife pak béhem 70. a prvni poloviny 80. let) si
zarlive stieZila svou nezavislost. Odmitla se tak zapojit do sovétského planu kolektivni bezpecnosti z roku
1969, vytrvale odmitala sovétské zadosti o vystavbu vojenskych (zejména namornich) zdkladen na svém
uzemi, vice ¢i méné ostie se ohrazovala proti sovétskym pokusiim o vméSovani se do vnitropolitickych
pomeérii apod.

Naproti tomu politika Indie viici SSSR svého hlavniho cile vice méné dosahla. Spoluprace se Sovétskym
svazem pro ni prredstavoval pojistku proti Ciné a jim poskytovand vojenska pomoc (dodavky zbrani) pomohla
Indii prosadit se po roce 1971 do role regiondlni mocnosti, aniz by za to indickd vidda musela zaplatit
vyznamnéjsim omezenim své nezavislosti a svobody konani (navzdory uzké spolupraci s SSSR indicka viada
obcas nevahala v nékterych otdzkdach postupovat v rozporu se sovétskymi zajmy). Se sovétskou pomoci se
kromé toho Indii podarilo zvysit miru industrializace a rozvinout odvérvi jako byl nap¥. produkce uhli a oceli,
tezky primysl, petrochemie a vyroba elektriny. Problematictejsi byla spoluprdce v oblasti pokrocilych
technologii, kde SSSR zaostdval a nemohl tudiz Indii poskytnout vse potrebné. Negativem uzké spoluprace
se SSSR pak byl predevsim fakt, ze indicka viada nemohla od Sovétského svazu ocekavat bezpodminecnou
pomoc a podporu ve vSech krocich, které podnikla (jak se to ukdzalo napr. behem indicko-pakistanskeé valky
vroce 1971). PrileZitostné (napr. béhem sovétské invaze do Afghdnistanu) se pak uzkd spoluprdce se
pilirit indické zahranicni politiky.

Praci Ize navzdory peclivéemu zpracovani vytknout i nékteré vice ¢i méné zavazné nedostatky. \ prvni Fadé
skutecnost, Ze autorka cerpala vyhradné z pramenii a literatury v anglickém a ceském jazyce, aniz by vyuZila
také dostupné zdroje v ruském jazyce. Tento nedostatek vSak do urcité miry kompenzuje okolnost, Ze autorka
Cerpala z literatury psané jak ze sovétského, tak z indického pohledu. Z vyznamnéjsich praci v éeském jazyce
ddle ziistala nevyuzita prdace Déjiny Indie. Strucny prehled (Praha: Svoboda, 1980) od autorského kolektivu
Koka Alexandrovna Antonova, Grigorij Maximovic Bongard-Levin a Grigorij G. Kotovskij.

Autorce lze kromé toho vytknout ponékud nejasné a nedoStatecné srozumitelné vyliceni vyvoje bilance
zahranic¢niho obchodu mezi Sovétskym svazem a Indii v 70. letech (S. 37) a prileZitostné faktografické omyly,
napr. tvrzeni, Ze sovétskd zahranicni politika nevénovala do roku 1947 Indii pozornost (s. 2).

V posledni kapitole, v ¢asti tykajici Se sovétskych pokusii uplatnit viici Indii politiku ,, soft power “, autorka
mohla zminit také pomérné ¢ilou spoluprdci v oblasti kinematografie v 70. letech (ve spolecné produkci bylo
natoceno min. pet celovecernich filmii; jmenovite bych zminil alespon divacky uspésnou pohadku
Dobrodruzstvi Ali-Baby a 40 loupezniki z r. 1979).

Bakalarska prace Martiny Bartoniové vsak obsahuje i celou radu kladnych momentii. Ackoliv se jednd o
ndrocné téma, prdce je logicky a prehledné strukturovand a v neposledni Fadé také ctiva. Autorka si v praci
autorka klade mnozstvi otdzek, na které pak v zavéru odpovida. Kladem je i mnoZstvi vyuzitych primdrnich i
sekundarnich zdrojii. Vyse uvedené nedostatky nejsou proto zdvazné a neovliviiuji podstatnou mérou
celkovou kvalitu bakaldarské prace.



5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLEN{ PRI OBHAJOBE (jedna aZ tfi):
Do jaké miry zlepsovani vztahu mezi SSSR a Indii na pocatku 60. let prispivalo k orientaci Pakistanu na
spojenectvi s CLR?

Roky 1964 a 1982 vymezuji vyznamnou etapu v déjindch SSSR (a jejich pouZiti jako meznikii piedkladané
bakalarské prace proto povazuji za plné legitimni). Autorka by presto mohla blize osvétlit, do jake miry se
Jjedna také o mezniky ve vyvoji sovétsko-indickych vztahu?

6. DOPORUCENI / NEDOPORUCENI K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobfe,
dobie, nevyhovél): Obecné je mozno konstatovat, Ze Martina Bartoiiovd naplnila cile, které si vytkla.
S ohledem na to doporucuji praci k obhajobé a navrhuji, aby ji komise V zavislosti na uspésnosti obhajoby
ohodnotila znamkou vyborné — velmi dobre.

Datum: 1. ¢ervna 2014 Podpis:

Pozn.: Hodnoceni piste k jednotlivym bodim, pokud nepisete v textovém editoru, pouzijte pii nedostatku mista zadni stranu
nebo pfilozeny list. V hodnoceni prace se pokuste oddélit ty jeji nedostatky, které jsou, podle vaseho minéni, obhajobou
neodstranitelné (napt. chybi kritické zhodnoceni prament a literatury), od téch véci, které student mtize dobrou obhajobou
napravit; pomér téchto dvou polozek berte prosim v uvahu pfi stanoveni kone¢né znamky.



