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Posuzovana diplomova prace se vénuje tématu expertni znalosti politickych stran pfi rozhodovani o
zavedeni pfimé volby prezidenta v CR. Prace ma fadu nedostatkli, nicméné tyto nedostatky nemaji
takovou povahu, aby prace nebyla obhajitelna.

Zakladni charakteristikou prace je nedostatecné promysleni tématu a tomu odpovidajici prezentace
teorie, vyzkumu a zji§téni. Prace je nedostate¢né provazana. Ctenaf vibec netusi, pro¢ &te
teoretickou kapitolu, nebot’ v analytické casti nejsou koncepty, které jsou nastinéné v teoretické
Casti, vilbec pouzity. Zaveérena kapitola, kterd ma mimochodem jen dvé strany, pouze shrnuje jiz
fecené v analytické Casti, ale nevraci se k cillim, teoriim a konceptim. Navic diplomova préace
pusobi — pfedevS§im v kapitolach ,,Teoreticka vychodiska® a ,,Vyvoj diskuze o zavedeni PVP
v Case* — jako reSers$ni souhrny: ten fikéa to, ten toto, ten piedlozil toto, tamti zase to a to. Co z toho
plyne?

Nevim, zda to je obecny pozadavek Katedry VaSP na strukturu diplomové prace, ale nepovazuji za
optimalni, aby kapitola o metodach vyzkumu pifedchazela kapitole o teorii. Takto jsem nevidél
strukturovany zadny odborny text! A to opravnéné. Nevim, pro¢ by ¢tenar mél ¢ist o tom, jak budou
vybirani respondenti a co se jich autorka chysta ptat, aniz by védél, jaké jsou vyzkumné otazky a
z jakych teoretickych pozic k nim autorka bude pfistupovat.

Analyticky neni prace na vysoké urovni. Jednd se spiSe o seskladani odpovédi jednotlivych
respondentll za sebou. A je to velkd Skoda! Rozhovory s politiky odhaluji zajimavé pozadi
rozhodovani o zavedeni piimé volby prezidenta. Jeji zavedeni se zda byt disledkem hry, jejimz
smyslem bylo pfimou volbu nezavést. Musim se pfiznat, Ze jsem piepsané rozhovory cetl s velkym
zajmem. O to v¢Etsi je Skoda, ze se autorka takto zajimavého materidlu nezhostila 1épe. Dokonce se
mi zda, Ze teoreticky ramec, ktery si pro svou praci vzala (kapacita k analyze vetejnych politik), je
velmi omezujici. Respondenti pfiznavali, ze uréitou kapacitou disponovali, nicméné rozhodnuti
bylo politické a kapacita / znalosti museli jit stranou. Co s danym teoretickym ramcem autorce
zbyva fict? Kapacita byla, ale nebyla nepouZita? Nebo kapacita nebyla? Nejsou dulezité¢ jiné
aspekty rozhodovani, nez pouze kapacita?
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Celkové prace neplsobi vyzralym dojmem, obsahuje fadu zbytecnych casti (dosti nekvalitni
diskuze demokracie, stranictvi, Ustavnich principli a jejich vazbu k tématu prace; encyklopedicky
souhrn navrhi zékonl na zavedeni pfimé volby) a argumentaéné a teoreticky neni dotazend. Ptesto
ukazuje, Ze autorka zn4 relevantni literaturu (i kdyz naptiklad bez diskuze nedostatki teorie policy
work a napojenych konceptil), je schopna provést vyzkum a podat o ném relativné¢ smysluplnou
Zpravu.

Z vySe uvedenych divodi doporucuji praci prijmout k obhajobé
a hodnotit ji znamkou 2.
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