Posudok k diplomovej praci Be. Lucie Valaskovej

Totalitni moc a dohled v Osvétimi

Zamerom predkladanej diplomovej priace Bc. Lucie Valaskovej je prispiet k
pochopeniu povahy ,,dohledu a mocenskych vztahd v nacistickém koncentraénim a
vyhlazovacim tdbofe Osvétim* (s. 5). Na priklade Didi-Hubermanovej reflexie vizudlnej
reprezentdcie tdbora Osvétim-Brezinka autorka uvddza problém nacistickej politiky
viditeI'nosti. V snahe uréit Specifické charakteristiky a funkcie totalitirneho dozoru
autorka kladie Foucaultovu koncepciu disciplindrneho dozoru do kontrastu k
Arendtove] analyze totalitarizmu. Na zdklade ich porovnania autorka dospieva k
odliSeniu moderného inkluzivneho dozoru a disciplindrnej moci modernych institicii od
totalitdirneho exkluzivneho dozoru a dehumanizacnej moci nacistickych koncentraénych
a vyhladzovacich taborov.

Z hladiska miery celkovej dspesnosti projektu povazujem predkladand diplomovu
pracu pracu za vel'mi vydarend.

Kladne hodnotim nielen neobvykly vyber témy a jej relativnu ndro¢nost’, ale i
autorkinu preciznost’ pri ¢itani a komentovani Vybranych odbornych textov. Autorkin
Styl vyjadrovania Je presny, vecny a siistredeny, vdaka ¢omu je jej praca prehladni a
I'ahko zrozumitel'nd.

Rada by som dalej vyzdvihla autorkinu samostatnost’ v pojmovom a koncepcnom
myslem ako i jej schopnost s odbornymi textami dalej tvorivo pracovat’. Autorka
invencne vyuZila potencidl dvoch odliSnych filozofickych koncepcii - Michela
Foucaulta a Hannah Arendtovej -, ktoré sa jej podarilo nielen porovnat, ale i v
niektorych ohl'adoch vzdjomne prepopt a funkéne skibit: Arendtovd ako teoretitka
totalitarizmu a Foucault ako teoretik dozoru symetricky prispeli k autorkinej formulacii
vlastnosti totalitirneho dozoru.

I po formdlnej stranke je predkladand diplomova prica korektnd. Autorka cituje v
sulade s normou a uvadza svoje bibliografické a ikonografické zdroje V préci zmieniuje
len tie teoretické koncepcie, ktoré potrebuje k rozpracovaniu a rieSeniu pozorovanych
problémov, vdaka tomu si jej ivaha zachovdva funkény a koherentny charakter.

K praci nemédm vyraznejSie pripomienky, vidim v nej vSak eSte niekol’ko nie celkom
dotiahnutych miest, ktoré by sa mali dour¢it’ v diskusii. Autorku by som chcela
poziadat’ o odpoved na dve veci: 1./ ako by schematicky graflcky Vyjadrlla totahtarny
dozor (v kontraste k disciplindrnej schéme panoptikonu)?, 2./ preCo sa v zdvere price
nevracia k Didi-Hubermanovej koncepcii nacistickej politiky viditel'nosti, aby ju
prepojila so svojou charakteristikou totalitdrneho dozoru?

Diplomovi pracu Be. Lucie Valdskovej doporucujem prijat’ k obhajobe. Z vysSie
uvedenych dovodov navrhujem hodnotenie zndmkou ,,1* (vyborne).
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