FF UK v Praze, katedra psychologie
Posudek bakalarské prace

Jméno autora prace: Veronika Matéjkova
Nazev bakalaiské prace: Podpora zakua s problematickym chovanim v systému ustavni a
poradenské péce v CR

Vedouci: PhDr. David Cap
(u kaZdé polozky vyjadrete odpovidajici moZnost pismenem x)

Obsahova hlediska prace

Cile prace (uvedeny jasné — nejasné, neuvedeny)

Soulad obsahu s nazvem (ano — ¢asteéné) | X

Clenéni kapitol (logické ¢lenéni — nevhodné strukturovani) X
PostiZzeny relevantni aspekty problému (jednoznacné — spise ne) X
Stanovené cile (splnény — nesplnény) X

Uroveii navrhu projektu

2 3 4

Problém (jasné vymezen — nejasné vymezeni) | X
Projekt (analyzovan ve vztahu ke kli¢ovym pojmim — zabyva se jinou problematikou) X
Metodologie prace (vhodné zvolena — zcela nevhodné zvolena) X

Propojeni literarné prehledové casti s navrhem projektu | X

(organické, projekt logicky navazuje na 1. ¢ast — obé ¢asti jsou nesourodé)
Formalni hlediska prace
1 2 3

Jazykova a stylisticka Uroven (prace je Ctivd, poufZiti jazyka pfiméfené — nevyhovuje) X

Formalni Uprava prace (odpovidd pozadavkim — zahrnuje mnozstvi formalnich chyb) | X

Graficka uprava (vyhovuje — nevyhovuje) | X

Mnoistvi vyuZitych literarnich zdrojl (dostateéné — nedostateéné) | X

Aktualnost literarnich zdroju (vesmés z poslednich let — zdroje znaéné zastaralé) X

Vyutiti cizojazycnych zdrojii (dostadujici — minimalni) | X

Odkazy v textu (vcelku odpovidaji standardim — chybné uvadéné odkazy) | X

Seznam literatury (kompletni, bez vétSich chyb — nekompletni, s mnoZstvim chyb)

Otazky, podnéty k obhajobé:

Autorka by v rdmci obhajoby mohla uvést priklad ovéreni efektivity konkrétni metody KBT,
ktery by se nezakladal na védomém uzivani klienta.

Celkové hodnoceni prace (slovné, s jasnym /ne/doporucenim k obhajobé):

Praci hodnotim jako zdatilou a doporucuiji ji k obhajobé.

Navrh klasifikace: vyborné

V Praze dne 14.6.2014 podpis





