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1. Aktudlnost tématu, obsahova struktura prace, formulace problému a cile prace.

Studentka si zvolila vlastni téma, kterému se vénuje jiz dlouhou dobu. Obé ¢asti prace maji logickou
strukturu. Clenéni prace odpovida pozadavkiim na néleZitosti diplomové prace. Oproti béznému
zjistovani urovné pohybovych schopnosti je prace povysena svym propojenim na predchazejici vyzkumy.

2. Uroven teoretické ¢asti, komplexnost analyzy zkoumaného problému, kvalita prace s literaturou
(odkazy, citace, pocet a druhy vyuzitych informacnich zdrojd apod.).

V teoretické ¢asti se studentka zabyvala pouze tématikou, kterd je nutnd pro vytvoreni kvalitni praktické
Casti. Obsahem teoretické ¢asti je teorie pohybovych schopnosti a testovani, kde diplomantka prokazuje,
Ze zvlada praci s literaturou. Celkem bylo pouZito 27 literarnich tituld.

3. Formulace hypotéz, jejich provazanost na problémy a cile prace.

Cil prace odpovida nazvu prace. Hypotézy jsou dobie zformulovany a jsou v souladu s nazvem a cilem
diplomové prace. Caste¢né chybi splnéni prvniho Gkolu préce, tj. seznamit se s teorii pohybovych
schopnosti (splnéno) a problematickou starsiho Skolniho véku. Vékové zékonitosti starsiho skolniho véku
se v teoretické ¢asti prace neobjevuji, ale diplomantka je pak spravné pouziva pfi interpretaci vysledk(
v kapitole Diskuze.

4. Metody testovani hypotéz, jejich vhodnost a logika postupu prace.

Studentka vyuzila motorické testy (Unifittest) pro zjisténi irovné pohybovych schopnosti. Prakticka ¢ast
prace ma spravnou strukturu. Vysledky testovani jsou shrnuty do tabulek a jsou spravné interpretovany.
Je tfeba ocenit ¢asovou narocnost testovani, nebot se jednalo o 6 skol, resp. 262 respondent.

5. Uroven analyzy a interpretace vysledk (statické zpracovani, prehlednost vysledkd, graft, tabulek aj.),
zaméreni a uroven diskuse.

V kapitole Diskuze je skutecné diskutovano o moznych pricinach pfijeti ¢i odmitnuti jednotlivych hypotéz.
Jako nadpriimérné se jevi srovnani vlastnich vyzkuma Grovné pohybovych schopnosti s drivéjsimi
vyzkumy z let 1987 — 2014, véetné vyzkumu o traveni volného ¢asu zaka. Studentka v této kapitole
ukazala, Ze problematice rozumi.

6. Formulace zavérl (pfimérenost, jasnost, konkrétnost, stru¢nost, vazba na problém, cil a hypotézy),
pfinos a vyuZiti vysledka.

Kapitola zavér je logickd, jasna a odpovida nazvu prace. Snad by bylo lepsi odstavce, které se tykaji
jednotlivych hypotéz, zfetelnéji oznacit.



7. Formalni stranka prace (jazykova a stylisticka Uroven, Uprava, prehlednost textu, dodrZzeni norem
rozsahu prace, bibliografické citace apod.).

Prace je doplnéna vhodnymi tabulkami i obrazky. Objevuji s drobné preklepy, napf. chybéjici mezera pfri
formulaci cile prace. Jsou splnény vSechny poZadavky na formadlni stranku prace (celkem 118 stran, a to
véetné pfiloh). Protokol o vyhodnoceni podobnosti zavérecné prace ukazuje nulovou hodnotu
podobnych dokumentd. Oldfich Ognar je autorem literatury s porfadovym Cislem 12 a 13. Neni jasné, zda
se nejedna o stejny titul literatury.

8. Celkové hodnoceni prace (prehlednost, pfistup a samostatnost autora pfi zpracovani, jeho

informovanost o metodologii védecké prace apod.).
Studentka pracovala samostatné a dokazala zvladnout problematiku védecké prace.

Praci doporucuji k obhajobé.

Navrh klasifikace:

Otazky k obhajobé:
1. V praci srovndvate vyzkumy z let 1987 — 2014. Jak velké byly testované soubory v jednotlivych
vyzkumech?

2. Vite, jakd byla nabidka sportovnich krouzk( na jednotlivych Skoldch? Nemohly byt vysledky
dotaznikového Setfeni timto ovlivnény?
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