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posudek oponenta disertacni prace

Diserta¢ni prace J. Masina se vénuje dulezité, pfitom vSak v oblasti ¢estiny jako
ciziho jazyka nepfili§ docenované a jen dil¢im zpisobem zpracované problematice, a sice
osvojovani pragmatické kompetence nerodilymi mluvéimi ¢eského jazyka.

Autor studie pojednava na zékladé reprezentativné zastoupené odborné literatury,
vétSinou zahrani¢ni provenience, o celé fadé vyznamnych pojmi a otazek, které provazeji
proces nabyvani znalosti jinojazyéného kodu (mezijazyk, pragmalingvistika, pragmaticka
kompetence, sociopragmatika aj.). Ziskané poznatky pak tvaréim zplsobem aplikuje
v ramci longitudidlniho vyzkumu, ktery uskuteénil na studijnim stfedisku Ustavu jazykové
a odborné piipravy UK na prazském Albertové. Poznamenavam, ze vysledky studie 1
lingvodidaktickd doporuceni jsou pro obor cestina jako cizi jazyk pfinosem a mély by
nalézt nalezité uplatnéni ve vyucovaci praxi.

Vybér dvou cizincu (studenta z Tchaj-wanu a studentky z Japonska), na které se J.
Masin zaméfil (stejné jako na komunikacni problematiku formulace Zadosti/prosby),
pokladdm za vhodny a uvazeny, 1 kdyz by bylo samoziejmé ptinosnéjsi sledovat pon¢kud
vice jinojazy¢nych frekventantll roniho intenzivniho kurzu ¢estiny. Mohl by kolega Masin
pii obhajobé doktorské prace sdélit svij nazor na to, jak by vypadala situace kupf.
v piipadé Slovanu? Které dalsi faktory — jazykové i nejazykové — a v jaké mife by mohly
hrat roli? Jaké by mohlo tempo kvalitativnich zmén komunikaéni kompetence mluvciho?

V tomto svétle se miZe jevit nezanedbatelnd role individualnich faktori a specifik



jednotlivce jako pftilis vyrazna a vypoveédni hodnota vyzkumu tim mutize byt, coz je Skoda,
do nemalé miry poznamenana.

Bylo by zajimavé sledovat a komentovat podstatné podrobnéji, nez jak je tomu v
ptedlozené doktorské praci, do jaké miry vyvoj pragmatické kompetence (konkrétné jeji
jednotlivé faze) zavisi na ucebnim materidlu (je evidentné pomérné uzce vazan na
posloupnost prezentace uciva v té které uéebnici ¢estiny pro cizince — srov. prézens sloves,
modalni slovesa, imperativ, kondiciondl atd.) a event. na faktorech jinych (napf. na
cizincové feCové komunikaci s rodilymi mluv¢imi v autentickém jinojazy¢ném prostiedi,
tedy mimo doty¢nou instituci).

Kvalité prace a zejména objektivité zaveéru by jisté prospélo 1 porovnani prezentace
gramatické latky a konverzacnich témat v SirSim spektru vybranych ucebnic CeStiny pro
cizince. Jaky je jejich potencialni vliv na charakter a na kvalitu jednotlivych etap vytvareni
dané kompetence? Jaka je v této souvislosti role vyucujiciho? Jaky postoj k témto
zalezitostem doktorand zaujima?

Pti sledovani realizace fecového zaméru mluvciho v jinojazy¢ném kodu se rovnéz
nabizi pojednani o vyznamné (& Vv nasem prostiedi rovnéz prakticky nezpracované)
problematice kompezac¢nich strategii, které se v této oblasti mohou pomémé vyrazné
projevovat.

Podstatné vétsi prostor bych rovnéZ vénoval zasvécenému komentafi zjiSténych
rozdilt kvality pragmatické kompetence mezi obéma sledovanymi mluvéimi a, byt je to
velmi obtizné, zejména jejich pfi¢inam. Tuto vytku pokladam za klicovou.

Dale postradam bliz§i a zasvécengjSi vysvétleni, pro¢ se 4. vyvojova faze
neobjevuje u zminéného studenta a pro¢ ona studentka nedospéla do faze paté (s. 158).
Bylo by zadouci tuto skutecnost blize okomentovat.

Co se rukopisu ty¢e, musim upozornit na dosti ¢asté problémy slovosledné a
formula¢éni (napt. na s. 40 ,,Podle jejiho pozorovani je nejvhodnéjsim pro rozvoj
pragmatické kompetence neformalni konverzace s blizkymi kamarady — vrstevniky.”; ,,... v
prvnich dnech vyuky predevsim vedeni k tomu...*; ,,O popularité konstrukce dam si...*, s.
94 aj.), pravopisné (napt. v abstraktu intenzivni, dale napft. s. 12, 14 aj.), na uzivani kurzivy

(s. 40n.), na nedtisledné uzivani jmen a pfijmeni zminovanych badatelt v textu (s. 14, 42),



na problémové pojmoslovi (misto pojmu jazykovy je mnohde vhodnéjsi uvazovat o pojmu
Fecovy, Viz s. 17 aj.), na odsazovani odstavcu, na event nesrovnalosti (na s. 92 se
konstatuje, ze druha vyvojovd faze trva od patého tydne do tydne tfinactého, resp.
¢trnactého, zatimco na s. 109 trva o tyden déle). Na s. 14 bych uvital zminku o pojeti
komunika¢ni kompetence van Eka, kterd k dané otazce pfistupuje komplexnéji, nez jak je

v textu uvedeno.

Celkové vsak konstatuji, ze se jednd o disertacni praci zajimavou a piinosnou.

Doporucuji ji proto k obhajobé.
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