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Aktualnost zvoleného tématu

Disertacni prdce se zabyvd stdle velmi aktudini a hojné diskutovanou problematikou
Skolni a socidlni integrace — a to z hlediska viastni reflexe zdravotniho postizeni (konkrétné u
Jjedincii s DMO). Pravé v tomto ohledu je predloZend disertacni prdce zajimavd a inspirativni.
Celkovy dojem je navic jesté umocnén faktem, Ze sam autor md viastni celoZivotni zkuSenost
s timto postiZenim.

V disertacni prdci dominuje sociologicky pristup, diky cemuz ziskdavdme (prdvé
z hlediska specidlni pedagogiky) pomérné nestandardni (neotrely a tim i v tomto smyslu
zajimavy) pohled na Zivot lidi s détskou mozkovou obrnou.

Naplnéni stanovenych cili

Cilem disertacni prdce bylo vytvorit teorii reflexe postizeni u osob s détskou mozkovou
obrnou, resp. analyzovat viiv reflexe na Skolni a socidlni integraci jedincil s timto zdravotnim
postiZenim. Jednd se o analyzu procesu reflexe viastntho postizent u lidi s détskou mozkovou
obrnou, ve vztahu k tomu, jakym zpisobem tato reflexe ovliviiovala a ovliviyje jejich Skolni a
socidlni integraci. Vyzkumny soubor tvori 13 respondentii ve véku od 11 let do mladsi az
stiedni dospélosti. Viastni reflexe postizent je tak u sledovanych osob zachycena v procesu
rehabilitace, konkrétné pri plnéni povinné skolni dochdzky a pri kaZdodennich Cinnostech.
Autor respektuje, Ze nelze sledované oblasti strikiné oddélovat, nebot’ jsou navzdjem velice
provdzané. V zdsadeé se jednd o innosti koordinované podpory v ramci uceleného systému
rehabilitace, jenz spojuje prostredky lécebné, pedagogické, socidlni a pracovni. V tomto
sméru se podarilo stanoveny cil naplnit.

Pouzité metody prace

Autor se logicky (s ohledem na téma a zaméreni disertacni prdce) rozhodl pro
kvalitativni vyzkum, v némz pouZil metodu ,, groundet theory*. Jako erudovany sociolog svou
volbu téz velmi obsdhle komentuje, pFicemz argumentuje odkazy na pomérné rozsahlou
zejména anglosaskou, literaturu (viz kapitola Literatura).

Disertacni prdce ma netradicni strukturu a vykazuje ponékud mensi koherentnost
psaného textu, coZ miZe mit za nasledek, zZe se tendr nemusi v prdci snadno orientovat a
pochopit, co konkrétné md autor na mysli.



Vysledky disertacni prace, nové poznatky, které prinesla a vyznam prace

pro spolecenskou praxi (pro dalsi rozvoj védy)

Jak bylo jiz vySe uvedeno, disertacni prdce prindsi (zejména diky sociologické erudici
autora a jeho viastni celoZivotni zkuSenosti clovéka Zijictho s DMO) cenny vhled do Zivota
déti (osob) s DMO. Pozitivné téz hodnotim, Ze se autor dokdzal vyhnout dnes ,, médnim*“ a
mnohdy zjednoduSujicim hodnocenim, s nimiz se miiZeme setkat zejména u tzv. ,, aktivisti .
Jak je patrné z textu, autor si je této skutecnosti dobre védom.

Zavery, k nimz autor dospél, mohou pri povSechném hodnocent piisobit dojmem, Ze
vlastné potvrzuji veelku zndmd a obecné pFijimand fakta (ze strany odbornikii profesiondlné
angazovanych v této oblasti). V kaZdém pripadé je viak zapotiebi ocenit, jak neotrelym
zpuisobem dokdzal autor zvolené téma uchopit, formulovat a zpracovat. Pravé v tomto sméru
spatiuji nejvétsi prinos posuzované disertacni prdce.

To vSak neznamend, Ze bychom v prdci nenalezli pasdze, které by bylo mozné oznacit
za polemické, aniZ bych ovSem autorovi upiral pravo na jeho vilastni ndzor. Prirozené, také jd
mdm mnohaletou zkusSenost s nesmysinym ,, Ceskym bojem “ mezi riiznymi postupy
aplikovanymi v ramci lécebnych prostiedkii rehabilitace (zejména pak co se tyce Bobathova
a Vojtova konceptu). Nicméné (pri vsi ticté ke studiim, jichz se autor v tomto ohledu ve své
prdci dovoldvd) nevnimdm Vojtiv koncept jako okrajovy. Nejde prece jen o V. Vojtu a jeho
., Skolu“, ale také o mnozZstvi dalSich konsekvenci. Mdm na mysli nap?. pozoruhodné uspéchy,
Jichz bylo dosazeno v ¢innosti Détského centra v Mnichové, kde V. Vojta po své emigraci
pracoval a o nezpochybnitelny prinos v této oblasti svétové proslulého prof. Hellbriiggeho,
$éfa tohoto zarizeni, s nimZ jsem mél Cest také spolupracovat ...

Vedle prdce fyzioterapeutii (viz nap¥. str. 46 aj.) je dnes zapotiebi respektovat téz
erudici ergoterapeuti, vysokoSkolsky pripravenych specialistii, a to pravé v téch oblastech, o
nichz se autor na tomto misté ve své prdci zmiriuje.

Ve Skolské a socidlni oblasti naSe legislativa nezna profesni pozici ,, zdravotni
asistent” (str. 128). V ramci socidlnich sluzeb je definovdna tzv. osobni asistence (zajistovand
pracovniky v pFimé péci) a ve Skolstvi pak nachdzi uplatnéni asistent pedagoga. Ovsem v
rdmci zdravotnictvi je specifikovdna odbornd ¢innost tzv. ,, zdravotnického asistenta” (viz
vyhlaska & 424/2004 Sb.).

Na str. 130 a ddle se autor zabyvd problematikou identifikace osob se zdravotnim
postiZenim se skupinou, resp. procesem diferenciace uvnit? skupiny osob s rozdilnym stupném
zdravotniho postiZeni. Zde povazuji za vhodné pouze dodat, Ze jsem v priubéhu mnohaleté
praxe mj. zaregistroval, jak maji déti s DMO, konkrétné ,, vozickdri“, velmi intenzivni
tendenci (potiebu) porovndvat se (srovndvat svij vykon) se stejné, popripadé obdobné
postizenymi détmi, tedy viastné opét s ,, vozickdri“...

Shrneme-li strucné vysledky disertacni prdce, miiZeme konstatovat, Ze diky
netradicnimu pristupu autora prindSi tato prdce nové poznatky, a co se tykd obsahové
strdnky, obohacuje jak specidiné pedagogickou teorii, tak i praxi.

Poznamky a pripominky k disertaéni praci

Dotykaji se predevsim formdini stranky prdce, kde se objevuje znacné mnozstvi
nesrovnalosti.

Prace piisobi celkové ponékud inkoherentnim dojmem. Patrnd je téZ uspéchanost a zda
se byt pravdépodobné, Ze neprosla stylistickou a gramatickou korekturou. Dle mého soudu by
bylo vhodné ji odpovidajicim zpiisobem zformdtovat, véetné oznaceni kapitol a podkapitol.

V textu je ddle znacné mnozstvi preklepii, do strdanky 55 masivné, takika na kazdé
strance, ale i v dalsim textu. Mnohde chybi v textu pismena, nékde i celd slova, objevuje se
chybnd délka samohlasek a dokonce i gramatické chyby, viz nap¥. str. 19 (,, ...nemély
zamerovat..., kdo? Ergoterapeuti, ergoterapeutky, studie? Podobné (,, Spise by mély kildst



diiraz nacvik... “). Ddle str. 20 - transkripce rozhovoru (,, ...se sestienicema hrali... “, ,, ...mezi
sebou tekli... “) Z dalSiho textu na téZe strané je totiz ziejmé, Ze se jednd o divky. Str. 104

(, ...abychom si ukazaly... ), str. 132 - i kdyz chdpu, Ze se zde jednd o foneticky prepis,
vhodnéjsi by patrné bylo napsat misto (,,oni "), spise ,, ony*“.

Velmi nezvykle pusobi téz néekteré preklady prevzatych doslovnych citact od
cizojazycnych autoru. Ve je jesté umocnéno obtizné srozumitelnou skladbou vét (jsou prilis
Sroubované, neprirozené a navic zde pomérné casto chybi pismenka, ale i celd slova). Nékdy
se nemohu dokonce ubrdnit dojmu, Ze byl preklad udélan pomoci programu (prekladace)

v PC, pri¢emz nebyla provedena stylistickd korektura tohoto prekladu (viz napr. str. 28, 33,
34,35, 40, 72, 83, 84, 95,102 qj.).

Za formadlni nedostatek povazuji také skutecnost, Ze od stranky 19 uZivd autor v textu
doslovné citace z prepisu rozhovori zaznamenanych na diktafon, resp. PC, pricemz
informaci, Ze se jednd pravé o tyto transkripce rozhovori s tFindcti respondenty, se Ctendr
dozvi az na strance 85 a dal§ich.

U citovanych zdrojit by bylo téZ vhodné sjednotit formu psani jmen citovanych autorii
(zda bude jejich jméno napsdno malymi, anebo velkymi pismeny). U nékterych doslovnych
citaci chybi uvedeni strdanky citovaného zdroje (nap¥. str. 28, 73 - zde chybi navic i uvozovky,
str. 80 aj.). S ohledem na lepsi prehlednost by bylo vhodné oddélit v seznamu pouzité
literatury (zdrojii) monografie od internetovych zdrojil.

Také obrdzky, grafy a schémata by bylo vhodné oznacit a vytisknout v takové podobé
(velikosti), aby byly prehledné (Citelné).

Zavér a doporuceni

Po strance obsahové je disertacni prdce nesporné prinosnd pro specidlné
pedagogickou teorii i praxi a v tomto sméru tedy v zdsadé spliuje pozadavky kladené na tento
typ praci.

Nicméné z hlediska formalniho (struktura prdce, stylistickd a gramatickd strdnka
disertacni prdce) poZadované parametry nespliuje a pred vlastni obhajobou je nezbytné
provest prislusné korektury (viz vyse).

V Ceskych Budéjovicich 2. 12. 2014




