Oponentsky posudek na bakalatrskou praci Terezy Tomdaskové Idedl rytire a
rytirstvi ve starsi ceskée literature

Reprezentace idealniho rytife a idedlu rytifstvi ve stfedovékych narativech fixovanych
pismem ¢i snaha 0 poznani kolektivné sdilenych piedstav stfedovéké spolecnosti spjatych
sidedlem rytifstvi je vsouCasné dob&é v ceském prostiredi badatelskym tématem
frekventovanym v historickych védach, bohemistickymi filologickymi disciplinami je vSak
bohuzel spiSe opomijené. Jiz z tohoto divodu povazuji za dilezité ocenit odvahu Terezy
Tomaskové zvolit si pro svou bakaldiskou praci téma prave z této oblasti medievistiky.

Ocenéni si zaslouzi i autor¢in vybér textl k interpretaci a jasné zdtivodnéni zvolenych
selek¢nich kritérii, tj. kritéria jazykového a zanrové-tematického (viz kap. 2.1). T. Tomaskova
se zam¢fila na verSované skladby a drobné prozy staroCeské epiky, jejichz hlavni hrdinou je
rytit a vnichz reprezentace rytifského idealu piedstavuje dominantni, resp. jeden
Z dominantnich ideovych aspektii. Vznik téchto staroceskych textl byva tradiéné datovan do
druhé poloviny 14. stoleti, vyjimku mezi zvolenymi dily pfedstavuje staroceska Alexandreida,
povazovana za dilo pfiblizn¢ o pul stoleti star$i; ke specifikim data¢ni kritiky téchto textt
patii, jak na to ostatné T. Tomaskova upozorfiuje, ze vétSina z nich se dochovala diky opisim
Z pozdg¢jsi doby (15. stoleti). Navzdory vyhradnimu soustfedéni na texty staroCeské je ziejme,
7ze si je autorka predlozené prace zaroven dobie védoma vicejazyCnosti bohemikalniho
literarniho zivota dané doby a byla sto tuto skute¢nost pii formulovani svych zavéra
zohlednit.

Z celé prace je patrné, Ze se jeji autorka dobfe orientuje v dosavadnim domacim
literarn¢ historickém badani vénovaném staroCeskym rytifskym verSovanym 1 prozaickym
skladbam a lze jen ocenit, Ze se neboji ani vici nému polemicky vyhranit. Nejde pfitom o
prvoplanové provokativni postulaty; napi. jeji odmitnuti ¢ist staroceskou rytifskou
verSovanou epiku jako literaturu (pouze) zabavnou vychazi z analyz danych textt, v nichz
presvédcivé ukazuje vychovny a didakticky potencial danych skladeb, jejich tematizovani
idealu hodného napodobeni, resp. vystraznych piikladi provinéni proti kodexu rytitskych
ctnosti (viz s. 58).

Vzhledem Kk vySe naznacené badatelské situaci je pochopitelné, ze se T. Tomaskova
nechala inspirovat spiSe soucasnymi pfistupy disciplin historickych nez uménoveédnych. Pti
svych analyzach se nepta na estetické kvality vybranych slovesnych projevil, ale pfistupuje
k nim jako k narativnim historickym pramentim. Cte je v jejich Ghrnu jako ,,rytitské zrcadlo
svého druhu, umoziiujici poznani kodexu rytiiské etiky ve vrcholné a pozdné stiedoveké
Ceské spole¢nosti. Dané texty tedy analyzuje zejména jako dokladovy material, tematizujici
zejména vnitini kvality rytife — ,rytifské ctnosti®. Pravé rytifské ctnosti pfitom povazuje za
konstitutivni soucast idealu rytifstvi a sleduje, jak jsou v danych textech tematizovany pfimo i
nepiimo, jak se projevuji navenek v jednani a chovani hlavniho hrdiny. Je tedy zfejmé, Ze
V jejim pfistupu dominuje snaha o ,,rekonstrukci®; otazka, nakolik se dané slovesné projevy
podilely nejen na reprodukci, ale téZ na produkci vyznami, nakolik dany ideal zaroven
utvarely, tak zistava stranou jejiho zajmu. V bakalaiské praci je zjevna predev§im inspirace
badanim polského bohemisty W. Iwanczaka ,,0 rytitském idealu v ¢eském pisemnictvi 14.
stoleti: tady by byvalo uzite¢né zohlednit téz diskusi, ktera se po vydani ¢eského prekladu
Iwanczakovy prace oteviela prosttednictvim mnohych recenzi a trefné upozornila na nejedno
uskali jeho ptistupu.

Piistup k vybranym textGm v jejich thrnu se snazi T. Tomaskova vyvazovat
upozornovanim na dominujici pfitomnost, resp. absenci urCitych atributli rytifstvi ve
vybranych jednotlivych textech. To se tyka zejména motivu typickych pro kurtoazni podobu
rytifského ideélu (turnaj, sluzba pani apod.) a pfipomina jejich vyznam pro datacni kritiku
danych staroceskych skladeb (zejm. s. 24-25). Zaroven si dobife uvédomuje, zZe ne vSichni



hlavni hrdinové danych skladeb jsou pfedstaveni jako plné ztélesnéni rytifského idealu;
upozoriiuje tedy také na motivy, kdy v jejich chovani a jednani k naplnéni idealu nedochazi,
kdy nejsou ptedstaveni jako hrdinové hodni nasledovani, ale jako vystrazny ptiklad
pochybeni, které dochazi zaslouzeného potrestani: napt. Alexandr touzici neztizené po cti (s.
18 — 19) ¢i podléhajici télesnym pozitkim, tedy hiichim opilstvi a smilstva (s. 40), Tristram
zrazujici svého lenniho pana (s. 35) apod.

Diferencia¢ni zietel se snazi autorka bakalaiské prace uplatnit téz aspon stru¢nym
poukazem na rizné typy literarnich hrdint rytitskych skladeb (panovnik-idealni rytif, dvorsky
rytit atd.). Za pon¢kud problematickou, resp. ne pravé vhodné ¢i vystizn¢ formulovanou
povazuji snahu o vymezeni profann¢ a sakralné pojatého rytiiského idealu (viz predevSim
kap. 6.9). Nakolik Ize vibec uvazovat Vv tak kiestanské kultute, resp. kultufe, v niz bylo
kiestanstvi vyrazné dominujici, jako byl evropsky vrcholny a pozdni stiedoveék, 0 opozici
kiest'anského a ,,sekularniho® rytifstvi jakozto vzajemné se vylucujicich protikladt — neni to
spiSe pohled nasi soucasné sekularizované spolecnosti? Ostatné¢ sam pojem ,,miles Christi‘
ziskal béhem evropského sttedovéku velmi bohaté sémantické pole a tematizoval se snad jesté
vyrazn&ji v jinych typech textd, nez jsou rytiiské skladby (sta¢i pfipomenout napf. jen texty
¢eského pozdné stfedovekého nabozenského reformniho hnuti, vznikajici ¢astecné v téze dobe
jako analyzované staroceské rytitské skladby). Také samo staroceské slovo ,,rytiei” ma velmi
bohaté sémantické pole — Skoda, ze vysledky historicko sémantické analyzy Josefa Macka
jsou v bakalatské praci piipomenuty jen velmi struéné (s. 15), jejich zohlednéni by mozna
napomohlo k lepsimu propracovani riznych typu rytife jako literarniho hrdiny stfedovékého
pisemnictvi.

Obdobné nelze dost dobie fici, ze by se ve stiedoveké kultufe vzajemné vylucoval
kurtoazni a nabozensky idedl ¢i se stavaly zdrojem konfliktu a napéti (s. 45), sttedoveké
projevy (v€etné literarnich) naopak svédéi o snaze o jejich soulad az bytostné prolnuti (viz
napt. koncept duchovnich zasnub, ticta k Panné Marii pojata jako dvorska sluzba pani atd.).
Stejné tak davam ke zvazeni, zda opravdu staroCeskou skladbu Tristram a Izalda interpretovat
jako tematizaci konfliktu mezi riznymi formami rytitské sluzby, zejm. mezi sluzbou lennimu
panovi a sluzbou damé (S. 44-45), zda spiSe dany text netematizuje rytifovo poruseni oboji
sluzby. Vyse fe¢ené necht’ vSak neni brano jako vytka, ale spiSe jako podnét pro dalsi
promysleni dané problematiky, svéd¢ici o inspirativnosti piedlozené prace. Inspirativni raz
ma rovnéz zavér bakalarské prace, v némz autorka uvazuje o dalsich moznych badatelskych
tématech u zvolenych staroCeskych textl, znichz vitané by nepochybné bylo zejména
nabizené téma komparativni.

Ocenéni si zaslouZi i kultivovany osobni styl a styliza¢ni zru¢nost autorky; rovnéz jen
vyjimecné jsme se setkali s pravopisnymi ¢i stylistickymi nedostatky (sloveso ,,vidét™ se poji
v Cesting s akuzativem, a to i ve 2. sg. imperativu — ,,viz*, chybi odd€lovani vét ¢i vétnych
¢lent v poméru vyluovacim ¢arkou aj.) ¢i pieklepy (tak alespoii hodnotim obcéasné se
vyskytujici malé pismeno na zacatku vétnych celkd, resp. po tecce).

V uhrnu Konstatuji, ze bakalafskou praci Terezy Tomaskové povazuji za text, jenz
svéd¢i o autor¢iné premyslivém pfistupu Ke zvolenému badatelskému tématu. Praci tedy
doporucuji k obhajob¢ a navrhuji hodnotit ji jako vybornou.

V Praze 25. kvétna 2014 Mgr. Marie Skarpova, Ph.D.



