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1. DodrZeni zadani
Studentka dodrzela zadani prace a vSechny stanovené ¢asti prace se ji v zdkladnim informativnim
ramci podafilo zpracovat a ukol splnit.

2. Vécné zpracovani tématu

Prace je svym zpracovanim vice popisnd nez hodnotici, ale ani hodnotici prvek zde nechybi. Dobte
je to patrno zejména na jejim hodnoceni nepfiznivymi okolnostmi vynuceného layoutu knihovny,
kde se z diivodu nedostatecného prostoru pracovisté knihovnikii nevhodné prolinaji se studijnimi
misty uzivateld knihovny, coz neprospiva ani jedné strané.

Kladné 1ze hodnotit i pokus o ¢tenafsky prizkum mezi zdkonodarci jako hlavnimi klienty knihovny,
ve kterém byla studentka co do poctu odpovédi uspésnéjsi nez samotni pracovnici knihovny.

Na druhou stranu je ale vzhledem k delsi praxi autorky v knihovné piekvapivy mensi zmatek v
pojmenovani a umisténi nékterych pracovist’ knihovny, kdy naptiklad ¢itarna novin a ¢asopisii nema
studovnu a studovna pfirucni literatury neni pfed vstupem do knihovny, ale je umisténa az za
vypujénim protokolem a legislativni studovnou.

Seznam pouzité literatury s prevladajicimi elektronickymi prameny je vzhledem k rozsahu 1 obsahu
prace dostate¢ny. Porovnani textu prace s citovanymi odkazy a prameny ukéazalo vysokou miru
jejich spravného a korektniho vyuziti. Rovnéz ptimé citace jsou maximalné ptesné a vhodné
pouzité.

3. Stylistickd4 a gramatickd Groven

Slabinou je slohové zpracovani prace. Textu se da po odborné strance porozumét, ale neumeéla
skladba vét a stylisticka neobratnost kladou do cesty tomuto porozuméni Casté piekazky.
Samostatnou kapitolou je gramaticka urovei. Je zdhadou, pro€ si autorka nenechala ud¢lat
odbornou jazykovou korekturu, kdyZ vi, Ze neumi spravné pouZivat ¢arky. Zcela neomluvitelné jsou
pak celkem ¢tyfi hrubky — viz s. 13, 28 a 35.

4. Graficka Gprava
Uprava prace se fidi standardnimi zadsadami prezentace odborného textu.

5. Rozsah prace a ptilohy
Rozsah prace odpovida pozadavkiim kladenym na bakalafskou praci a prace neobsahuje zadné
ptilohy.

6. Celkova turoven prace
Zavérem lze konstatovat, Ze studentka zadani bakalarské prace splnila a k obhajobé ji 1ze doporucit.



Bodovy zisk za préci

Hodnoceni

65 bodl

Velmi dobte (2)

Aspekt kv. prace Vysvétleni Mozné bodové
hodnoceni
metodologie a vécné | hodnoti se zvladnuti obsahové (vécné) 35 bodt
zpracovani tématu stranky prace, splnéni zadaného ukolu,
vyuziti vyzkumnych metod apod.
prinos hodnoti tviirci zpracovani tématu 10 bodt
citovani, korektnost | hodnoti se zejména vyuziti odkazii a 20 bodi
citovani, vyuziti inf. | pramenii v textu, korektnost citovani;
zdroji hodnoti se vyuziti cizojazycnych pramenii; (
v pripadé plagiatii je student vyrazen ze
studia bez dalsi obhajoby)
slohové zpracovani hodnoti se ctivost textu, skladba vet, odborny | 0 bodii
styl vyjadrovani; rozsah prace
gramatika textu hodnoti se gramaticka uroven prace, hrubky, | 0 bodu

carky ve vetach apod.

CELKEM

65 bodl




