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1. Aktuélnost (novost) tématu:

Téma prace povazuji za aktualni. Ve shod¢ s autorkou Ize jist¢ vyzdvihnout upravu
odpovédnosti za Skody zplisobené zveti.

S ohledem na kritické komentéie diplomantky lze i dalSi otazky pravni Gpravy myslivosti
povazovat za aktualni.

2. Néaro¢nost tématu

Pravni Gprava myslivosti vychazi zejména ze zdkona o myslivosti. Nicméné je provazéna
s fadou pozadavki upravenych dal§imi pravnimi piedpisy na useku ochrany Zzivocichi,
odpovédnosti za Skodu atd. V tomto sméru je tfeba pracovat pii analyze tohoto tématu s fadou
zdroji. Zpracovani tématu povazuji za sttedné naro¢né.

3. Hodnoceni prace:

Diplomantka se vcelku podrobné zabyva historii prdvni upravy myslivosti na tzemi dne$ni
Ceské republiky. V kapitole druhé charakterizuje aktulni prameny pravni upravy. Zatimco
v pramenech narodnich vychazi zejména ze zakona o myslivosti, ktery zatazuje viceméné do
prament prava zivotniho prostiedi (viz odkazy na Gstavni zakotveni a Listinu zakladnich prav
a svobod), v pramenech evropskych je tieba koncept pravni Gipravy myslivosti hledat v $irSich
souvislostech. Diplomantka tedy vychazi zejména z obecnéjSich prament, které se zabyvaji
ochranou rostlin, Zivo€ichi, popft. stanovist’.

Podobné¢ ve vyctu prament mezinarodniho prava jsou vyzdvizeny umluvy k ochrané
biodiverzity, moktadl, mezinarodnimu obchodu ohrozenymi druhy a dalsi.

S ohledem na neexistenci obecného konceptu myslivosti bych v tvodu prace vice zdiraznila
jeden z hlavnich tkold na tomto Useku, a to zachovani druhti volné Zijici zvéfe — viz téz
tvrzeni autorky na strané 24, a vV tomto sméru zdivodnila vybér pravnich pramend. Pravé
v tomto tkolu dochézi ke znaénému piekryvu s pravni upravou ochrany pfirody a krajiny, coz
by mélo byt (a pouze castené je) opakovan€ komentovano a analyzovano v dalSich Castech
prace.

Kapitola treti je jadrem celé prace. Diplomantka rozebird pravni ipravu myslivosti, a to podle
struktury zdkona o myslivosti. Zabyva se vSemi zasadnimi otdzkami této pravni Upravy.
Podrobnéji rozebird napt. odpovédnost pii Cinnosti myslivecké straze, kde vyuziva téz
judikaturu. Velky prostor je vénovan tvorbé honitby a charakteristice honebniho spolecenstva.
Ve vztahu K podminkam pro lov zvéfe jsou zakonna ustanoveni doplnéna komentafem
Z judikatury.

V ¢asti zabyvajici se nahradou $kod pifi vykonu myslivosti (zvéfi a pii uzivani honitby) je
dillezité zejména vyjasnéni riznych pramenti pravni upravy. Otazkou nahrady skod se zabyva
nejen zakon o myslivosti, ale také zvlastni pravni uprava nahrady Skod zpusobenych
vybranymi zvlasté¢ chranénymi druhy voln¢ Zijicich zivo€ichii. Z ptikladu na tomto useku je
patrné, Ze je tieba diisledné brat v ivahu pojmoslovi v ceském pravu, které na tiseku ochrany
zvéte/zvitat/zivoCichl neni jednotné. Diplomantka zde zdiraziiuje zejména pozadavek na
preventivni opatieni.



V ramci vykladu deliktni odpovédnosti (kap. 3.7) bych namisto obecného uvodu uvitala fesit
podrobnéji odpoveédné subjekty. Byt je tato tivaha naznacena, chybi jeji bliz§i rozbor napf.
Vv charakteristice uzivatele honitby z hlediska subjektu.

Pfinosné jsou komentaife a uvahy k trestnému cinu pytlactvi, a to zejména ve vztahu
k ocenovani véci.

Kapitola ctvrta piinasi shrnuti pravni Gpravy myslivosti na Slovensku. Jedna se sice spise
o struény prehled, v némz je vSak naznaceno i srovnani s ¢eskou pravni upravou.

Zaveér povazuji za dobré shrnuté popisované problematiky. Jsou v ném obsazena vlastni
hodnoceni a navrhy na feSeni z pohledu autorky. Nesouhlasim zcela se zavérem, Ze vyssi
pokuty by mély vést k lepSimu zajisténi dle autorky hlavniho ucelu myslivosti — chranit
a zachovat volné¢ zijici zvét 1 pro naSe potomky.

Text prace je spiSe popisny, doplnény vSak vlastnimi komentati a komentéfi zaloZzenymi na
judikatufe. Celkové tedy praci povazuji za zdatilou. Komplexné a systematicky zpracovava
zvolené téma (a to zejména v popisu zékona o myslivosti).

V nékterych ¢astech naznacuje SirSi souvislosti S pfesahem do dalSich oblasti (napt. v otdzce
jako je vlastnické pravo - vlastnictvi zvéfe - nebo najem honitby jako najem prava).
Zpracovani tématu si vyzadalo nejen analyzu samotného zdkona o myslivosti, ale téz
souvisejicich otdzek (ochrana zvifat proti tyrani, nahrada Skod, veterinarni zdkon a dalsi)

4. Ptipominky a otazky k zodpovézeni pfi obhajobé:

Jak 1ze prakticky vyuZit pfekryv pravni Gpravy myslivosti a ochrany pfirody a krajiny /zvIasté
chranénych druht k naplnéni hlavniho ucelu myslivosti?

Ve vztahu k pozadavku preventivni ochrany zvéte pii zemédélskych pracich — upravuje pravo
kromé& povinnosti zemé&délchi dalsi nastroje k podpofe/motivaci téchto opatieni (srovnej tézZ
s § 62 zakona o myslivosti)? Je tato Uprava (povinnosti a dalSi) pouze soucésti zdkona
o myslivosti?

5. Doporuceni prace k obhajob¢.

S ohledem na vyse uvedené praci doporucuji k obhajobé. Pokud bude pisemna cast prace

spojena s perfektni ustni obhajobou, navrhuji hodnoceni vyborng.
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