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T. Smudkova si zvolila (nejen pro zacinajiciho ucitele) zajimavé téma diplomové prace.
Rozhodla se zkoumat, jakym zplsobem détska odd€leni knihoven pfispivaji k rozvoji détského
Ctenafstvi a v ¢em se od nich ucitelé literdrni vychovy mohou inspirovat. Ve své praci si vytkla za
cil (s. 6) ,,analyzovat soucasnou situaci ve vybranych knihovnach, zhodnotit vhodnost programii
nabizenych Skolam a ovéfit, zda se ziskané informace shoduji s publikovanymi vyzkumy o
Ctenarstvi.“ Tento cil se ji podafilo naplnit pouze Castecné. V analyze zlstala spiSe na zacatku, jeji
prace ma predevsim popisny charakter. NejspiSe je to zpiisobeno tim, Ze prace byla dokon¢ovana ve
velkém spéchu, autorka neméla moznost se na ziskana data podivat s potfebnym odstupem, vyvodit
Z nich ocekavané zavery. Také ji uniklo, Ze nazev prace Analyza koncepci verejnych knihoven na
podporu rozvoje ctendrstvi Zakit na 2. stupni ZS nekoresponduje s jejim obsahem. Autorka ve své
praci neanalyzuje koncepce, ale na zékladé¢ stanovenych kritérii hodnoti détska oddé€leni
jednotlivych knihoven a ptfedstavuje nékolik lekci, jichz se ve vybranych knihovnéach zacastnila
jako pozorovatel.

V teoretické c¢asti prace se T. Smudkova zaméfila na Cctenafskou gramotnost,
prostudovala také dostupné vyzkumy &tenafstvi pubescenti a vybrala z nich zavéry, které
koresponduji s tématem jeji prace. Dalsi kapitolu vénovala détskym oddélenim knihoven, kritériim,
na jejichz zaklad€ je lze hodnotit. Tato kritéria pfevzala ze soutéze Kamaradka knihovna, jejimz
organizatorem je Svaz knihovnikl a informacnich pracovnikii, a nasledné je v ramci praktické Casti
pfizplsobila potfebam vyzkumného Setfeni a zurocila je pifi hodnoceni détskych oddéleni
jednotlivych knihoven. V ramci této kapitoly se zabyvala také soutézi OKNA (O KNihovnickych
Aktivitach), kterd se soustfedi na knihovnické besedy a potfady. V posledni ¢asti této kapitoly se
zabyva celorepublikovymi akcemi, do nichZ se knihovny mohou zapojit. Aktivni ucast knihoven na
téchto akcich poslouzila autorce (v praktické ¢asti) jako jedno z kritérii pro hodnoceni détskych
odd¢€leni knihoven. Jak je zjevné z vySe popsaného, autorka usilovala o propojeni teoretické a
praktické ¢asti své prace.

V praktické casti autorka predstavuje tii détska oddéleni — v Méstské knihovné
v Lounech, v Mosté a v Ustiedni méstské knihovné v Praze. Kazda z podkapitol ma vzdy stejnou
strukturu: je uvozena stru¢nou historii zvolené knihovny, nasleduje hodnoceni knihovny (respektive
jeji détského oddeleni) a jejich sluzeb, rozhovor s jednotlivymi knihovnicemi, které vedou
programy pro détské Ctenare, a kritéria pro hodnoceni programi pro détské Ctendie jednotlivych
knihoven. U prazské a mostecké knihovny jsou predstaveny vzdy dva programy, u lounské pouze
jeden.



Kapitola o kritériich hodnoceni jednotlivych programi splyva s popisem jednotlivych
lekci. Pro ¢tenafe by bylo prehlednéjsi, kdyby tyto 2 Casti byly oddéleny. Pro ¢tenafe mize byt také
matouci, ze kritéria pro hodnoceni knihovnickych programt nejsou v praci explicitné vymezena a
vysvétlena (jsou jiz pfimo aplikovana). Na str. 39 T. Smudkova piSe, ze ,,VSechny uvedené lekce
Jjsme hodnotili podle vyse uvedenych kritérii. Cdastecné se shoduji s témi, které se daji vyuzit pro
sledovani skolni hodiny [...] Pouze jsme pridali takova kritéria, ktera souvisi s prostiedim knihovny
(prostor, kde se lekce odehravd, moznost kontaktu s knihami, vyuzitelnost ve Skole...).”
Neobjasnuje vSak, ktera z kritérii se tedy daji vyuzivat i pti sledovani skolni vyuky.

Hodnoceni jednotlivych lekci autorka dopliiuje o nazory a subjektivni hodnoceni zakt a
uciteld, které¢ ziskala prostfednictvim dotazniki vyplnénych ucastniky programu vzdy
bezprostiedné po jeho skonceni.

Na praci je ocenéni hodné, Ze autorka (jako jeden z jejich vystupu) vytvofila Desatero
kvalitniho vzdé€lavaciho programu, které muze ucitelim poslouzit pro orientaci v knihovnami
nabizenych programech, pro zhodnoceni toho, zda stoji za to knihovnu s zaky navstévovat
pravidelné.

V piedposledni kapitole T. Smudkova vyhodnocuje data ziskand z dotazniki, vzéjemné
je ovétuje (sleduje, zda si odpovédi zakl a jejich ucitelll neprotifeci), dale srovnava vsechna tfi
détské oddéleni na zdkladé stanovenych kritérii, stale vSak zlistdva spiSe na popisné roving.

Prace je pséna kultivovanym jazykem a stylem.
Praci doporucuji k obhajobé.

U obhajoby doporucuji se zaméfit na tyto otazky:

(1) Co si predstavujete pod koncepci knihovny? Co byste jesté musela do své prace zahrnout/ve
své analyze zohlednit, abyste dostdla nazvu své prace / abyste skute¢né analyzovala
koncepci détského oddeleni knihovny?

(2) Co si krome Desatera kvalitniho vzdélavaciho programu mohou ucitele z Vasi prace odnést?
Ke kterym zasadnim zavéram jste dospéla (ve vztahu ke knihovnam, navstévnikiim jejich
programt)? Které z nich jsou univerzalné prenositelné na dalsi détské oddeleni knihoven?

V Praze dne 10.5. 2015 eeiiiieeeeeteetiinnnaaaeees .



