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Abstrakt:

PfedloZena diplomova prace se vénuje podrobné charakteristice oblasti
Dolniho Poohfi v useku mezi Libochovicemi a Budyni nad Ohfi. Teoreticka ¢ast
prace provadi ramcovy prizkum oblasti z pfirodovédného a historického
pohledu. Nastifiuje geologicky a pedologicky stav oblasti, ktery ma vliv na
rostlinné slozeni. Prace se z velké Casti zabyva ekosystémem luznich lesu a
jejich historickym vyvojem v Dolnim Poohfi. Zaméfuje se pfedevSim na floru a
dendrofloru sledované lokality, jez uvadi do vzajemné souvislosti. Podava vycet
jednotlivych, zde rostoucich druhG vegetace. Prace popisuje i historii celé
oblasti, vyzdvihuje z déjinného hlediska pfedevSim zamecky areal Libochovice
a Budyni nad Ohfi. Podava stru¢ny historicky pfehled o upravach zamecké
zahrady a parku, ale i informace o jejich souCasném stavu a rostlinném slozZeni.
V praktické ¢asti navrhuje nauc¢nou stezku z Libochovic do Budyné nad Ohfi.
Soucasti navrhu je vymezeni trasy, graficky a obsahovy navrh informacnich
paneld, ale i pracovni list pro Zzaky druhého stupné zakladni Skoly a odpovidajici
roCniky viceletého gymnazia. Nauéna stezka, jak bylo prokazano, muze byt
vhodnym dopliikem vyuky pfirodovédnych a historickych predmétl, ale je
mozno ji vhodné vyuzit i pro nepedagogické Ci volnoCasové aktivity navstévniku

oblasti.

Klicova slova:

luzni lesy, Libochovice, Budyné nad Ohfi, nau¢na stezka, statni pfirodni

rezervace Myslivha



Title:

Natural and Historical view of the area Dolni Poohfi between Libochovice and
Budyné nad Ohfi.

Abstract:

This presented thesis deals with detailed characteristics of Dolni Poohfi
in the area between Libochovice and Budyné nad Ohfi. The theoretical part
presents a general research of the area from the natural scientific and historical
points of view. It outlines geological and pedological situation of the area which
influences plant composition. Majority of the thesis is dedicated to the
ecosystem of bottomland woods and to their historical evolution in the area of
Dolni Poohfi. It focuses on the flora and dendroflora of the observed locality and
links them to mutual connection. It also summarizes individual local species of
vegetation. This thesis also describes the history of the area and points out
especially castle area Libochovice and Budyné nad Ohfi from the historical
point of view. It offers a brief historical overview of modifications of castle
garden and park, as well as their current situation and plant composition. In the
practical part, an educational tourist trail from Libochovice to Budyné nad Ohfi
has been designed. Route description, graphics and contents of the information
panels, as well as work-lists for elementary and high school students are parts
of the project design. An educational track, as proven, may be a suitable
supplement of education of science and historical classes. It can also be used

for non-pedagogical and leisure time activities of the visitors of the area

Key words:

bottomland woods, Libochovice, Budyné nad Ohfi, educational trail, the state

nature reserve Myslivna.
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1 Uvod:

Tato diplomova prace se vénuje oblasti Dolniho Poohfi mezi Libochovicemi
a Budyni nad Ohfi. V jednotlivych kapitolach zkouma toto uzemi z hlediska
geologického, pedologického, botanického, zoologického a historického.
Pocatecni kapitoly jsou vénovany geologii Dolniho Poohfi, pidam, jejich
rozmisténi, slozeni a skladbé. Nasledujici Cast se zamérfuje na luzni lesy, jejich
vlastnosti, rozdéleni, rozmisténi, floristické sloZzeni a na jejich popis ve
sledované lokalité. Vétsi usek pracepfiblizuje statni pfirodni rezervaci jakozto
jedno z torz luzniho lesa na nasem uzemi. PozUstatky luzniho lesa je mozno
nalézt i na bfezich Malé Ohfe, které je vénovana jedna z podkapitol. Prace se
také zabyva historii zameckého arealu v Libochovicich. Popisuje upravy
zamecké zahrady, zameckého parku a zabyva se i jejich soudobym stavem.

V déjinnych souvislostech nastifiuje vyvoj Budyné nad Ohfi a pfilehlého hradu.

Prakticka Cast prace popisuje vytvareni naucéné stezky z Libochovic do
Budyné nad Onhfi, v€etné grafické a obsahové podoby jednotlivych informacnich
paneld. Této Casti pfedchazi kapitola o tvorbé naucné stezky, jejim znaceni,
volbé trasy a zasadach tvorby vzdélavaci trasy a informacnich panell &i jinych

materialt. Nechybi ani jeji zavérecné zhodnoceni.

Cilem diplomové prace je popsat a pfiblizit sledované uzemi luznich lest a
jejich vegetace. Navrhnout nau¢nou stezku v dané lokalité se zaméfenim na
prirodovédné, historické a dalSi informace z nepfirodovédnych oborl nejen pro

pedagogické vyuziti.



2 Metodika

Pfirodovédna Cast této prace vznikla na zakladé ramcového prizkumu
jednotlivych lokalit v Dolnim Poohfi od mésta Libochovice po Budyni nad Ohfi.
Ceska a latinskajména zjisténych druhd flory a fauny, objevujici se v celé této
praci, jsou kvuli jednotnosti €erpana z nasledujicich kniznich zdroji: pro
cévnaté rostliny byl pouzit ,Kli¢ ke kvéten& Ceské republiky* (Kubat, 2002).
Bryologické nazvy jsou upraveny dle Kalina a Vana, (2005) a Vana (2006).
Ichtyofauna dle Hanel a Lusk (2005), aves dle Cerny (2005), amphibia a reptilia
podle Zwach (2009).

Pfi sledovani jednotlivych lokalit bylo pozorovano patro stromové, kefove i
bylinné ve vzajemné souvislosti a pusobeni. Jelikoz ve sledované oblasti se
jedna predevSim o listnaté lesy, bylo tfeba sledovat stfidani jednotlivych
aspektl. Tato periodicita je zvlasté patrna v luznich lesich, kde se jarni bylinny
aspekt znacné odliSuje od letniho. Na jednotlivych plochach byla urCovana

skladba, repartice, abundace, periodicita a stratifikace rostlinnych druhu.

Pro praktickou €ast, tedy navrh nau¢né stezky z Libochovic do Budyné nad
Oh¥i, nejprve probihal terénni prizkum lokality, obsahova analyza dokumentd a
studium odborné literatury (Cefovsky, 1989; Sirova-Motyckova, 2009; Pasler,
2013; Klub &eskych turista, 2015; Rdzicka, 2012) se zaméfenim na naucné
stezky, turistiku a typy nauCnych stezek. Po zvazeni stavu lokality byla
stanovena trasa naucné stezky a obsah jednotlivych nauénych panelu.
Nasledné byla cela trasa absolvovana a hodnocena pomoci dotaznikoveho
Setfeni Zaky dvou devatych roénikd praZské zakladni $koly (ZS Petfiny — Jih,
Praha 6, Santrochova 2), jejich pedagogy i zastupci z fad neodborné vefejnosti.

Jednotliva zjisténi byla nasledné zapracovana do této diplomové prace.



3 Teoreticka cast

3.1 Geologicka stavba

Libochovice jakozto sougast Ceského stfedohofi zasahuji do dvou mensich
orografickych celkd - Hazmburské tabule (severné od mésta Libochovice), ktera
je morfotektonicky sougasti snizenin vazanych na Ohersky rift, a Ripské tabule
(na jih od Libochovic k Budyni nad Ohfi, v€etné& BohuSovic nad Ohfi, Terezina
az po Lovosice aRoudnici nad Labem). Hazmburskou tabuli je na Litoméficku
mozno rozdélit na mensi geologické jednotky, z nichz pouze dvé - Klapska
tabule a Dolnooharska niva, zasahuji do sledovaného uzemi. NejvySSim
vrcholem oblasti, ktery vyCniva nad rovinatou krajinou, je Hazmburk (418m. n.
m.) slozeny predev8im z CediCovych hornin nefelind a bazanitl (Bina a
Demek, 2012). PrudSi svahy obcas postihuji sesuvy pudy. Z dalSich vrchu je
tfeba zminit alespon Kozi Horku (329 m. n. m.), vrch Baba (307 m. n. m) nebo
vrch Stran (249 m. n. m.). Nachazi se zde ruzné sprase, Stérky, pleistocénni
ficni terasy a vapencové lomy. Pfevazné se jedna o oblast s intenzivnim
zemédélstvim. Druhy celek Dolnooharska niva, slozeny pievazné ze slinovcl,

se rozklada podél biehu feky Ohre.

Ripska tabule se oproti Hazmburské tabuli vyznaduje vétsim zastoupenim
rovin a jeji primérna nadmoiska vyska je 251,4 m.n. m. Profil tvofi meélka,
Siroka udoli, vypreparovana malymi pfitoky Labe a Ohfe. VétSina plochy
umoznila vznik zemédélsky obdélavanych lokalit. V sou€asnosti jsou na misté
tabule je bajemi opfedeny Rip (459m. n. m.), od né&hoZ se odviji pojmenovani
této tabule. Jiné, napadnéjsi vrchy se zde nevyskytuji, pomineme-li napfiklad
vrch Sibenici (248m. n. m.) vychodné od Libkovic pod Ripem nebo vrch Vinek
(240 m. n. m.) u Straskova. Mensimi celky Ripské tabule jsou LeSenska plosina,
Krabcicka plosina a Perucka tabule. Posledné zminéna tvofi vétSinu sledované

oblasti. Zde pfevazuje plochy povrch, ktery je oziven pfitokem Ohfe.
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- Ralska pahorkatina
[ kipska tabute
- Hazmburska tabule

[ mitesovskeé stredohori
D Vernefické stredohofi

Veleminska kotlina
Kostomlatské stfedohofi
Klapska tabule

Lenesicky uval

Perucka tabule

Krabéicka plosina
LeSenska plosina

Ustecka pahorkatina
Litoméfické a Trebusinské
stredohori

CENDGOHAWN=

Obr. 1 Clenéni sledované &asti Ceského stiedohofi (pfevzato a upraveno), (Litoméficko a
Podripsko, 2004)

Vzniklé sedimenty tvofi pfedevSim ficni nanosy feky Ohfe, ktera sem
dopravovala mineralni ¢astice. Jsou zde zastoupena, jak uvadi Balatka (1975),
v podstaté vSechna sedimentacni pasma éry svrchni kfidy - vrstvy cenomanské
(perucké), spodnoturonské (bélohorské), stfedoturonské (malnické),
svrchnoturonské (teplické) a spodnosenonské (bfezenské). Z mladSich utvard
tfetihornich Ize identifikovat pfevazné Ficni a jezerni sedimenty, zachované
v podobé& malo patrnych vrstev jilu, piskd, piskovcu a kfemencu. Stfidani
klimatickych poméru zpusobilo, Ze feka, tj. dnedni Ohfe, ménila rychlost svého
toku a tim se nestejnomérné zafezavala do podkladu. Tvofily se vyznaéné
Stérkové a piskovcové terasy, které jsou dnes vice vzdaleny od fecisté Ohre.
Ve Ctvrtohorach pfedevsim na jejich poCatku pokraCovalo dotvareni terasovitych
stupiu a ukladani ficnich naplavenin. Takto vzniklé fluvizemé dnes tvofi vétSinu

stanovist luznich lest v Dolnim Poohfi.

Geologické podlozi prakticky vymezuje dva druhy aluvialnich pud v dané
oblasti, které se li8i pfedevS§im svymi fyzikalnimi vlastnostmi. Na vapnitém
podloZi kfidovych slini a spraSovych pfekryva se vytvareji fyzikalné méné
pfiznivé, tézké jilovitohlinité, jen velmi malo propustné pudy, které jsou vsak
bohaté na Ziviny. Jedna se o pladu s velkou absorpéni schopnosti, pfedevsim

typu gleje. Pfi déletrvajicim suchu vznikaji v pudé velké vyrazné praskliny. Tyto
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pudy vznikaly pfevazné snosem materialu z kopcl plsobenim vody a gravitace.
Naopak na pleistocénich Stérkopiscich dochazi k tvorbé pud dosti hlubokych,
pisCitych az hlinito-piscitych, lehkych, propustnych, ale kyselych a chudych na
ziviny. K nejchudSim puUdnim typam patfi podzolové pldy, pfedevSim na
Stérkopiscich a kfidovych piskovcich. Geomorfologicky Ize (Bina a Demek,
2012) reliéf studovaného uzemi charakterizovat jako erozné akumulaéni az

erozné denundacni, s vyraznymi vlivy geologické struktury a neotektoniky.

3.2 Slozeni pud a jejich skladba

Velkou ¢lenitost reliéfu, ve spojeni s Casto se ménici nadmorskou vyskou a
charakterem povrchu, ovliviuji i klimatické poméry oblasti. Vzhledem
k vySkové, reliéfové a geologické rozmanitosti Ize tuto oblast co do struktury
pad oznacit za pomérné pestrou. Zemédélska produkce se soustfedi pfedevsim
v rovinat&jsich, teplejsich oblastech Ceské kiidové tabule. Kfidové sedimenty
jsou ve sledovaném uzemi Casto prekryty pleistocénnimi, fluvialnimi
usazeninami, tvofenymi Stérkovymi fi€nimi terasami a eolitickymi sedimenty
sprasovych hlin €i sprasi. Rlznorodost pid doklada i nize uvedena mapa puad
sledovaného Uzemi. Zjednotlivych puadnich typl se zde nachazi
hlubokohumozni urodné pldy s erninskym horizontem, jez jsou tvofeny sprasi
a spraSovymi hlinami. Tyto pudy se vyvinuly predevSim z karbonatovych
sedimentu. Jedna se o sorpéné nasycené pludy s obsahem humusu 2,0 — 4,5%.
Na sledovaném uzemi nachazime Cernozem v susSich a teplejSich oblastech.

Plochy ¢ernozemi jsou na vétSiné uzemi a tvori nejCastéjsi pudni typ.

Druhou nejCastéji se vyskytujici kategorii pud v Dolnim Poohfi je
rendzina. Jedna se odruh vznikly na vapencich a jim pfibuznych horninach,
obsahujici hojné ulomky matecnych karbonatovych hornin. Autofi (Mare$ a Kas,
1940; Kozak a Némecek 2009) shodné uvadi, ze svrchni vrstvu rendzin tvofi
slinita, jilovito-hlinita az jilovito-hlinito-pis€ita zemina s hrubymi ulomky opuky.
Tuto silné vapnitou padu, kterou doprovazi bazofilni druhy rostlin, nachazime

v mistech, kde nejsou kvartérni sedimenty prekryty sedimenty Ceské kFidové
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tabule. Ve sledované oblasti zasahuje do jihozapadni €asti pfirodniho parku
Dolni Poohti, tedy do oblasti Sebina a Evariské rokle, dale do oblasti jizné od

Libochovic a jihovychodné od Budyné.

I ¢ernozem

I rendzina

I «ambizem eutrofni

I hnédozem
kambizem modalni

[ fluvizem

== regozem arenicka

I vodni tok

I pelozem
F5FF obytna zastavba

Obr. 2 Skladba ptid na Libochovicku (pfevzato a upraveno), (Kozak, 2009)

Méné Castou kategorii pid ve sledované lokalité tvofi hnédozem. Jak byva
autory uvadéno (Bicik, 2009), hnédozem je puda s profilem diferencovanym
pod horizonty akumulace humusu na mirné vysvétleny eluvialni horizont
postradajici vyrazné deskovitou nebo listkovitou strukturu, pfechazejici bez
jazykovitych (prstovitych ¢&i klinovitych) zatekO do homogenné hnédého
luvického horizontu. Jsou to pudy sorpéné nasycené u zemédélsky vyuzivanych
pud v celém profilu. Hnédozem nalezneme jizné a jihozapadné od mésta

Libochovice v nékolika oddélenych celcich.

Stérkopiskové oharecké terasy tvofi chuda arenicka a psefiticka kambizem.
Jinym typem jsou zivné, eutrofni kambizemé& vyskytujici se na tfetihornich
vulkanitech. Obecné& kambizemé vytvafi na mnozZstvi humusu bohaté pidy. Na
bezlesych, vyhfatych a suchych svazich téchto vulkanitll nalézame cenna

stanovisté stepnich travinnych a bylinnych spoleCenstev.
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Podél toku feky Ohfe a jejich pFitokd nachazime fluvizemé, tedy vrstevnaté
pudy s nepravidelné rozloZzenymi organickymi latkami. Tvorba kambického
horizontu se zde prokazuje velmi obtizné. Zminéné vyvojové mladé pudy
vznikaji v nivnich udolich fek a potokl pfedevSim z povodriovych sedimentd.
Fluvizem je uUrodny druh pudy pouzivany pro zemédélstvi jiz od praveéku.
Vyznacnym rysem fluvizemi je mikrostupriovitost pld, projevujici se v poméru
vlihkosti ke kolisavé hladiné podzemni vody béhem roku. Diky tomu je u téchto
typt pud mozno uvazovat (Machar, 2007) spiSe o zeminovych vrstvach nez o

klasicky rozdéleném ptdnim horizontu.

Na nékterych mistech terénnich depresi €i v nejnizSich ¢astech udolni nivy
se ojedinéle objevuji glejové pudy. Tyto semiterestrické (polosuchozemské)
zeminy se vyskytuji v mistech vyrazného pulsobeni vody. Tedy v mistech
vysoké hladiny podzemni vody ¢i pravidelnych zaplav a povodni. Pfilisné
mnozstvi vody podmifiuje nedostatek vzdusného Kkysliku. Glejové pudy
nachazime na nevapnitych vodnich sedimentech na nékolika trvale

zamokienych Castech lokality (napf. stfed pfirodni rezervace Myslivna).

Mezi padou a rostlinnym spoleenstvem je nezfidka tésna vazba. Edafické
podminky totiz mohou vyrazné ovlivnit skladbu rostlin a dfevin. Pfedstavuje
zdroj nenahraditelnych zivin a pfenesené tak zasahuje do konkurencénich a
kompeten¢nich vztahd uvnitf celého ekosystému. Muzeme fici, ze &im
Ze je tfeba zvySenné ochrany pady, abychom mohli chranit vzacna, chranéna a

unikatni spole€enstva, a druhy vazané na konkrétni pudni typ.

3.3 Luzni lesy

Jako luzni lesy oznaCujeme lesy v blizkosti fek a toku, které jsou pravidelné
zavlazovany zaplavami a maji vysokou hladinu podzemni vody. Ve stfedni
Evropé provazely vétSinu fek pravé luzni lesy, pouze v Clenitych horskych
krajinach se luzni lesy nevyvinuly. Postupem ¢asu vSak Clovék zacal ménit okoli

fek a tak se porosty luznich lest zacaly zmenSovat. Pro vyskyt luzniho lesa jsou
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nutné dva zakladni pfedpoklady. Prvnim je vyskyt podzemni vody, jejiz
existence je pfimo zavisla na vySce hladiny v fece: kdyz hladina vody stoupa,
stoupa i hladina podzemni vody, a naopak. Pro vysoky stav podzemni vody
jsou stromy luht malo zavislé na srazkach. Druhym pfedpokladem je pravidelné
zaplavovani luhu vodou povrchovou. Bylinny podrost byva husty, bujny a velmi
rozmanity. Luhy se jeho skladbou liSi od vSech ostatnich hajovych a lesnich
utvard. Jarni zaplavy v dobé vegetacniho klidu rostlinam, ani stromum ve velké
vétsiné pfipadu nijak neskodi, s vyjimkou ledovych zaplav, kdy mizZe dochazet
k odirani kary a dfeva okrajovych stromu. Daleko Skodlivéjsi jsou v8ak zaplavy
mimo obdobi vegetaéniho klidu, kdy dlouho stojici voda ni¢i nejen nalety dfevin,
ale predevsim bylinné a kefové patro. Takovato generalizace by vSak byla pfilis
jednoducha, vzdy je tfeba brat na zfetel i mnozstvi pfiteCené vody a €as do
jejiho opadnuti. Malé zatopy vétSinou nenapachaji Zadné nebo jen malé Skody.
Velké povodné mohou naproti tomu zpulsobit v luznim lese pfFirodni katastrofu,
kdyz opadnou, zbude po nich jen obraz zkazy. Nejvice poskozeno byva bylinné
patro, které mize vypadat jako zcela vymycené. Velka povoden mize poskodit,
podemlit a odplavit nejen kfoviny, ale i nékteré stromy. AvSak luzni les zaplavy
potfebuje ke svému zivotu, a proto nékteré pokusy v minulosti o ochranu
luznich lest pomoci nejriznéjSich hrazi nevedly ke kyzenému cily a v mnoha
pfipadech tak snaha o pomoc ekosystému vedla k jeho zni€eni €i zavaznému
poskozeni. Zaplava nejen Ze pfinasi lesu potfebné Ziviny, ale zajistuje to, Ze se
do tohoto typu lesa nerozSifi rostliny a ZivoCichové, ktefi pfiliSné mnozstvi vody
nepreziji, nebo druhy vytlacené invazivnéjSimi druhy. Naopak luzni les sam
poskytuje zivo€ichim prostor, zZiviny a spolu s fekou tak tvofi uzce spjaty
ekosystém. PoruSime-li jakymkoli zasahem tuto kfehkou vazbu, pak obé Casti
systému ztraci svou funkci. Rostliny i Zivo€ichové luzniho lesa jsou vyte¢ni
kolonizatofi, ktefi rychle osidluji vhodnou uvolnénou krajinu. Tyto druhy se
rychle rozmnoZuji a nejsou zaméfené na dlouhodoby pobyt v dobytém uzemi.
Jen tehdy, podafi-li se udrzet tuto dynamiku, mizeme uzemi nazyvat luznim

lesem.
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Dfeviny luzniho lesa se Casto musi vyrovnavat s nedostatkem Kkysliku
v okoli kofenu. S timto problémem se nejlépe vyrovnaji vrby, které pfi zaplaveni
v mistech, kam dosahuje voda, vyhanéji na kmeni nové kofeny. Vrby samy
kvetou brzy zjara a vétSinou jiz v dubnu dozravaji jejich malda ochmyfena
semena, pravé vdobé velkych jarnich zaplav. Velka voda tak vyborné
napomaha Sifeni semen. Semena se vsak diky chmyfi mohou §ifit i vzduchem
(anemochorie), kdy jsou vétrem zaneseny na hladinu Feky, pomoci niz se
dostavaji do vhodného prostiedi s dostatkem Zivin pro klieni. DalSim
pfikladem luznich dfevin jsou topoly. Rostou velmi rychle do vysky, maji i vétsi
listy nez vrby. Diky tomu mohou zachytavat vétSi mnozstvi svétla a tim vice
organickych latek ziskat pomoci fotosyntézy. Listy s vétSi plochou ovSem
spotrebuji i vice vody — €¢im je povrch vétsi, tim vice vody se odpafi. Proto maji
oba druhy na spodni strané listd drobné chloupky, pomahajici zmirnit pfehfivani
listd a tedy zmensit odpar vody. Vrby navic obsahuji kyselinu salicylovou, ktera
brzdi, nebo zabraruje rlstu bakterii plsobicich rozklad, a kyselina tak ztéZuje
pozivatelnost listd. Timto zpUsobem se vrba brani proti nékterym Skuadcim,
neubrani se v8ak v8em, naopak néktefi Skidci se jejimu plUsobeni zdarné
pFizplsobili. Typickymi zastupci mékkého luhu jsou olSe, které maji na svych
kofenech vétsi ¢i menSi nepravidelné kulovité utvary. Jedna se o symbidzu
olSovych kofenu s plisni Actinomyces alni, ktera ma pozoruhodnou schopnost
prijimat vzdudny dusik a chemicky ho vazat. Strom naopak zasobuje plisen
vodou a zivnymi solemi. OlSe hufe snasi dlouhodobé zaplaveni, jelikoz plisné

pak nemaiji pfistup ke vzdusnému dusiku. (Reichholf, 1998)

Luzni lesy, jakozto jeden z velmi dulezitych lesnich typl vegetace v nive,
zahrnuji komponenty kvéteny s rozSifenim evropskym, euroasijskym a
eurosibifskym. Floristickd rozmanitost vegetace stfedoevropskych niv vyplyva
ze svéraznych podminek prostredi, pfedevsim z vlastnosti a pldnich podminek.
Dulezité je i mnozstvi a délka zaplav, podle jejichz trvani vymezujeme rizné
typy luznich porostl. Obecné rozliSujeme dva druhy luhl - luh mékky a luh
tvrdy. Na nejvih&ich mistech nivy se tvofi mékky luh. Vegetace mékkého luhu

snasi dlouhodobou zaplavu, pfi niz muze hladina vody vystoupat velmi vysoko,
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avSak po opadu vody na povrchu se hladina podzemni vody udrZuje pomérné
tésné pod pudnim povrchem. Pady mékkych typl luzniho lesa jsou nejCastéji
jilovité Ci glejove. Typické dreviny predstavuji stromove, pfipadné i kefové vrby,
zejména vrba bila (Salix alba), vrba kfehka (Salix fragilis) a vrba trojmuzna
(Salix triandra). Taktéz nechybi topol bily (Populus alba) a topol ¢erny (Populus
nigra). V jejich podrostu najdeme celou fadu typickych mokfadnich rostlin,
napfiklad ostfici pobfezni (Carex riparia), ostfici Stihlou (Carex acuta), chrastici
rakosovitou (Phalaroides arundinacea), kosatec Zluty (Iris pseudacorus), kyprej
vrbici (Lythrum salicaria) a jiné. K typickym druhdm patfi i liany, jako chmel
otaCivy (Humulus lupulus), opletnik plotni (Calystegia sepium) a parazitické
kokotice, napf. kokotice evropska (Cuscuta europaea). Misty se v luznich
porostech $ifi zavleGena netykavka Zlaznata (Impatiens glandulifera). Casto
prevazujicim druhem podrostu byva kopfiva dvoudoma (Urtica dioica). Vysoké

byliny a liany tvofi v 1été €asto neprostupnou houstinu.

Tvrdy luh nachazime v nivé na ponékud susSich mistech, nez je mékky luh.
Ovsem i zde se alespon na nékolik dnu v roce objevuji zaplavy. V nejsussich
obdobich roku tu podzemni voda klesa hluboko pod povrch. Proto zde ani
v podrostu nenajdeme typické mokiradni druhy rostlin. Tvrdy luh se zpravidla
vyviji na fluvizemich, at’ uz s pfevahou piscitych, hlinitych nebo jilovitych &astic.
Drevin, které muizeme nalézat ve stromovém patie, je cela fada.
petraea), a jasan uzkolisty (Fraxinus angustifolia). Dfive na nasem uzemi téz
velmi hojné rostl jilm habrolisty (Ulmus minor) a jilm vaz (Ulmus laevis), jejichz
zastoupeni tragicky kleslo v Sedesatych letech dvacatéhostoleti vinou epidemie
houbové choroby grafiézy (Ophiostoma ulmi). Nemoc zpUsobuje chiadnuti listd
a veétvi jilma. K privodcim stromového patra ovSem patfi i habr obecny
(Carpinus betulas), liska obecna (Corylus avellana), lipa srdcita (Tilia cordata) a
vSudypfitomny javor babyka (Acer campestre). Z kefl se objevuji hlohy
(Crataegus) a misty feSetlak pocistivy (Rhamnus cathartica). Druhy dobfe
snasejici zaplavy nalezneme i v bylinném patfe. Pro luh je velmi typicky jarni

bylinny aspekt, ktery je urCovan predevSim hliznatymi, cibulnatymi a
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oddenkatymi rostlinami s kratkym vegetacnim cyklem, vyuzivajici velké
mnozstvi slune€nich paprsku v dobé pred olisténim korun stromd. V této roéni
dobé byva podrost luzniho lesa velmi pestife zbarven. Nalézame zde snézenku
podsnéznik (Galanthus nivalis), bleduli jarni (Leucojum vernum), kfivatec Zluty
(Gagea lutea), dymnivku dutou (Corydalis cava), ¢esnek medvédi (Allium
ursinum), sasanku pryskyfnikovitou (Anemonoides ranunculoides), orsej jarni
(Ficaria bulbifera), pizmovku moSusovou (Adoxa moschatellina), ocun jesenni
(Colchicum autumnale) a mnohé dalSi zastupce kvéteny. Po olisténi strom jiz
v luhu pfevazuje zelena barva vSech moznych odstinl, objevuji se totiz travy i
jiné travovité a nenapadné kvetouci byliny, napfiklad srha mnohomanzelna
(Dactylis polygama), valeCka lesni (Brachypodium sylvaticum), ostfice lesni
(Carex sylvatica), ostfice fidkoklasa (Carex remota), z ostatnich bylin napfiklad
hluchavka skvrnitda (Lamium maculatum), kostivaly (Symphytum), kopfiva
dvoudoma (Urtica dioica), ostruzinik sivy (Rubus caesius), svizel pfitula (Galium
aparine), ¢arovnik pafizsky (Circaea lutetiana). V podzimnim aspektu pak velmi
Casto i zavleCené americké hvézdnice (Aster lanceolatus). AvSak i v luzni
vegetaci dnes nalezneme (Rigasova a kol. 2002) druhy nepuvodni. Na mnoha
mistech jsou vysazovany Slechténé odrudy topolld hybridniho plvodu,
napf. topol kanadsky (Populus canadiensis), misty se objevuje severoamericky
ofe$ak Cerny (Juglans nigra) a balkansky jirovec madal (Aesculus
hippocastanum). Tvrdy luh, jak uvadi Nethauslova-Novotna (1998), muze byt
prezentovan topolovou doubravou. Tento typ tvofi (tfipatrové porosty
s dominantnimdubem letnim (Quercus robur) a topolem c&ernym (Populus
nigra). Mnohde nalezneme velmi staré exemplafe obou téchto dfevin.
Prilezitostné se objevuje stfemcha obecna (Prunus padus) a hospodarsky
preferovany jasan ztepily (Fraxinus exelsior). Ve starSich porostech je vyvinuto
husté, ale druhové chudé kefové patro s pfevahou hygrofilnich bylin. Velmi
vyrazny byva jiz vySe zminény jarni bylinny aspekt, ktery je velmi brzy vystfidan
porosty orseje jarniho (Ficaria bulbifera), dymnivkou dutou (Cordalis cava) ¢i ve
vySSi relativné suSsSi €asti nivy kfivatcem Zlutym (Gagea lutea). Fyziognomie
letniho aspektu je ur€ovana kopfivou dvoudomou (Urtica dioica), dorustajici

mnohdy vySky pfes 1,5 metru. SusSi polohy jsou obyvany brslici kozi nohou
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(Aegopodium podagraria), fid€eji ptaincem hajnim (Stellaria nemorum) nebo
popencem obecnym (Glechoma hederacea). Dominance kerbliku lesniho
(Anthriscus sylvestris) indikuje vyrazné prosvétleni podrostu. Mechové patro
byva vtopolové doubravé vytvofeno jen velmi slabé. Ostravky téchto
teplomilnych doubrav nalezneme (Hrib a Némec, 2009) nejen v okoli Libochovic

a Budyné nad Ohfi, ale i poblizZ Roudnice nad Labem a Litoméfic.

Luzni lesy jsou ekosystémem, ktery je citlivy na zmény dosavadnich
podminek. Prvni zménou, ohrozujici luzni lesy, je jednoznacné regulace
vodniho toku - pfedevSim ruSeni meandrl a napfimovani koryt fek, Ci jejich
dlazdéni a =zarubnovani. Vyhrnovani a bagrovani pobfeznich porostl a
mechanické zasahy do dna toku a vodnich nadrzi drasticky ovliviuji jak floru,
potazmo dendrofloru, tak i faunu bfehu a vod. Stejné tak poskozuijici je pro luzni
les i pfima likvidace vod a mokfadd, €i jejich odvodnovani a zavazeni. DalSi
ohrozujici zménou muze byt zména chemismu vody, ktera byva nejCastéji
zpusobena vapnénim a hnojenim poli, vysokou obsadkou ryb, nevhodnou
druhovou skladbou ryb, toxickymi splachy z pozemku, herbicidy ve vodé,
splasky ze sidel atd. V neposledni fadé jen nutno zminit expanzi a invazi
nepuvodnich prvk( vegetace, zejména na fFiCnich bfezich, mezi néz patfi
napf. netykavka Zlaznata (Impatiens glandulifera), kfidlatka japonska
(Reynoutria Japonka), kfidlatka sachalinska (Reynoutria sachalinensis),
trapatka dfipata (Rudbeckia laciniata), bolSevnik velkolepy (Heracleum

mantegazzianum) a dalSi invazni druhy.

Luzni lesy tedy pfedstavuji svérazna a vzacna rostlinna spolecenstva,
jejichz rozlohy v nasi republice neustale ubyva. Torza starych, luznich listnatych
porostd pfedstavuji v pfirozeném sloZeni vzacny typ lesa. Jejich vyskyt v CR
doklada i nize uvedena mapa. Luhy jsou mnohdy utocistém vzacnych zivocicha,
ktefi si zasluhuji, aby jejich pfirozené Zzivotni prostfedi bylo pokud mozno
zachovano. Dulezita uloha luht byva stale Castéji zdUrazfiovana i v kontextu
katastrofalnich zaplav, postihujicich fadu oblasti a to nejen v nasi zemi. Néktefi

autofi (Machar, 1998) dokonce nevahaji oznaCovat luzni lesy, s jejich
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obrovskym rostlinnym bohatstvim a mnozstvim Zzivo€iSnych druhu, za jakousi

dzungli Evropy.

Potencialni pfirozena e
vegetace M acidoin buciny ety

[0 teplomilné doubravy
acidofilni doubravy

0 smréiny
subalpinska a alpinska vegetace

I antropogenni vegetace vysypek

\ 4

Obr. 3 Mapa potencialni pfirozené vegetace Ceské republiky (Neiihauslova a kol,1997)

3.3.1 Luznilesy v Dolnim Poohf¥i

Dolni Poohfi je pfirodni park o vymére necelych 40 km?. P¥irodni park
zahrnuje oblast kolem dolni ¢asti toku feky Ohfe od vsi Levousy a Kfesin az po
BohusSovice nad Ohfi. Divodem jeho vyhlaseni v roce 2000 byla ochrana této
lokality a zachovani fragmentu luzniho lesa. Néktefi autofi (Gutzerova, 1997)
vSak pojem Dolni Poohfi chapou jako aluvium od Libochovic dale po toku feky
Ohfe. Takové chapani patrné souvisi s faktem, Zze az k Libochovicim ma feka
Ohfe pomérné uzkou nivu. Od Libochovic feka vice meandruje a odbihaji z ni
mensi vétveni (napf. Mala Ohfe, ostrov sv. Klimenta i LouZek u Doksan).
Vzhledem ke svému rozsahu nemuze tato prace pojmout celou oblast Dolniho
Poohfi, a proto se zaméfuje jen na €ast pfirodniho parku mezi Libochovicemi a
Budyni nad Ohfi.

Vyznamnym rysem Dolniho Poohfi jsou zanesena mrtva ramena feky
Ohfe a tané, v nichzse delSi &i kratSi dobu udrzuje voda po zaplavach, nebo

voda prosakujici z feky do tani pfi vysokém stavu podzemni vody. Biotopy
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fiCnich naplavd a ostrovu s pfirozenou dynamikou meandrujiciho toku patfi
mezi nejcennéjsi v ramci fluvialni sukcese luznich lesd. V tunich a ramenech
jsou zastoupena vodni spolecCenstva rostlin, ktera nejsou pfilis bohata na vyssi
rostlinné druhy. Bahnita dna slepych ramen a tuni nejsou pfili§ pfiznivym
substratem pro Sifeni vegetace, predevsim drevin. Pfi vysokém stavu feky Ohfe
se tato ramena a tliné pravidelné napliuji vodou a vodni spole€enstva v nich
znovu ozivaji. SpoleCenstva mélkych vod a pobfezi uz maji k suchozemské

vegetaci bliz§i vztah a pfispivaji k zarustani odstavenych ramen.

Sledovana oblast v doinim Poohfi patfi klimaticky k teplejSim a pomérné
suchym oblastem s pfevazné mirnou zimou. Coz dokladaji i méfena
meteorologicka data z klimatické stanice v Doksanech (158 m. n. m.), ktera se
naléza nedaleko sledované oblasti. Nasledujici grafy porovnavaji primérné
hodnoty mnozstvi srazek v mm a pramérnou teplotu v roce 2014 a naméfrené
hodnoty Ceskym hydrometeorologickym ustavem (http://www.chmi.cz/portal/dt?
portal lang=cs&menu=JSPTabContainer/P1 0 Home) z let 1961-1990.

Prumeérné mnozstvi srazek v mm

H 2014

1961-1990

Graf 1 Pramérné namérené mnozstvi srazek ve stanici Doksany

Z porovnani primérného mnozstvi srazek je patrny drobny mnozstevni

nartst v mésici Cervenci, avSak jinak se hodnoty v roce 2014 velmi pfiblizuji
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dlouhodobému praméru. Taktéz teploty odpovidaji dlouhodobé sledovanému
pruméru. Proto muzZeme usoudit, Ze sledovana nivni oblast patfi spiSe
k podnebi semihumidnimu (polovihkému) a semiaridnimu (polosuchému), coz
znamena, Ze vypar mirné prevysSuje nad srazkami. Zimy jsou tu zpravidla kratké
a ne pfrilis studené. Primérna ro¢ni teplota uzemi se pohybuje kolem 9,5 °C a
prumérné mnozstvi srazek je pfiblizné 37 mm. Vegetaéni obdobi, kdy se teplota
pres den pohybuje nad 10 °C, zacalo v roce 2014 pfelomem bfezna a dubna a
konCilo v druhé poloviné mésice fijna. Ve zminéném roce, diky mirnému a
pozdnimu nastupu zimy, bychom napocitali vice nez 315 dni s teplotou nad
0°C. NejextréemnéjSi teplotni poméry vykazuji jizni svahy a hfebeny blizkych
kopcl sopeéného puvodu. PFi¢innou malého mnozZstvi srazek je predevsim
kotlinova poloha s fidkou stromovou vegetaci. A z tohoto divodu je feka Ohfe a

jeji ramena naprostou nezbytnosti pro zavlazovani celé oblasti.

Priimérné teploty v °C

25
20
15
10
W 2014
5
1961-1990
O .

Graf 2 Pramérné namérené teploty ve stanici Doksany

Z historického obdobi vime o hustém zalidnéni Dolniho Poohfi, coz
dokladaji pfedevsim archeologické nalezy z dané oblasti. VétSina staveb byla
ze dfeva a je tedy ziejmé, Ze si mistni obyvatelstvo v okolnich lesich opatfovalo
dfevo potfebné, at jiz na stavby &i topeni, aniz by se staralo o obnovu luha.
Znacna cast porostu pak musela ustoupit polim, pastvinam a loukam. Zvlasté

za doby Karla V., kdy rychle postupovalo osidlovani nasich zemi, byly pravé
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luzni lesy okleStovany a tak se naruSila jejich celistvost. Postupem casu
odlesfiovani dosahlo pro vrchnost neunosné miry, a jak uvadi Nozicka (1957),
nedostatek dfeva na Libochovicku a Budynsku stoupal natolik, ze vrchnost
musela v roce 1677 vydat instrukci, v niz se ,zakazovalo prodavat dFfivi, jez se
mélo ponechat jen pro pivovar a ostatni panskou potrebu“. Takovéto nejrtiznéjsi
pokusy v8ak vyznély naprazdno. Situace se zaCala pomalu ménit az v poloviné
18. stoleti, kdy doslo k hlubSimu poznani produkénich moznosti luzniho lesa a
zamérné v ném byly vysazovany rychle rostouci dfeviny. Tim se zabranilo
snaham o klu€eni luhl, avSak na ukor pfirozené skladby luzniho lesa.
Na Libochovicku a Budynsku, stejné jako na dalSich dietrichsteinskych
panstvich (Vlachovo Bfezi a Polna) byly pfesazovany dreviny z hustych naletd,
nebo z lesnich Skolek od 70. let 18. stoleti. Luzni lesy na Libochovicku vSak
netrpély jen kluCenim, ale i povodnémi. Napfiklad v roce 1804 zimni povoden u
Myslivny zniCila velké mnozZstvi naletovych dfevin. Dale u mnoha statnych
dfevin ledové kry poskodily karu a slabsi dfeviny led zpferazel. Nemalé Skody
ve zminéné oblasti dle Houdy (1971) zpusobila ,vichfice (z 27. na 28. Cervna
1797). Zlesnich 8kuddcu je nutno poznamenat zaplavy chroustu v letech
1796, 1811 a vyskyt nejmenovanych housenek (patrné obaleCe dubového)
v été 1794. Od zacatku 19. stoleti se zacalo operovat s hospodarskymi plany,
které se dochovaly pro nékteré oblasti az do dnesSni doby, a ve svém dile je
uvadi NozZicka (1957). Libochovické a budyriské lesy byly inventarizovany
poprvé jiz vroce 1807, kdy mély ve svych luznich partiich rdz smiSenych
doubrav (dub, bfiza, jilm, lipa, osika, vrba a na Budynsku navic habr, olSe a
topol). Od roku 1818 se v téchto lesich zavadély pyramidalni formy topoll, a
pozdéji i druhy topol kanadsky (Populus canadensis) a topol balzamovy
(Populus balsamifera). Zminéné formy se v8ak zde nedafilo aklimatizovat, téz
trpély nejriznéjSimi chorobami, takze byly opét z péstovani vyfazeny. Pro
srovnani, nedaleké perucké lesy vynikaly bohatou smési dfevin (dub, borovice,
habr, bfiza, osika, ol8e, javor, lipa, liska, jasan, smrk, modfin, vrba). V minulych
staletich byly luzni lesy u Libochovic a Budyné nad Ohfi vyuzivany i jako
vynosné bazantnice, coz by mohlo byt pokladano za jeden z davodU, pro€ se

nam zbytky luznich lesu v této oblasti zachovaly az do dnes.
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| vrelativné nedavné minulosti se projevily nékteré zasahy Clovéka do
krajiny, které mély vliv na mozaikovitost luht a jejich zmenSovani ve zminéné
oblasti. V oblasti Dolniho Poohfi se jiz vyrazné projevuje vliv vodnich dél,
budovanych na konci padesatych a v Sedesatych letech minulého stoleti na
fece Ohfi. NejvyraznéjSi regulaci toku zpusobily vodni nadrze Jesenice, Skalka
a Nechranice, ale i mensi vodni dila, napf. Horka &i Kadarisky stupen.
Zadrzovani vody v prfehradnich nadrzich pro potfeby elektraren vSak zamezuje
(od roku 1967, kdy bylo dokon&eno vodni dilo Nechranice) pravidelnym
povodnim a zaplavam a tim v luznich lesich klesa hladina podzemni vody, coz
se nepfiznivé projevuje na rastu luzniho lesa. Velké mnozstvi jezd na Ohfi
navic znesnadnuje odtok vody a napomaha zanaseni fi¢cniho koryta. Zbytky
luht se technickymi upravami koryta feky vysusuji a mnoha luzni uzemi tak jiz
v minulosti zanikla, nebo se zna¢né zmenSila. Regulace toku obecné ma
negativni dopad nejen na samotné luhy — postupné mizi udolni louky (nivy) a
luéni kvétena i v SirSim okoli feky Ohfe. Na vodohospodarské upravy negativné
reaguje i zooslozka luzniho lesa. Vyzkumy, které provadél Machar (2007),
dokladaji, Ze po snizeni hladiny podzemni vody mizi druhy hygrofilni
resp. stenoekni a druhy mezofilni (euryekni) se presouvaji na vih¢i stanovisté.
Navic dochazi ke snizeni dominance takovychto druhd. Jak bylo vyse
nastinéno, souCasna ekologicka stabilita luznich lestu je vysledkem dlouhého
procesu vyvoje a silného antropologického vlivu na krajinu udolni nivy, které

byly a stale jsou pod timto vlivem utvafeny a pozménovany.

Luzni lesy rostou na geologicky velmi mladych aluvialnich naplavach.
Fluvizem, ktera tyto naplavy tvofi, je z hlediska pedologického nejmladSim
pudnim druhem. V Dolnim Poohfi se v nejnizSich polohach, na propustnych
pudach vyskytuji torza mékkych luhl, slozené pfevazné z vrb, topoll a olSi.
Tyto vrbové a topolové luhy nalezneme v uzkém pasu takika celého povodi
feky Ohfe. Na zbahnénych a zamokfenych pldach s malo se pohybujici
hladinou spodni vody jsou rozSifeny olSiny (svaz Alnion glutinosae). Mokradni
olSiny jsou prezentovany predevSim olSi lepkavou (Alnus glutinosa), na

nékterych mistech s pfimési bfizy pyfité (Betula pubescens). Synuzie podrostu
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tvofi jejich vérni pravodci dominantné nitrofilni a vihkomilné druhy jako kopfiva
dvoudoma (Urtica dioica), popenec bFectanolisty (Glechoma hederacea) a
dalSi. Z kefového patra muzeme narazit na krusinu olSovou (Frangula alnus),
ostruzinik malinik (Rubus idaeus), jefab pta¢i (Sorbus aucuparia) a stfemchu
obecnou (Prunus padus). V Poohfi jsou zastoupeny i pfechodové stupné mezi
tvrdym a mékkym luhem, které muzeme oznacit jako luh smiSeny. Do této
skupiny byvaji fazeny (Chytry a kol., 2001) dva druhy vegetace. Jedna se o
vegetaci jilmovych doubrav (svaz Querceto-Ulmetum) a spoleCenstva olSovych
jasenin (Alneto-Fraxinetum resp. svaz Alnion incanae). Jilmové doubravy rostou
na mineralné bohatych pudach, které jsou ob&as zaplavovany a maji vysokou
hladinu spodni vody. Biotop se zpravidla vyskytuje podél bfehl vodnich toka.
Pldy jsou vihké az mokré s dostate¢nou zasobou Zivin. V jilmovych doubravach
jsou zastoupeny predevSim druhy dub letni (Quercus robur), dub zimni
(Quercus petraea), jilm habrolisty (UImus minor), dale zde pfistupuje jilm vaz
(Ulmus laevis), v mensi mife jasan ztepily (Fraxinus excelsior), javor klen (Acer
pseudoplatanus) a javor mlé¢ (Acer platanoides). PfileZitostné zde roste lipa
srd¢ita (Tilia cordata), javor babyka (Acer campestre), a obCas i olSe lepkava
(Alnus glutinosa) a vrba bila (Salix alba). Kefové patro zastupuje stfemcha
obecna (Prunus padus), habr obecny (Carpinus betulus), zimolez obecny
(Lonicera xylosteum), hloh obecny (Crataegus laevigata), hloh jednosemenny
(Crataegus monogyna), feSetlak pocistivy (Rhamnus cathartica), svida krvava
(Cornus sanguinea), kruSina olSova (Frangula alnus), brslen evropsky
(Euonymus europaeus), bez ¢erny (Sambucus nigra), bez ¢erveny (Sambucus
racemosa) a kalina obecna (Viburnum opulus). Druhy pfechodny typ mezi
mékkym a tvrdym luhem tvofi olSové jaseniny. Jedna se o spoleCenstvo bohaté
Clenéné, kde tfipatrovym az Ctyfpatrovym porostim dominuje olSe lepkava
(Alnus glutinosa), jasan ztepily (Fraxinus excelsior) s pfimési dalSich listnatych
stromU, NejCastéji pfistupuje javor mlé¢ (Acer platanoides), javor klen (Acer
pseudoplatanus), stfemcha obecna (Prunus padus), a v nizSich polohach i dub
letni (Quercus robur) a lipa srdcita (Tilia cordata). Typické je pro né dobre
vyvinuté kefové patro prezentované krusinou olSovou (Frangula alnus), kalinou

tusalaj (Viburnum lantana), bezem c{ernym (Sambucus nigra), brslenem
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evropskym (Euonymus europaea), srstkou angresStem (Ribes uva-crispa) a
svidou krvavou (Cornus sanguinea). OlSové jaseniny se vyskytuji podél potok
usticich do Ohfe, téz na menSich terasach a pramenistich v jeji blizkosti.
V minulosti byly velké plochy olSovych jasenin kaceny a pfeménény na louky za
uCelem vétSiho hospodarského zisku, avSak tato snaha méla zcela opacny
efekt. Po odlesnéni doSlo k jesté vétSimu zamokieni a zakyseleni pud.
V bylinném podrostu se &asto vyskytuji nitrofilni rostliny napfiklad kopfiva
dvoudoma (Urtica dioica), pitulnik zluty (Galeobdolon luteum), Cistec lesni
(Stachys sylvatica) a netykavky (Impatiens). Z vihkomilnych druh( jsou to
predevSim blatouch bahenni (Caltha palustris), tuzebnik jilmovy (Filipendula

ulmaria), kuklik poto€ni (Geum rivale) €i vrbina hajni (Lysimachia vulgaris).

Mezi nejpocCetnéjSi dfeviny tvrdého luhu zahrnujeme duby, jilmy, javory,
jasan a habr. V tvrdém luhu proto rozliSujeme porosty dubovych jasenin,
jilmovych doubrav a javorovych jasenin. Souhrnné byvaji oznaCovany (Houda,
1971) jako luzni jilmové doubravy s jasanem (Querceto-Ulmetum fraxinetosum).
Zejména po druhé svétové valce se tvrdé luhy nevhodné kacely aplochy
meliorovaly, aby ustoupily loukam, pastvinam ¢&i polim. Dominantnimi dfevinami
jsou dub letni (Quercus robur), jilm vaz (Ulmus laevi) a jilmhabrolisty (Ulmus
minor), ktery je vSak v poslednich letech na ustupu vlivem grafiézy jilmu.
Ve stromovém patife mohou byt pfimiSeny javor babyka (Acer campestre), jasan
ztepily (Fraxinus excelsior), stfemcha obecna (Prunus padus) a lipa srdcita
(Tilia cordata). V susSich polohach pfibyva habr obecny (Carpinus betulus),
naopak ve vih¢ich polohach olSe lepkava (Alnus glutinosa) a ubyvajici topol
c¢erny (Populus nigra). Porosty tvrdého luhu jsou doprovazeny bylinami,
kopfivou dvoudomou (Urticadioica), ¢esnackem lékarskym (Alliaria petiolata),
a Cesnekem medvédim (Allium ursinum), coz je typicky vidét v PR Myslivha
nedaleko Libochovic. Z kefll nechybikruSina olSova (frangula alnus), svida

krvava (Cornus sanguinea) nebo bez ¢erny (Sambucus nigra).

Ve v8ech vySe zminénych typech luzniho lesa nalézame pfiblizné dvacet
obecnych rostlinnych druhd, které zde r(zné dominuji. Jsou to druhy ostfic

(Carex), chrastice rakosovita (Phalaris arundinacea), skfipina lesni (Scirpus
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sylvaticus), Carovnik pafizsky (Circaea lutetiana), netykavka (Impatiens), rakos
obecny (Phragmites australis), valeCka lesni (Brachypodium sylvaticum), brslice
kozi noha (Aegopodium podagraria), Cistec lesni (Stachys sylvatica), kopfiva
dvoudoma (Urtica dioica), Cesnacek I|ékaFfsky (Alliaria petiolata), Cesnek
medveédi (Alium ursinum), metlice trsnata (Deschampsia caespitosa), hluchavka
skvrnitd (Lamium maculatum), bazanka vytrvala (Mercurialis perennis),
ostruzinik obecny (Rubus fruticosus), popenec bfectanolisty (Glechoma
hederacea), plicnik lékafsky (Pulmonaria officinalis) a lipnice hajni (Poa
nemoralis). V dubovych jaseninach navic pfibyva kostival Iékafsky (Symphytum
officinale), svizel pfitula (Galium aparine), snéZzenka podsnéznik (Galanthus
nivalis), bledule jarni (Leucojum vernum), kosatec Zluty (Iris pseudacorus), orsej
jarni (Ficaria verna), ptacCinec hajni (Stellaria nezrum), podrazec krovistni
(Aristolochia clematitis), pryskyfnik plazivy (Ranunculus repens) a vrbina
obecna (Lysimachia vulgaris). Na mnoha mistech se k typickym vyse zminénym
rostlinam pfidavaji vrby — vrba kfehka (Salix fragilis), vrba trojmuzna (Salix
triandra), vrba koSikarska (Salix viminalis), vrba lykovcova (Salix daphnoides),
vrba nachova (Salix purpurea) a vrba bila (Salix alba). Vrbovy luh je Casto
doprovazen vyskytem obou druht topolu (t. bily a t. ¢erny), &i olSi (pfedevSim o.
lepkavou a o. Sedou). Nékdy k nim autofi (Malkova, 2008; Chytry a kol. 2001)
pridavaji i dalSi dfeviny napfiklad jasan ztepily, jilm vaz, zbylin potom
kapradinik bahenni (Thelypteris palustris), svizel bahenni (Galium palustre),
svizel pfitula (Galium aparine), ostfice (Carex), pcha¢ bahenni (Cirsium
palustre), krabinec evropsky (Lycopus europaeus), blatouch bahenni (Caltha
palustris), lilek potméchut (Solanum dulcamara), chmel otacivy (Humulus
lupulus), SiSak vroubkovany (Scutellaria galericulata), Skarda bazinna (Crepis

paludosa) a papratka samici (Athyrium filix — femina).

Houda (1971) uvadi pfechod mezi vrbovym a olSovym luhem, tvofeny
vrbovou olSinou (Saliceto-Alnetum). Takovouto skladbu spoleCenstva
nachazime na nejvihCich mistech s nejvyssi hladinou podzemni vody, a to
v aluvialnich rovinach ¢i zvodnénych depresich v pobfeznich &astech feky,

v meandrech a slepych ramenech. Dale od toku se spoleCenstvo témér
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nevyskytuje. Voda stoji zpravidla dlouho na padnim povrchu, ktery je hlinity,
hlinito-jilovity az jilovity, méné pisCity a Stérkovity. Typicky se zde uvadi
(Machar a kol., 2014) vyskyt spiSe druht mokfadnich a bahennich. Uplatriuji se
tu vysoké ostfice (0. ostra, o. prodlouzena, o. pobfezni), které vytvareji
mohutné, kompaktni az 1 metr vysoké trsy neboli bulty. Dale zde pfistupuje
chrastice rakosovita, kostival Iékarsky, skfipina lesni, blatouch bahenni, svizel
bahenni a mata vodni (Mentha aquatica). Ve vodnich tinich se stale méné
Casto vyskytuje zebratka bahenni (Hottonia palustris), Smel okoli¢naty (Butomus
umbellatus), stulik Zluty (Nuphar lutea), leknin bily (Nymphaea alba), hvézdos
jarni (Callitriche palustris), bublinatka jizni (Utricularia australis), stolistek
preslenity (Myriophyllum verticillatum), Sipatka stfelovita (Sagittaria sagittifolia)
a okfehky (Lemna). Pokud v tvrdém luhu chybi dub, nebo se vyskytuje jen
v malé mife, nastupuje na jeho misto jilm a jasan, a to ve skupiné jilmovych
jasenin (svaz Ulmeto-Fraxinetum), které tvofi nejsussi ¢&ast luzniho
spoleCenstva, vyskytujici se zpravidla na okrajich luhu, kde jiz nedochazi
k pravidelnému zavodnovani. V takovychto oblastech nachazime tfi ekologicky
odliSné skupiny, které na sebe mozaikovité podél toku Ohfe navazuji. Lesnicky
jsou obvykle oznacovany jako topolo-jilmova jasenina, habro-jilmova jasenina a
Cista jasenina.

Luzni lesy Dolniho Poohfi mizeme rozdélit do péti vétSich uzemnich
celkil — Sebin, Evanska rokle s Brnikovskym esem, Libochovicky les s PR
Myslivna, Budynsky les a Pistecky les. Do sledovaného uzemi ¢aste¢né
zasahuje Sebinska doubrava, ktera se naléza na pravém bfehu feky Ohfe od
Levous po Libochovice. Ma charakter prikie klonéné strané se sklonem az 45°
a se severni expozici. V severozapadni ¢asti (nedaleko vsi Levousy) se
nachazeji zbytky hradu Sebina (dfive Libusina) se zachovalymi ochrannymi
valy z roku 1256. Misty tu na povrch vystupuji opukove jily. Pod ruinami hradu
je stran vihka a kopcovita, s Cetnymi studankovymi jezirky, které byvaji zamrzlé
az do poloviny dubna. Doubrava dale od hradu je smiSena a druhotné do ni
zasahuji pasy konifer pfedevSim smrku a borovice. Ve vy$Sich polohach se

objevuji prvky sussi doubravy, coz se projevuje i na rostlinné skladbé. Na
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lokalité Sebin se vyskytuji b&zné luzni rostliny, ale i nékteré vzacné a ohrozené
druhy vegetace napfiklad lilie zlatohlavek (Lilium martagon), stfevicnik
pantofliCek (Cypripedium calceolus), kfivatec Zluty (Gagea lutea), bledule jarni
(Leucojum vernum), dymnivka duta (Corydalis cava), ladorka videriska (Scilla
vindobonensis), kopytnik evropsky (Asarum europium), tfemdava bila
(Dictamnus albus), devétsil Iékarsky (Petasites hybridus), podbél I€karsky
(Tussilago farfara), bazanka vytrvala (Mercurialis perennis), jaternik podléSka
(Hepatica nobillis), sasanka hajni (Anemone nemorosa), sasanka pryskyfnikova
(Anemone ranunculoides), orsej jarni (Ficaria verna), plicnik Iékafsky
(Pulmonaria officinalis), ptaCinec velkokvéty (Stellaria holostea), pupkovec
pomnénkovity (Omphalodes scorpioides), vemenik dvoulisty (Platanthera
bifolia), kopfiva dvoudoma (Urtica dioica), pitulnik Zluty (Galeobdolon luteum),
pstroCek dvoulisty (Maianthemum bifolium), bazanka vytrvala (Mercurialis
perennis), brslice kozi noha (Aegopodium podagraria), Cesnacek Iékarsky
(Alliaria petiolata), hluchavka skvrnita (Lamium maculatum), vrani oko Ctyrlisté
(Paris quadrifolia), silenka dvoudoma (Silene dioica), tuzebnik jilmovy
(Filipendula ulmaria), kuklik méstsky (Geum urbanum), hrachor jarni (Lathyrus
vernus), kerblik lesni (Anthriscus sylvestris), zbéhovec plazivy (Ajuga reptans),
krabilice mamiva (Chaerophyllum temulum), metlice kfivolaka (Deschampsia
flexuosa), metlice trsnata (Deschampsia cespitosa), srha fiznacka (Dactylis
glomerata), lipnice obecna (Poa trivialit), lipnice bahenni (Poa palustris),
pSenicko rozkladité (Milium effusum), strdivka nici (Melica nutans), a kokofik
vonny (Polygonatum odoratum). Z Sebinského lesa se pfedevsim ve starsi
literatufe (ij. literatufe vydané pred rokem 1970) uvadi nalezy vzacnych druht -
samorostlik klasnaty (Actaea spicata), tofiCe hmyzonosny (Ophrys insectifera)
a smrkovnik plazivy (Goodyera repens). Jejich vyskyt vSak tato prace

nepotvrzuje.
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3.3.2 Prirodni rezervace Myslivha

Statni pfirodni rezervace Myslivna (Jagerhaus) u Libochovic byla zfizena
k ochrané Luznich lesu v oblasti dolniho toku feky Ohfe. Rezervace se nachazi
mezi obcemi Kostelec nad Ohfi a Poplze u Libochovic na Litoméficku. Celé
uzemi luzniho lesa na severni strané ohraniCuje tok Malé Ohfe, a z jizni strany
pak zalesnéna fiCni terasa. Lokalita byla vyhlaSena statni pfirodni rezervaci
(SPR) 10.9.1968, a to vrozloze Citajici 35,41 ha (Kos a MarSakova-
Némejcova, 1997). V roce 2006 doSlo ke schvaleni a naslednému pfi¢lenéni
svahovych pramenist v jihozapadni ¢asti a rozloha rezervace v sou¢asné dobé
tedy Cita 48,1 ha. Nadmorska vyska lokality je 160m. n. m. Orograficky spada
cela oblast do Ceské kfidové tabule (resp. Dolnooharské tabule). PFirodni
rezervace je pravdépodobné jednim z nejlépe zachovanych mékkych luh

v Dolnim Poohfi.

Podlozi Pfirodni rezervace Myslivha je tvofeno druhohornimi, pfevazné
slinitymi sedimenty Ceské kfidové tabule. Kridové sedimenty prekryva
¢tvrtohorni Stérkopiskova terasa feky Ohfe. Na okraji nivy se nachazi drobna
loziska limonitickych pénovcl (travertin(). Pfevazujicim padnim typem tvoficim
udolni nivu jsou aluvialni naplavy glejovych pud. Fytocendza luzniho lesa SPR
Myslivna predstavuje mozaiku ruznych lesnich typl od obtizné pFistupnych
bazin (bahenni olSiny svazu Carici acutiformis — Alnetum), pfes volnou vodni
hladinu aZ po porosty na svazich malych pénovcovych teras. Hloubka vody a
bahna v prabé&hu roku kolisa, v nejhlubSich ¢astech misty pfesahuje az 2 metry,
avSak hloubka vétSiny ploch se pohybuje okolo 50 cm. Vodni poméry jsou zde
limitujicim faktorem pro vyvoj rostlinnych spoleCenstev. Vyskyt hydrofytl
v nadrzich je pomérné vzacny. Prevladajici je okiehek mensi (Lemna minor),
okfehek brazdity (Lemna trisulca) a vzacnéji hvézdo$ (Callitriche sp.). Bylinné a

kefové patro v celé rezervaci se vyznacuje velkou pestrosti druhu.

Sus8si partie na jihovychodnim svahu jsou tvofeny pfevazné
dubohabfinami. Severovychodni okraj rezervace zaujima svahovy les s jilmy,

z nichz dominuje jilm vaz (Ulmus laevis) a jasan ztepily (Fraxinus excelsior).
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Kfovinaty vrchol svahu je obsazen trnkou obecnou (Prunus spinosa). V severni
Casti dale od stfedu rezervace se objevuje topol kanadsky (Populus
canadensis), topol bily (Populus alba), javor mlé¢ (Acer platanoides), javor klen
(Acer pseudoplatanus), javor babyka (Acer campestre), habr obecny (Carpinus
betulus), svida krvava (Cornus sanguinea), sttemcha obecna (Prunus padus), a
misty i lipa srdcita (Tilia cordata), lipa velkolista (Tilia platyphyllos), bez ¢erny
(Sambucus nigra) ¢i hloh jednosemenny (Crataegus monogyna). Na
severozapadnim okraji se ke zminénym dfevinam pfidava jeSté dub letni
(Quercus robur) a misty topol osika (Populus tremula). Jedna se o porosty
nestejnovéké s nepravidelnym rozlozenim jednotlivych druhd. Podrost dubu
letniho v severozapadni az zapadni Casti tvofi bazanka vytrvala (Mercurialis
perennis), bledule jarni (Leucojum vernum), bolSevnik obecny (Heracleum
sphondylium), brslice kozi noha (Aegopodium podagraria), ¢esnek medvédi
(Alium ursinum), Cistec lesni (Stachys sylvatica), jaternik podléSka (Hepatica
nobilis), konvalinka vonna (Convallaria majalis), kopfiva dvoudoma (Urtica
dioica), kopytnik evropsky (Asarum europaeum), Kkrabilice zapasna
(Chaerophyllum aromaticum), krtiénik hliznaty (Scrophularia nodosa), ladorka
videriska (Scilla vindobonensis), lilie zlatohlava (Lilium martagon), materka
trojzilnda (Moehringia trinervia), metlice trsnatd (Deschampsia caespitosa),
netykavka nedutkliva (Impatiens nolitangere), omé&j vI¢i mor (Aconitum
lycoctonum), pérovnik psi (Elymus caninus), pitulnik zluty (Galeobdolon
luteum), pizmovka mosusova (Adoxa moschatellina), plicnik tmavy (Pulmonaria
obscura), pryskyfnik kosmaty (Ranunculus lanuginosus), pstroCek dvoulisty
(Maianthemum bifolium), pSeni¢ko rozkladité (Milium effusum), ptacinec
velkokvéty (Stellaria holostea), sasanka hajni (Anemone nemorosa), sasanka
pryskyfnikova (Anemone ranunculoides), srstka angrest (Ribes uva-crispa),
strdivka nici (Melica nutans), svizel lesni (Galium silvaticum), valeCka lesni
(Brachypodium sylvaticum), vrbina obecna (Lysimachia vulgaris), zimolez

obecny (Lonica xylosteum) a zvonek kopfivolisty (Campanula trachelium).

V jihovychodni Casti rezervace tvofi v podrostu olSin dominantu Cesnek

medvédi (Allium ursinum). Dale pak bazanka vytrvala (Mercurialis perennis),
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brslice kozi noha (Aegopodium podagraria), hluchavka skvrnitd (Lamium
maculatum), kerblik lesni (Anthriscus sylvestris), kopfiva dvoudoma (Urtica
dioica), krabilice zapasna (Chaerophyllum aromaticum), kfivatec Zluty (Gagea
lutea), lipnice hajni (Poa nemoralis), orsej jarni hliznaty (Ficaria verna subsp.
bulbifera), plicnik tmavy (Pulmonaria obscura), popenec obecny (Glechoma
hederacea), prvosenka jarni (Primula veris), pryskyfnik kosmaty (Ranunculus
lanuginosus), rozrazil laloCnaty (Veronica sublobata), svizel pfitula (Galium
aparine), Stavel kysely (Oxalis acetosella), zvonek fepkovity (Campanula

rapunculoides).

Stfedni, a asi i floristicky nejzajimavéjSi cast lokality, tvofi Spatné
pristupné, silné zamokfené uzemi, na némz prevazuji olSiny s olSi lepkavou
(Alnus glutinosa), jasanem ztepilym (Fraxinus exelsior), misty se pfidava lipa
srd¢ita (Tilia cordata), topol bily (Populus alba). V su8Sich partiich pfistupuje
dub letni (Quercus robur), javor klen (Acer pseudoplatanus), jilm vaz (Ulmus
laevis) a javor mlé€ (Acer platanoides). Cela mokfadni lokalita je napajena
nékolika pfitoky z terasy na jizni strané rezervace. Pfi okrajich vétSich tlni Ci
SirSich kanall s meélkou vodou, v mistech kde je méné zapojeno stromové patro
nachazime fragmenty spole€enstva rakosin a vysokych ostfic. Trsy ostfic (bulty)
nachazime v 20 — 60cm hlubokych prohlubnich naplnénych vodou, které se
nachazi mezi pafezy a jednotlivymi patami strom(. Zde zastoupené rakosiny
eutrofnich vod ohrozuje (Chytry, 2010) jednak pfimé ni¢eni mokfadnich
stanovist’ (vysouSeni, pfevod na ornou padu nebo zavazeni odpadem), jednak
jejich degradace v disledku regulace vodnich tokl a absence pravidelnych
povodni v zaplavovych oblastech, silné eutrofizace nebo pfilis intenzivni Ci
naopak chybégjici obhospodafovani. Pro vétSinu rakosin je nepfiznivé
dlouhodobé udrzovani vysoké vodni hladiny. Druhy zde bézZné rostouci jsou
rakos obecny (Phragmites australis), orobinec uzkolisty (Typhaangustifolia),
chrastice rakosovita (Phalaris arundinacea), ostfice ostra (Carex acutiformis),
ostfice Buekova (Carex buekii), ostfice latnata (Carex paniculata), ostfice
pobfezni (Carex riparia), zblochan vodni (Glyceria maxima), sitina rozkladita

(Juncus effusus), kostaec Zluty (lris pseudacorus), skfipina lesni (Scirpus
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sylvatica), presliCka pofi¢ni (Equisetum fluviatile), blatouch bahenni (Caltha
palustris), Skarda bahenni (Crepis paludosa), svizel bahenni (Galium palustre),
vrbina obecna (Lysimachia vulgaris), metlice trsnata (Deschampsia caespitosa),
sadec konopa¢ (Eupatorium cannabinum), prorostlik dlouholisty (Bupleurum
longifolium), hladys Sirolisty (Laserpitium latifolium). V bylinném patfe jsou hojné
zastoupeny bazinné vy38Si rostliny. Nalézame zde krustik modrofialovy
(Epipactis purpurata), krustik polabsky (Epipactis albensis), kostival Cesky
(Symphytum bohemicum), Zebratka bahenni (Hottonia palustris), ruzkatec
bradavcity (Ceratophyllum submersum), fefiSnice bahenni (Cardamine dentata),
kapradinik bazinny (Thelypteris palustris), ladonku videnskou (Scilla
vindobonensis), omé&j vI€i (Aconitum vulparia), lilii zlatohlavek (Lilium martagon),
které jsou zvlasté chranéné v kategorii rostlin silné ohrozenych a ohrozenych.
Dale Cesnek medvédi (Allium ursinum), lykovec jedovaty (Daphne mezereum),
blatouch bahenni (Caltha palustris) a prvosenku vysSi (Primula elatior) a

ochmet evropsky (Loranthus europaeus).

Uzemi je zajimavé i diky karbonatovym srazenindm tvofici malé
travertinové terasy na potocich, které prameni v jizni ¢asti a zasobuji mokrad
vodou po cely rok. Voda vyveérajici na povrch je bohata na kationty alkalickych
zemin. V jejich blizkosti nalezneme neustale vihké stény permskych piskovcu.
Cévnaté rostliny s vyjimkou stromu a kefu jsou na pénovcovych terasach jen
vtrouSeny. Avsak bryologicky je tato lokalita mnohem zajimavéjSi nez samotna
mokradni &ast, coz muzeme vysvétlit zachovalosti luzniho biotopu a vysSi
nabidkou substrati. Nalézame zde predevSim jatrovky rodu kryjnice azurova
(Calypogeia azurea), kiepenka dvoulalocna (Cephalozia bicuspidata), kiehutka
riznolista (Lophocolea heterophylla), porostnice mnohotvarna (Marchantia
polymorpha), pobfeznice obecna (Pellia epiphylla), patefin &tyfdilny (Preissia
quadrata), struhatka zplostéla (Radula complanata), trhutka rynska (Riccia
rhenana). Z vlastnich mechi se v PR Myslivna vyskytuji rokytek obecny
(Amblystegium serpens), klaminka zten€ena (Anomodon attenuatus), bezvlaska
Cefitd  (Atrichum undulatum), klamonozka hlavkoploda (Aulacomnium

androgynum), baratka draslava (Brachythecium salebrosum), prutnik stfibfity
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(Bryum argenteum), prutnik moravsky (Bryum moravicum), prutnik dvoulety
(Bryum bimum), karovka hrotita (Calliergonella cuspidata), zelenka zlatolista
(Campylium chrysophyllum), zelenka hvézdovita (Campylium stellatum),
rohozub nachovy (Ceratodon purpureus), hifebenitka mékounka (Ctenidium
moluscum), dvouhroteCek raznotvarny (Dicranella heteromalla), dvouhroteCek
Sidlovity (Dicranella subulata), dvouhrotcovka l|amava (Dicranodontium
denudatum), parozub klamny (Didymodon fallax), srpnatka splyvava
(Warnstorfia fluitans), trnénka Zetterstedtova (Eurhynchium Zetterstedtii),
trnénka odstala (Eurhynchium hians), trnénka pruhovana (Eurhynchium
striatum), krondlovka netikovita (Fissidens adianthoides), krondlovka tisolista
(Fissidens taxifolius), krondlovka zelena (Fissidens viridulus), zkrutek
vlahojevny (Funaria hygrometrica), kornice odstala (Herzogiella striatella),
zloStélec slezinikovy (Homalia trichomanoides), rokyt cypfiSovity (Hypnum
cupressiforme), plazivec obecny (Isothecium alopecuroides), prutniCek
hruskovity (Leptobryum pyriforme), suSinec pobfezni (Leptodictyum riparium),
méfik trsnaty (Mnium hornum), rovnozub c&arkovity (Orthodontium lineare),
Cepenka odstala (Physcomitrella patens), méchyfoCepka hruskovita
(Physcomitrium pyriforme), méfik pfibuzny (Plagiomnium affine), méfik bodlavy
(Plagiomnium cuspidatum), méfik Cefity (Plagiomnium undulatum), lesklec lesni
(Plagiothecium nemorale), lesklec svraskly (Plagiothecium succulentum),
prstenika plaziva (Platygyrium repens), paprutka trpka (Pohlia cruda), paprutka
nici prava (Pohlia nutans), plonik ztenéeny (Polytrichastrum formosum),
zobanitka zedni (Rhynchostegium murale) a &tyfzoubek prizraény (Tetraphis
pellucida). Ve svém pfispévku uvadi (Gutzerova,1997) i jiné druhy bryoflory
(napf. Plagiomnium rostratum, Rhytidiadelphus triquetrum, Thuidium
tamariscinum, Cratoneuron commutatum, Dicranum fulvum, a dalSi.), jejichz

nalez (oproti vySe zminénym) tato prace nepotvrzuje.

Pfirodni rezervace Myslivna neni jen floristicky velmi bohata, ale
nalézame zde i velké mnoZstvi fauny, z nichz jsou nékteré zde se vyskytujici
druhy chranéné. Nékteré nize zminéné druhy jsou vtéto praci uvadény

uzminuje jiz VICek (1979). Nasleduje faunisticky pfehled druht zaméfenych na
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obratlovce, doloZzenych z vySe uvedené lokality. Z obojzivelniki (Amphibia) zde
nachazime ropuchu obecnou (Bufo bufo), skokan zeleny (Rana esculenta),
skokan hnédy (Rana temporaria) a skokan skfehotavy (Rana ridibunda).
Z plazt (Reptilia) je to jeStérka obecna (Lacerta agilis), slepy$ kfehky (Anguis
fragilis), uZzovka obojkova (Natrix natrix). Nejvice zastupcu pfinasi tfida ptakd
(Aves), hnizdi zde volavka popelava (Ardea cinerea), kachna divoka (Anas
platyrhyncha), koroptev polni (Perdix perdix), bazant obecny (Phasianus
colchicus), slipka zelenonoha (Gallinula chloropus), holub hfivna¢ (Columba
palumbus), hrdlicka divoka (Streptopelia turtur), hrdlicka zahradni (Streptopelia
decaocto), kukacka obecna (Cuculus canorus), Zluna zelena (Picus viridis),
Zluna Seda (Picus canus), krutihlav obecny (Jynx torquilla), strakapoud velky
(Dendrocopus major), datel Cerny (Dryocopus martius), pénice cernohlava
(Sylvia atricapilla), pénice hnédokfidla (Sylvia communis), pénice pokiovni
(Sylvia curruca), budni¢ek mensi (Phylloscopus collybita), budniCek vétsi
(Phylloscopus trochilus), cvr€ilka zelena (Locustella naevia), cvrCilka slavikova
(Locustella fluviatilis), cvr€ilka Ficni (Lucustella fluviatilis), rakosnik obecny
(Acrocephalus scirpaceus), rakosnik zpévny (Acrocephalus palustris), drozd
kvi¢ala (Turdus pilaris), drozd zpévny (Turdus philomelos), kos &erny (Turdus
merula), Cervenka obecna (Erithacus rubecula), slavik obecny (Luscinia
megarhynchos), stfizlik obecny (Troglodytes troglodytes), sykora konadra
(Parus major), sykora modfinka (Parus coreuleus), sykora babka (Parus
palustris), mlynafik dlouhoocasy (Aegithalos caudatus), lejsek Cernohlavy
(Ficedula hypoleuca), lejsek Sedy (Muscicapa striata), brhlik lesni (Sitta
europaea), Soupalek kratkoprsty (Cerhia brachydactyla), zvonohlik zahradni
(Serinus canaria), pé€nkava obecna (Fringilla coelebs), strnad obecny (Emberiza
citrinella), vrabec polni (Passer montanus), konipas bily (Motacilla alba), Spacek
obecny (Sturnus vulgaris), slavik obecny (Luscinia megarhynchos), lelek lesni
(Caprimulgus europaeus), Zluva hajni (Oriolus oriolus), luhak cerveny (Milvus
milvus), jestfab lesni (Accipiter gentilis), kavka obecna (Corvus monedula) a
sojka obecna (Garrulus glandarius). Ze savcl (Mammalia) zde byl pozorovan
jezek zapadni (Erinaceus europaeus), krtek obecny (Talpa europaea), rejsek

obecny (Sorex araneus), rejsec vodni (Neomys fodiens), zajic polni (Lepus
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europaeus), veverka obecna (Sciurus vulgaris), mysice lesni (Apodemus
flavicollis), mySice kfovinna (Apodemus sylvaticus), ondatra pizmova (Ondatra
zibethica), hryzec vodni (Arvicola terrestris), liSka obecna (Vulpes vulpes) —
pouze dochazi za potravou podobné jako kuna skalni (Martes foina), lasice

kol€ava (Mustela nivalis) a srnec obecny (Capreolus capreolus).

Ze SPR Mpyslivna je uvadén (Flasarova, 1995) nalez suchozemského
korySe Trichoniscoides helveticus. Tento expanzivni zapadoalpsky az
zapadostfedoevropsky druh se bézné vyskytuje ve francouzskych a
Svycarskych alpach, v pohofi Jura, pafizské panvi az po Ardeny, udoli Ryna a v
jiznim Holandsku. V Evropé tohoto korySe nachazime na vlhkych kamenitych
mistech a kamenolomech pod kameny, popfipadé na vinicich v mechu.
V Ceské republice byl tento endogenni vihkomilny druh nalezen pouze
v rezervaci Myslivna. Konkrétné na terasach pfirodni rezervace pod stromy a
vétvemi v mechu, humusu a pod kameny. Luzni lesy v Poohfi pfinaseji
kvalitativni i kvantitativni podminky pro vyskyt dalSich druhu stejnonozcu. Z celé
Dolnooharské tabule je nékterymi prizkumy uvadéno (Flasarova, 1990) 24
druht  suchozemskych stejnonozcu. Hojné jsou zde zastoupeny druhy
vlhkomilné Ligidium hypnorum, Hyloniscus riparius, Trichoniscus pusillus
pusillus, Trichoniscus pygmaeus. Z mensich vihkomilnych zastupcl nechybi
Haplophthalmus danicus, Haplophthalmus mengei. ZdalSich druh
vyskytujicich se pfi okrajich lest a oteviené krajinybyvaji zmifiovany druhy
(Frankerberger, 1959)  Protracheoniscus  politus,  Trachelipus  rathkei,
Armadillidium pulchellum, Armadillidium opacum, Armadillidium vulgare,
Platyarthrus hoffmannseggi, Trachelipus rathkei, Oniscus asellus a dalsi.
Z rezervace Myslivna byva uvadéno (Chranéna uzemi CR, 1999) 54 druhd
meékkySu v€etné zajimavych druhl, jakoje plicnaty plzfasnatka bfichata
(Macrogastra ventricosa), vlahovka karpatska (Monachoides vicinus) €i jantarka

podlouhla (Succinella oblongata).

Citlivy pfistup k porostim v Myslivné je zfejmy z mnozstvi mimofadné
mohutnych stromd v SPR a jejim okoli. Navic puavodni turisticka trasa,

zaznaCena na starSich turistickych mapach (Podfipsko, 1996) vedla pfi jizni
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strané rezervace. Oproti tomu dnes (Podfipsko, 2012) vede po severnim okraji
blize k Malé Ohfi, a proto je cela lokalita mnohem méné naruSovana cClovékem,
nez v dfivéjSich dobach. Jeji vyvoj byl kontinualni, dlouhodoby a podminujici
sukcesni procesy biocedz. A proto neustale musime mit na paméti, Ze nelze jen
pasivné ochranovat samotnou rezervaci jakozto pozustatek luzniho lesa, ale
udrzovat biodiverzitu nivy a uchovat €i obnovovat vyvojovou dynamiku

krajinotvornych fluvialnich procesu.

3.3.3 Mala Ohfre a jeji brehy

Mala Ohfe je oznaCeni pro byvalou mlynskou strouhu, odpojujici se od
feky Ohfe u Libochovic, vedouci kolem pfirodni rezervace Myslivha a Kostelce
nad Ohfi, smérem k Budyni nad Ohfi, nad niz se viéva zpét do Ohfe. Tok ficky
je pomaly, samotné koryto mélké a v priméru hloubka dosahuje 50 cm. Mala
Ohfe tvofi cestou nékolik meandri (zakrutd) a jejim vétSim pravostrannym
pritokem je MSensky potok. Cely tok je tvofen plochym dnem udoli, jehoz
stavbu, vegetaci i faunu utvafi a ovliviuje €innost vodniho toku. To znamena,
ze plné rozvinuty nivni ekosystém pozlstava z ulozenin naplavovanych pfi
vysSich vodnich stavech a pfemistovanych bo¢né pfi tvorbé meandrd. Vznika
tak pestra mozaika stanovist, charakterizovana prislusnymi typy vegetace,
vCetné drobné fauny od vodnich spoleCenstev pfes mokradni, az po biocendzy
mékkych a tvrdych luhd. VSechny tyto slozky pak ovliviiuje vodni rezim toku,
vedle horninového prostfedi, reliéfu puad i podnebi v celém povodi.
Z floristického hlediska jsou zajimavé pouze dvé Casti vedouci podél této byvalé
mlynské strouhy. Prvni ¢ast, nachazejici se zapadné az jihozapadné od PR
Myslivna, a druha ¢ast, tvofici jizni okraj Budyriského lesa. Ostatni ¢asti nejsou
floristicky tolik zajimaveé, jelikoz se jedna o ruderalni spolecenstva podél silnic a
cest. Jizni €ast prve zminéné lokality bychom navic mohli oznadit za ronovy
svah, ktery zasobuje biocenézu pod svahem dostatkem vody (diky malym
pramendm) a zivin. Budyrisky les se nachazi zapadné od obce Budyné nad

Ohfi a na svém zapadnim okraji dosahuje az ke Kostelci nad Ohfi. V lokalité se
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nachazi nékolik menSich tini a na jiznim okraji je slepé rameno, které se
vyuziva predevsSim rybarsky a rekreacné. V minulosti byl cely les vyuzivan
hlavné jako bazantnice. Ze vSech vySe zminénych lokalit asi nejvice Budynsky
les ovlivnila lidska Cinnost. Z fytocenologického hlediska je tato lokalita tvofena
predevSim dvéma typy spoleCenstev. Na suSSich mistech jsou to luhy typu
jilmovych doubrav (Querceto - Ulmetum) a na zaplavovanych lokalitach je to typ
jasano - topolovych luhd (Fraxino - Populetum). Z kvéteny se zde vyskytuji
kfivatec zluty (Gagea lutea), CesnaCek lékarsky (Alliaria petiolata), vrani oko
Ctyflisté (Paris quadrifolia), bledule jarni (Leucojum vernum), lilie zlatohlavek
(Lilium martagon). Zajimavym nalezem je silné ohroZzeny druh jednodélozné
rostliny z ¢eledi Zabnikovité (Alismataceae) — zabnik travolisty (Alisma
gramineum). Zrostlin v obou arealech na bfezich Malé Ohfe se bézné vyskytuje
bazanka vytrvala (Mercurialis perennis), bez ¢erny (Sambucus nigra), brusnice
borlvka (Vaccinium myrtillus), ¢esnek medvédi (Allium ursinum), dub letni
(Quercus robur), dymnivka duta (Corydalis cava), hluchavka bila (Lamium
alba), hluchavka skvrnita (Lamium maculatum), hrachor jarni (Lathyrus vernus),
hvozdik kartouzek (Dianthus carthusianorum), javor babyka (Acer campestre),
javor klen (Acer pseudoplatanus), javor mlé¢ (Acer platanoides), jirovec madal
(Aesculus hippocastanum), jefab ptaCi (Sorbus aucuparia), kerblik lesni
(Anthriscus sylvestris), kokoSka pastusi tobolka (Capsella bursa-pastoris),
kopfiva dvoudoma (Urtica dioica), kopfiva zahavka (Urtica urens), kfivatec zluty
(Gagea lutea), ladonka videriska (Scilla vindobonensis), lipa srdcita (Tilia
cordata), netykavka malokvéta (Impatiens parviflora), olSe lepkava (Alnus
glutinosa), oméj vi€¢i mor (Aconitum lycoctonum), orsej jarni (Ficaria bulbifera),
ostfice §tihla (Carex acuta), ostfice ostra (Carex acutiformis), pitulnik Zluty
(Galeobdolon luteum), plicnik |ékafsky (Pulmonaria officinalis), popenec
bfeCtanolisty (Glechoma hederacea), prvosenka jarni (Primula veris),
pryskyinik plazivy (Ranunculus repens), pryskyrnik prudky (Ranunculus acris),
ptaCinec prostiedni (Stellaria media), ptaCinec velkokvéty (Stellaria holostea),
rozec hajni (Cerastium lucorum), sasanka pryskyfnikovita (Anemone

ranunculoides), srstka angrest (Ribes uva-crispa), stfemcha obecna (Prunus
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padus), svizel pfitula (Galium aparine), tfezalka chlupata (Hypericum hirsutum)

a violka psi (Viola canina).

Okraj Budynského lesa pravidelné obklopuji pole a $kolky smrku
ztepilych (Picea abies), jimiz prortsta chmel otacivy (Humulus lupulus). Podél
cest se pfidava CesnacCek I|ékarsky (Alliaria petiolata), vlastovicnik vétsi
(Chelidonium majus), pamelnik bily (Symphoricarpos albus), jitrocel kopinaty
(Plantago lanceolata), lopuch plstnaty (Arctium lappa) a na vice prosvétlenych
lokalitach zbé&hovec plazivy (Ajuga reptans) a Stovik tupolisty (Rumex

obtusifolium).

Jak doklada vySe zminény rostlinny vyCet, Mala Ohfe a jeji bfehy
bezpochyby pfedstavuji zajimavou mozaiku rdznych rostlinnych spolecenstev.
Dnes jsou to vSak jiz jen torza luzniho lesa, ktery se zde dfive nachazel. Jedna
se o lokalitu ochranafsky nedocenénou a tedy dosud nechranénou, do které
v poslednich desetiletich hodné zasahla a stale zasahuje €innost Clovéka, jenz

okolni krajinu obhospodaftuje.

3.4 Zamek a zamecky areal v Libochovicich

Nejstar§i zminky o vsi Libochovice, zaloZzené nedaleko brodu feky Ohre,
pochazeji zroku 1282, kdy byly prvnimipany VIlk a jeho syn Sulislav. Na
prelomu tfinactého a C¢trnactého stoleti vlastnil pfilehlou ves Heiman
z Lichtenburka, ktery je uvadén (Ruzicka a kol., 2007) i jako zakladatel
nedalekého hradu Hazmburka. Dé&jiny Libochovic byly v raném stfedovéku uzce
spjaty pravé s timto hradem, v té dobé zvanym Klapy. Hrad Klapy vybudoval
rod pana z Lichtenburka, ktery drzel i fadu mist v jeho okoli, a hrad tak mohl
slouZit pro obranu okolnich vesnic a mést. Libochovice v této dobé nepochybné
zajistovaly ekonomiku a zasobovani panstvi. Prvni zpravy o nejprve dfevéné
tvrzi, stojici na misté dnesSniho zamku, pochazeji z pocCatku 14. stoleti, kdy tvrz
patfila Ceskému krali Janu Lucemburskému. Pro nedostatek finanénich
prostiedkd vSak roku 1336 Jan prodal celé panstvi i stvrzi Zbyfnku Zajici

z Valdeka, ktery byl jeho véfitelem. Zajic o par let pozdé&ji nechal tvrz goticky
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prestavét. Na Libochovicich se pochopitelné vyrazné podepsalo pohnuté
obdobi husitskych valek. Zajicové patfili k pfednim katolickym rodum v zemi a
jako takovi byli husitim trnem v oku. Roku 1424 se proto u Libochovic objevuje
vojsko Jana Zizky pfi svém pochodu z Loun. Hrad Hazmburk byl v podstaté
nedobytnou pevnosti, a proto ho pochod vojska nijak neohrozil. Totéz se vSak
neda fici o Libochovicich. Husité méstecko dobyli a spolu s tvrzi vypalili. Kvuli
neobyvatelnosti tvrze, coz mj. znamenalo doasnou ekonomickou stagnaci této
drzavy, pfesidlili pani Zajicové na vodni hrad v nedaleké Budyni. Moc rodu v§ak
nadale upadala, az Krystof Zajic z Hazmburka roku 1558 prodal libochovické
panstvi Janu starSimu z Lobkovic, panu na Zbiroze a Tocniku. Tim definitivné
skonCila Hazmburska éra a vzniklo samostatné libochovické panstvi. Nékdy
kolem roku 1560 Jan starSi z Lobkovic nechal prestavét pozlstatky tvrze na
jednopatrovy renesanéni zamecCek s 28 mistnostmi, coz svédCi o pomérné
rozsahlé prestavbé. Na zadost nového maijitele panstvi povysil cisaf
Ferdinand |. Habsbursky Libochovice na mésto, zaroven byla méstu pfiféena
urCita femeslna privilegia, v€etné prava vareCného (tedy prava varit pivo).
Posledni majitel Libochovic z rodu Lobkovicu, Jifi, byl za vzpouru proti cisafi
Rudolfu Il. uvéznén do konce zivota a vesSkery jeho majetek zkonfiskovan. Dle
zaznamu, jez uvadi PeSek (2004), majetek kratce drzel sedmihradsky vévoda
Zikmund Bathory, po jehoz uvéznéni kvuli podezfeni z ucasti spiknuti proti
cisafi, postoupil za 150 ticic kop grost miSeniskych Rudolf Il. libochovické
panstvi roku 1613 Adamu ze Sternberka. Adam ze Sternberka o rok pozdsji
ziskal také panstvi Budyné. V obdobi tficetileté valky (1618-1648) libochovické
panstvi trpélo prichodem vojenskych sbort valCicich stran. Navic v roce 1661
zamek vyhofel spolu s polovinou mésta. Véaclav Vojtéch ze Sternberka se
obaval, Zze by finanéné neunesl naklady na obnovu zamku, proto roku 1676
Libochovice prodal rakouskému Slechtici Gundakaru z Dietrichsteina a jeho
manzelce Alzbété z Questenberka. Novy majitel panstvi pfistoupil k rozsahlé
prestavbé zamecké budovy, aby se stala dUstojnym a reprezentativnim sidlem
knizeciho rodu. Rekonstrukci povéfil znamého italského architekta,
Antoniadella Porta, ktery v této dobé dokoncCoval pfestavbu zamku v Roudnici
(mj. proto maji oba zamky shodny architektonicky rukopis). Pfestavba celého
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zamku zapocCala roku 1683 a trvala téméf sedm let. Stavitel se zavazal
k opravam vyhofelého zamku za honorar 15000 zlatych a sam rucil za cely
prubéh oprav, které, kdyby neprobéhly ve stanoveny Cas, by byl povinen
zaplatit on sam (Strettiova, 1954). Zakladni stavebni dispozice byla dosti
tradi€ni — Ctyfi kfidla budovy uzavirajici nadvofi s arkadami. Porta do pfizemi
zamku vc€lenil i sala terrenu, pfes kterou se dalo po dvojitém schodisti vstoupit
do zamecké zahrady. Sam Porta také navrhl €lenéni a pfestavbu zamecké
zahrady. V drZeni Dietrichsteint zUstalo panstvi az do roku 1858, kdy zemfel
posledni muzsky potomek rodu, Josef Dietrichstein, a pozlstaly majetek si
rozdélily jeho Ctyfi dcery. NejstarSi Terezie, provdana za hrabéte Johanna
Friedricha Herbersteina, zdédila Libochovice. Po manzelové smrti hrabénka
spravovala panstvi sama a v letech 1871 — 1874 nechala provést ¢etné upravy.
KdyZ Terezie zemfela, ziskal zamek jeji jediny syn Josef, jenz pokraCoval v jeho
prestavbach. Josef se pokousel pfi rekonstrukci co mozna nejvice pribliZit
Portovu navrhu, avSak béhem prestavby doslo k necitlivému rozdéleni
nékterych mistnosti prickami, které naruSily nékteré stropni fresky. Béhem
rekonstrukce doslo také k elektrifikaci celého objektu. Uz Josefav otec Johann
se orientoval na nové zpusoby hospodafeni, ve kterych jeho syn zdarné
pokraCoval. Pfikladem muUze byt stavba cukrovaru, vodni elektrarny na Ohfi Ci
Slechténi osiv obilovin a kvétin. Diky tomu mél Josef dostatek financi na
cestovani a postupné tak poznal vétSinu zemi od severni Afriky az po Indii. Ze
svych cest pfivezl Cetné etnografické a zoologické sbirky, ale také semena
riznych rostlin. BE€hem druhé svétové valky byla na panstvi uvalena nucena
némecka sprava. Po roce 1945 byl majetek zkonfiskovan a v bfeznu roku 1946

se stal majetkem statu, v jehoz péci je zamek az do dnesni doby.

3.4.1 Zamecka zahrada a park v Libochovicich

Zameckou francouzskou okrasnou zahrada nechal zalozit roku 1683
hrabé Gundakar z Dietrichsteina. Pracemi povéfil Ceského zahradnika Jana

Tulipana (Lejskova-Matyasova, 1974), jenz meél zahradu realizovat podle
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navrhu italského architekta Antonia della Porty, ktery navrhl barokni pfestavbu
celého zamku. Nové zaloZena barokni zahrada se rozkladala na vychodni
strané zamku, na obdélnikové navezené ploSe o rozmérech cca 260m x 80m.
V tomto prostoru byl zfizen bohaté zdobeny parter s broderiemi. Broderie jsou
zivé ploty vysazené do ornamentalnich vzord, nejcastéji do tvaru rodovych
znakl, erbd &i inicial. Celou kompozici doplhovaly barevné zahony kvétin
s barevné sypanymi cestami a bazény s vodotryskem i chrlicimi figurinami.
Kamenické prace pochazely z dilny kamenika Jakuba Mitthofera, ktery mél pro
zameckou zahradu dodat 4 fontany v celkovém nakladu 930 zlatych. Jednotlivé
casti zdobily exotické rostliny dle navrhu v bilych nebo modrych kbelicich a
emailovych nadobach. Do zamecké zahrady se podle Portova navrhu
vstupovalo dvouramennym schodistém ze sala terreny v pfizemi zamku. Hlavni
osa, prochazejici stfedem zamecké zahrady, spojovala tfi na sebe navazujici
oddéleni. V oddéleni nejblize zamku byla postavena jiz v roce 1685 oranZerie,
do niz se pozdéji zakoupily troje kamna z Drazdan (Husek, 1983). V poslednim
oddéleni byly situovany dva velké boskety (z francouzského bosquet neboli
lesik) ze sestfihanych jilmd, lip a habrd. Jedna se o husté, pravidelné
upravované kefe stfihanim, které maji obvykle podobu zelenych stén. Za
ohradni zdi se nachazela kuchynska zahrada, v niz stavala i dfevéna fikovna.
Z korespondence (Francova, 2001) mezi Tulipanem a hrabétem vyplyva, ze
v kuchyriské zahradé byly vysazeny ,pro stil hrabéci vzacné ovocné stromy,
rybiz, jahody, chfest a rizné druhy zeleniny“. Pod jizni sténou kuchynské
zahrady se nachazela chmelnice a vedle ni rozsahla ovocnaiska zahrada.
Knize Ferdinand Dietrichstein v listiné z 20. 1. 1690 nafidil zfizeni Skolky pfi
okrasné zahradé a ulozil hejtmanum Libochovic a Budyné, aby se u vSech
dvor(l zaCaly péstovat ovocné stromky, zejména hrusné, jabloné, Svestky a
visSné. Zahradnik Tulipan zaroven dostal za povinnost vzdélat lid v sazeni,
péstovani a opatfovani ovocnych dfevin a zdarma tyto dfeviny Slechtit. Prvni
inventarizaCni seznam zamecké zahrady pochazi z roku 1699 (Rubli¢, 1940), a
obsahuje 328 druhd tulipant, 70 druht hyacintt, 6 barevnych odrid febciku
kralovského, 4114 neznamych cibulovych rostlin, 36 druhl jabloni a 40 druhu

hrudni. TéméF od polatku realizace zahrady dodavala vétSinu rostlin firma Jan
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Bockmann z nedalekého Hazmburka. Zamecky zahradnik Tulipan mél za ukol
provadét nakupy rostlin a za timto ucelem podnikl nékolik cest do Prahy, Vidné
a Drazdan. Ze zahrani¢nich cest béhem svého pulsobeni pfivezl sazenice
cedru, kaliny obecné, myrty obecné, bobkovisené, nespecifikovany druh
pajasanu a akacie, oleandry, cypfisky, pomerancovniky, granatovniky, jasminy
ze Spanélska atd. Osazenim kamennych vaz na zadmecké balustradé (zabradli
z kuzelek Ci sloupkd) zamku roku 1701 byla barokni zahrada dokoncena a
celkovy naklad, jez uvadi PeSek (2004), na jeji vybudovani ,dosahl ¢astky 4102
Zlatych®.

Jan Tulipan pusobil v Libochovicich celych 26 let. Po jeho smrti se v roli
hlavniho zahradnika vystfidalo mnoho osob, avSak vsSichni vesmés udrzovali
zahradu ve stejném stavu nebo byla jen drobné upravovana. K radikalni
preméné dosSlo az roku 1822, kdy bylo rozhodnuto o pfebudovani puvodni
francouzské zahrady v anglicky park. Navrh prestavby zpracoval FrantiSek
Domaschka z Dé&Cina. Pravidelny parter byl nahrazen volné rostoucimi
dfevinami, travnaté plochy byly protkany po anglickém vzoru cestami sypanymi

piskem.

DalSimi velkymi zménami proSel park v letech 1853 az 1858, kdy byl
podstatné rozSifen az na dnesnich 25 hektard podél feky Ohfe. RozSifenim
anglického parku byl povéfen tehdejsi feditel prazskych clam-gallasovskych
zahrad Blecha. Ten nechal pfevést do Libochovic velké mnozZstvi vzacnych
dfevin, podle nékterych zdroji (PeSek, 2004) i ze zruSené Salmovské zahrady
v Praze na Smichové. Do arealu parku se zahrnula i ¢ast luzniho lesa, ve které
byla vytvofena bazantnice. Blecha nechal (Hu$ek, 1975) opravit zamecké
skleniky i systém jejich vytdpéni, a nové knim pfistavél mnozZarnu.
Dendrologicka skladba parku se obohacovala i za dalSich majiteld z rodu
Herbersteinl. Josef Herberstein ze svych cest po svété pfivezl mnoho
exotickych druht dfevin, které se staly zakladem sklenikové sbirky tropickych a
subtropickych rostlin. Z této sbirky se dodnes zachovaly zejména vzrostlé
palmy. V roce 1912 byl z popudu hrabénky Terezie obnoven francouzsky parter

podle plvodni dispozice navrzené Antoniem della Portou a realizované

-43 -



zahradnikem Janem Tulipanem, avSak s ponechanim solitérné stojicich dfevin.
Tuto obnovu provadél zahradnik Josef Rubli€, ktery nastoupil v roce 1921 u
Herbersteinl jako inspektor herbersteinskych zahrad. Po 30 let se vénoval

zcela Libochovicim, jejichz floristické sbirky znacné rozsifil.

Po prvni svétové valce byla zahrada obohacena o rosarium a alpinum.
Pacakova-Hostalkova (2004) uvadi, ze v této dobé byly do zahrady kvuli
ochrané pfeneseny a zde péstovany nékteré vzacné rostliny z Hazmburku a
Sebina. Hrabé& Herberstein se velice podilel na dendrologickém rozsifeni celého
zahrady a parku a dle Pacakové-Hostalkové (2004) v jeho dobé areal Cital 113
druhl a variet listnatych dfevin, a 18 druh( a variet jehli€natych dfevin. V letech
1963 -1964 (Hu$ek,1975) byla provedena posledni pFestavba pravidelnych
ploch, avSak pavodni stavebni dispozice zlstala nezménéna. Posledni Upravy
parku v letech 1972 — 1978 provedl podnik Sempra z Litoméfic, upravy se vSak
omezily pouze na prostor v blizkosti zamku. Proto se dnes na mnoha mistech

parku nachazi samovolné stromové a kefové nalety.

3.4.2 Soucasny stav zahrady a parku

Zamecka zahrada a park se v souCasnosti dobfe udrzuji. Travnaté
plochy jsou pravidelné se€eny, a proto neni mozné sledovat jednotlivé druhy
luéni kvéteny. V zameckém arealu se vSak nachazi nékteré dendrologické
zajimavosti, jejichz seznam je nize uvadén. Mnohé ztéchto dfevin jsou
Slechténé, v tom pfipadé je uvadéna i jejich kultivar podle HuSek (1983). Z
dfevin v arealu roste hlohyné Sarlatova (Pyracantha coccinea), borovice ¢erna
varieta rakouska (Pinus nigra Austriaca), borovice vejmutovka (Pinus strobus),
bfestovec zapadni (Celtis occidentalis), bfiza bélokora (Betula pendula), buk
lesni Cervenolisty (Fagus silvatica Atropunicea), buk lesni prFevisly (Fagus
silvatica Pendula), cypfisek hrachonosny (Chamaecyparis pisifera), cypfisek
Lawsonuv (Chamaecyparis lawsoniana), c¢imiSnik stromovity (Caragana
arborescens), douglaska tisolista (Pseudotsuga menziesii var. Viridis), dfezovec

trojeny (Gleditsia triacanthos), dfin jarni (Cornus mas), dfistal Juliin (Berberis
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julianae), dristal obecny CernocCerveny (Berberis vulgarit Atropurpurea), dfistal
Thunberglv (berberis Thunbergi), dub letni svaz€ity (Quercus robur Fastigiata),
hortenzie stromkovita (Hydrangea arborescens), hroznovec hroznaty
(Exochorda racemosa), ibiSek syrsky (Hibiscus syriacus), jasan pensylvansky
(Fraxinus pennsylvanica), jasan zimnaf (Fraxinus ornus), jasan ztepily pfrevisly
(Fraxinus excelsior Pendula), jasan ztepily rGznolisty (Fraxinus excelsior
Diversifolia), javor dlanitolisty kadefavy (Acer palmatum Crispum), javor
japonsky (Acer japonicum var. Aconitifolium), javor jasanolisty (Acer negundo) a
jeho kultivar se zlatozlutymi listy (Acer negundo Odessanum), javor mléc
dvousecny (Acer platanoides Dissectum), javor mlé¢ kulovity (Acer platanoides
Globosum), javor mlé¢ Schwédleriv (Acer platanoides Schwedleri), javor
stfibrny (Acer saccharinum Wieri), jedle ojinéna (Abies concolor), jerlin
japonsky (Sophora japonica), jefab muk (Sorbus aria), jefab prostfedni (Sorbus
intermedia), jilm horsky (Ulmus glabra), jinan dvoulaloCny (Ginkgo biloba),
jirovec madal (Aesculus hippocastanum), kalina obecna rdzova (Viburnum
opulus Roseum), katalpa trubkovita (Catalpa bignonioides), kdoulovec obecny
(Chaenomeles speciosa), korkovnik amursky (Phellodendron amurense),
kiehovétvec zluty (Cladrastis lutea), lipa velkolista (Tilia platyphyllos), loubinec
popinavy (Parthenocissus inserta), mahalebka obecna (Prunus mahaleb),
nahovétvec dvoudomy (Gymnocladus dioica), netvafec kfovity (Amorpha
fruticosa), ofe$ak cerny (Juglans nigra), pajasan zlaznaty (Ailanthus altissima),
péniSnik japonsky (Rhododendron japonicum), pivonka kefovita (Paeonia
suffruticosa), pustoryl panensky (Philadelphus virginalis), ruj vlasata (Cotinus
coggygria), rize polyantka (Rosa x rehderiana), rize svraskala (Rosa rugosa),
rybiz alpinsky (Ribes alpinum), skalnik rozprostfeny (Cotoneaster horizontalis),
skalnik vrbolisty (Cotoneaster salicifolius), smrk pichlavy (Picea pungens), svida
bila (Cornus alba), Sefik obecny (Syringia vulgaris), Stédfenec odvisly
(Laburnum anagyroides), tavolnik nizky (Spiraea x bumalda), tavolnik van
Houttelv (Spiraea x vanhouttei),tavolnikovec jefabolisty (Sorbaria sorbifolia),
topol bily (Populus alba), topol €erny italsky (Populus nigra lItalica), topol
kanadsky (Populus x canadensis), topol Simonuv (Populus simonii), topol Sedy

(Populus canescens), trnovnik akat (Robinia pseudoacacia Amorphifolia),
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trojpuk drsny (Deutzia scabra), trojpuk ruzovy (Deutzia rosea), tfezalka
kaliSkata (hypericumcalycinum), tuzebnik japonsky (Spiraea japonica), tuzebnik
ozankolisty (Spiraea chamaedryfolia), vistarie Cinska (Wisteria sinensis), vrba
bila smutecni (Salix alba Tristis), weigelie rizova (Weigela florida), zerav
obrovsky (Thuja plicata), zerav zapadni (Thuja occidentalis) a jeho kultivary
napf. Thuja occidentalis Ellwangeriana Rheingold, Thuja occidentalis Ericoides,
Thuja occidentalis Globosa. Dale pak zimolez fialovy (Lonicera pileata), zimolez
tatarsky (Lonicera tatarka), zimolez Zluty (Lonicera lutea), zimostraz vzdyzeleny
kefovity (Buxus sempervirens Suffruticosa), zimostraz vzdyzeleny kefovity
zlatoklasnaty (Buxus sempervirens Suffruticosa aureospica), zimostraz
vzdyzeleny stromkovity (Buxus sempervirens var. Arborescens), zlatice

prostfedni (Forsythia intermedia) a zlatice pfevisla (Forsythia suspensa).

3.5 Budyné nad Ohfri

O starobylém osidleni budynského regionu nam dnes mohou vypravét
nékteré archeologické nalezy, pochazejici patrné z doby 2000 let pfed Kristem.
Tato oblast byla patrné osidlovana jiz od starSi doby kamenné, o ¢emz svéddi i
nékteré archeologické nalezy z oblasti ,Mileticka“, které je vzdaleno od hranic
souCasného mésta Budyné nad Ohfi pfiblizné 1,5 kilometru. Archeologicky
prizkum provedeny na namésti a v pfilehlych ulicich v fijnu roku 1993 (Kotyza,
1995) objevil tfimetrové souvrstvi, obsahujici kultovni jamy, kulové jamky,
polozemnice, jejichz stafi je chronologicky mozno zafadit do obdobi od mladsi
doby kamenné az po pozdné hradistni obdobi. Jednotlivé kulturni vrstvy jsou
oddéleny Sirokymi naplavami nivnich hlin i Stérkopiskl, coz nepfimo ukazuje
na klimatické kolisani v urcitych obdobich (pozdni doba bronzova, obdobi pfed
star$i dobou fimskou a po ni) Radime je k obdobi kultury unétické. Jedna se
zde predevsSim o nalezy z Zarového hrobu, nachazejicim se v misté dnesniho
budyriského namésti. Nalezy bronzovych a hlinénych predmétd cca
z 5. stoleti stol. n. I. byly objeveny pfi archeologickém prizkumu poblize

dnesSniho nadrazi. Od patého az Sestého stoleti dochazelo v této oblasti
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k postupnému pronikani a usidlovani Slovant predevSim v udolni nivé Feky
Onhfe.

Prvni pisemna zminka o méstu Budyné nad Ohfi pochazi z konce
12. stoleti, patrné z doby krale Vladislava Il., ktery si mé&l ponechat mésto pro
svou osobni potfebu. Nékteré prace (Medacek a kol, 2002; Mikule, 1998) uvadi
udajnou listinu zroku 1173 vydanou kralem Vladislavem, kterou tuto prace
nepotvrzuje z davodu nedohledatelnosti takovéto listiny. Tato zminka vSak
svédCi o tom, ze jiz mnohem dfive mésto muselo byt nejen centrem okolnich
vsi, ale zaroven i pfemyslovskym knizecim dvorem. Jako takové plnilo nejen
rezidencni a kulturni funkci, ale i mnohé dalsi, jako téZbu a zpracovani Zelezné
rudy Ci péstovani obili. Pfedchudcem stfedovékého hradu byla dfevéna
Ctvercova stavba obehnana vysokymi valy a pfikopy, které jiz od prvopocatku
bylo mozno nechat zaplavit vodou z nedaleké feky Ohfe. Pro obranu kralovské
tvrze mohl jisté dobfe poslouzit i mocalovity terén. V roce 1218 vydal kral
Premysl Otakar . listinu, podle niz byla méstu pfiféena urgita privilegia. Cast&jsi
pobyt krall v Budyni s sebou pfinesl potfebu prestavét dievénou tvrz
na kamenny hrad. K pfestavbé doslo nékdy mezi lety 1230-1260. V pozdéjSich
letech pfipadlo mésto (Mikule a Marek, 1998) sestfe Pfemyslovy druhé
manzelky Kunhuty, Griffiné HaliCské. DalSi zminka o mésté pochazi z roku
1310, kdy budouci kral Jan Lucembursky u Budyné spojuje své vojsko
s armadou biskupa Jana IV. z DraZic, ktery sidlil v Roudnici. Nasledné spole¢né
oba postupovali dale na Prahu, kterou bylo tfeba obsadit, aby Jan mohl ziskat
Cesky trin. Vroce 1336 dostal mésto spole¢né s dalSimi vesnicemi
(Zabovfesky, Biezany, Pisty, Vrbice (Vrbka) a Roudni¢ek) od Jana
Lucemburského sménou za hrad Zebrak Zbynék z Valdeka a Hazmburka. Od
této doby prestala byt Budyné méstem kralovskym, ale stala se pouze
poddanskymméstem. Rod panu Zajict z Hazmburka, jak si pozdéji sami zacali
fikat, mél ve znaku ,zajice a kancCi hlavu® a tentojejich erb pozdéji presel i do
znaku mésta. Pani z Hazmburka nejméné dvakrat stavebné upravili tvrz do

podoby zamku. K druhé prestavbé, ktera dala hradu téméf dnesni podobu,
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doslo po vybuchu pracharny, kdy bylanasledkem exploze zniCena dvé kfidla

pravidelné Ctyrkfidlé budovy s uzavienym nadvofim.

Patrné nejvétSi proslulosti dosahla Budyné za Jana Zbynka Zajice
z Hazmburka a na Budyni (1596 — 1613), ktery se stal cisafskym radou a na
svém panstvi zfidil alchymistickou laboratof. Tehdy zde pobyvalo mnoho
u€encu tehdejsi doby, napf. Bartolomé&j Paprocky z Hlohol, Tycho de Brahe a
dalSi. Nakladny Zivot, alchymisticka vasen a finan¢ni podpora nejriznéjsich
podvodnikli se staly pfi€inou obrovského zadluzeni maijitele panstvi, ktery byl
donucen v roce 1613 Budyni prodat svému nejvétSimu veéfiteli, hrabéti Adamovi
ze Sternberka. Po fficetileté valce doSlo vroce 1669 k velkému pozaru, pfi
némz shofela nejen znacna Cast mésta, ale bylposSkozen i samotny zamek.
Nakladné opravy a dalSi dluhy majitele natolik vyCerpaly, ze byli nuceni zamek
prodat. Celé panstvi koupil roku 1676 hrabé Gundakar z Dietrichsteina, kterému
vtéto dobé jiz patfilo nedaleké panstvi Libochovice. Za vlady hrabat
z Dietrichsteina se pomalu Budyné dostavala do pozadi Libochovického
panstvi. Navic za valek o rakouské dédictvi (1740-1748) bylo celé mésto
vypaleno pruskym vojskem. Bohuzel pozary trapily v historii mésto jesté
nékolikrat a to pfedevsim v letech 1783 a 1787. Budyné se z valeCnych Skod a
mnohych pozaru vzpamatovavala jen velmi pomalu a postupné spiSe ztracela
své vysadni postaveni. V roce 1823, jak uvadi Mikule a Marek (1998), byla
zbourana dvé zpustla kfidla zamku a po roce 1900 probéhla dalsi velka
rekonstrukce diky Eduardu Fialovi (Fiala, 1923). V letech 1975 — 1988 probihaly
dalsi rekonstrukce (Ruzi¢ka, 2007), diky kterym ma hrad dnesni podobu. V roce
1894 se posledni majitelka zrodu Dietrichsteind provdala za hrabéte
Herbersteina a celé panstvi tak preslo na rod Herbersteinl, kterym patfilo az do

roku 1945. V soucasnosti je hrad majetkem mésta Budyné nad Ohfi.
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4 Naucna stezka

4.1 Vymezeni pojmu

Nauéna stezka (NS) byva v literatufe (Cefovsky, 1989) vymezovana jako
znaCena vychovné vzdélavaci trasa, vedena pozoruhodnymi pfirodnimi Ci
kulturnimu pamétihodnostmi. Tyto jevy, prostory, objekty Ci jejich zvlastnosti
jsou zduraznény pomoci informacnich tabuli, panell nebo za pomoci
privodcovskych textl, popfipadé kombinaci obou zminénych moznosti. Prvni
nauénou stezku Mednik (1965) vytvorili Jan Cefovsky a Ale$ Zavesky
v Sedesatych letech dvacatého stoleti. Od sedmdesatych let se tento zpUlsob
vzdélavani a pfedavani nejriznéjsich informaci velmi rozsifil a mezi obyvateli

CR se stal velmi oblibenym.

Podklady a Zzadost ke zfizeni nau€né stezky mize podat jakakoli pravnicka
nebo fyzicka osoba, tedy zfizovatel. Zfizovatel je povinen vychazet z izemnich
moznosti a podminek, stanovenych pFfedevSim v Uzemnich planech,
rozhodnutich, nafizenich a dalSich dokumentech s tim spojenych. Nejcastéji
byva zfizovatelem nauénych stezek v CR Cesky svaz ochrancl pfirody, Lesy
Ceské republiky, obce, mésta &i neziskové organizace. PFi zpracovani projektu

naucné stezky musi byt:

e stanoven pribéh samotné trasy &i jednotlivé rozmisténi informacénich
panelu

e navrh na zapojeni NS mezi stavajici turisticky znacené trasy

e vymezeny podminky pro zabezpeCeni ekologicky udrzitelného
cestovniho ruchu

e vybaveni nau¢nymi tabulemi nebo panely

e pfedlozen souhlas vlastniki, najemcu, €i spravcl pozemkul, kterymi
stezka povede

e dolozeno vyjadfeni organu ochrany pfirody a pamatkové péce
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Zfizovatel musi zajistit diskuze mistnich samosprav, pfirodovédcu, historikt
a jinych odbornikd (dle druhu nauéné stezky) a majiteld pozemku k navrzeni
trasy naucné stezky, umisténi informacnich ceduli v€etné jejich grafické a
obsahové podoby. Teprve po splnéni vSech formalnich nalezitosti muze dojit

k samotné realizaci navrhu.

4.2 Naucné stezky a jejich klasifikace

PFi tvorbé nau€né stezky se mUlze jednat o stezku ,klasickou® &i o trasu
prochazejici kolem bodovych informacnich panell (BIP). Klasickou NS se mysli
kratka trasa s vyznamnymi historickymi, pfirodnimi Ci kulturnimi prvky, jez jsou
zduraznény na informacnich tabulich i panelech. Druhy typ NS vznika vétSinou
az druhotné po vytvofeni nékolika bodovych informacnich paneld. Mnohdy se
tyto informacni tabule stavi na jiz znacCenych turistickych trasach a jejich
zfizovani je tak mnohem jednodu$si. Naucné stezky muzZeme klasifikovat dle

nejriizn&jsich kritérii. Cefovsky a Zavesky (1989) uvadéji déleni dle vzdalenosti:

1) dlouhé trasy (pfes 20 km, nékdy rozdélenych na etapy, vétSinou
maji vlastivédné turisticky charakter)

2) stfedné dlouhé trasy (5-20 km, s bohatym obsahem, nékdy
okruh, vétSinou vSak s rGznym vychozim a cilovym bodem)

3) kratké trasy (nepfesahujici 5 km, zpravidla okruzni a bohaté na
obsah)

Vedle stezek, které vyuzivaji nejSirsi Skalu zajimavosti kulturnich a
prirodnich pfi zvolené trase, mohou byt, jak uvadi Sirova-Moty&kova (2009)
stezky tematicky specializované. Rozdélujicim prvkem je tedy obsah podle

néhoz rozliSujeme stezky:

1) pfirodni - sraznym zaméfenim (geologické, botanicke,
zoologické, ekologické, hornické, pfirodné ochranarské atd.)
2) historické (pamatkarské) — vedouci vétSinou méstem ¢&i okolim

pamatek
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3) vlastivédné — souhrn historickych a pfirodnich zajimavosti
4) sportovni — vétdinou v parcich, lesoparcich a pfiméstskych

lesich, sestavaji ze sportovist a panell s doporu¢enymi cviky

Zaméfeni stezky a putovani po ni ma také svlj vyznam. RozliSujeme tak
stezky pro pési, cyklistické, lyzarské, vodacké atd. Jiné déleni NS mulze byt dle

zpusobu pfedavani informaci:

1) s pravodcovskou sluzbou
2) samoobsluzna nauc¢na stezka
a) s informacnimi panely
b) s tisténym prlivodcem &i dalSimi materialy
c) elektronicky pravodce (online text x mluveny)
d) interaktivni panely

3) kombinace vice zplsobu

K nejvice roz$ifenému druhu nauénych stezek v Ceské republice
v soucCasnosti patfi trasy s informacnimi tabulemi. Panel s textem byva umistén
v dfevénémnebo kovovém ramu. V bezlesi se nachazeji mensi panely vice u
zemé, v podobé naklonéné desky. Oba typy mohou byt doplnény audio
nahravkou. Ackoli tento typ stezky s informacni ceduli stale ma velkou oblibu,
jelikoz klade nejmenSi naroky na pfedchozi pfipravu navstévnika a zaroven je i
nejvice rozSifen, je téz financné nejnakladnéjsi. Celkové naklady nedcitaji jen
samotnou realizaci tabule, ale i cenu na nutné a pravidelné udrzby panelu a
jeho okoli (klu€eni). Vlivem pocasi ¢i neukaznénosti turistll (vandalismus) musi

byt nékdy cely panel vyménén.

Méné nakladnym druhem NS je typ stisténym ¢&i elektronickym
privodcem. V tomto pfipadé se na jednotlivych zastavenich nachazi pouze
tabulky s Cisly, ktera odkazuji na informace v pruvodci. Dnes velmi moderni a
oblibené jsou takovéto cedulky (tagglisty) obsahujici 2D grafické kody (taggy).
Tyto kédy umoznuji interaktivni propojeni pomoci aplikace v mobilnim telefonu
Ci tabletu na dalSi informace, obrazky, nebo webové stranky, které se jiz

nepodafilo vtésnat na panel (www.stezky.info, 2015). Pestré mnozZstvi feSeni
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umoznuje v soucasnosti riizné kombinace vSech vySe zminénych druhu a typ(

naucnych stezek.
4.3 Znaceni nauénych stezek

ZnacCeni turistickych tras a nové vzniklych nauénych stezek po splnéni
v8ech nalezitosti provadi &lenové klubu &eskych turistl (KCT) po predchozim
uzavfieni smlouvy se zfizovatelem. Vytvorena sit' tras pro pési, lyzare i cyklisty
v CR, je diky své kvalité a hustoté fazena na predni pficky v Evrop&. Metodické
pokyny KCT a zakladni pravidla znageni turistickych tras umozfiuji v podstaté

dvé moznosti znadeni:

1. Pokud vede naucna stezka turisticky jiz znaCenou trasou, bude vyuzito
jeji znaCeni a nebude oznacena zvlastni znackou. Neshoduje-li se s jiz
existujici trasou, mél by KCT zvazit prelozeni Useku pfi zachovani
stavby sité turistickych tras a jejich schudnosti.

2. Pokud lezi trasa zcela mimo dosavadni turistické trasy, oznaci se novou

pasovou znackou nebo mistni i zvlastni znackou nauéné stezky.

- =)

Obr. 4 a— pasova znacka, b — pasova Sipka vlevo c — pasova Sipka vpravo (Pasler a kol., 2013)
upraveno

NN

Obr. 5 a — mistni zna€ka, b — mistni znac¢ka vlevo, c — mistni zna¢ka vpravo (Pasler a kol., 2013)
upraveno
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NAONAND

Obr. 6 a — nauéna stezka, b — nau€¢na stezka vlevo, ¢ — nauéna stezka vpravo (Pasler a kol., 2013)
upraveno

Vyznacit stezku Ize i jinym zpUsobem, vyuzivanym pfedevSim pro kratSi
useky, napf. dostateCnym mnozstvim ukazateld na kazdé kfizovatce. Jinou
moznosti je vyuzit tabulky s rdznymi symboly. ZnacCky vterénu se musi
umistovat na viditelnych mistech v obou smérech trasy. Po kfizovatce je
vhodné nedaleko umistit ,potvrzovaci znaCku. Pokud neni vyuzito znaceni
Klubu &eskych turistl, je tfeba zvolit vhodnou barvu nebo jejich kombinace.
Kontrastnéjsi je nejen lépe viditelna, ale i dlouhodobéjSi z hlediska pUsobeni
vlivi pocCasi. Jestlize neni k dispozici vhodné misto pro umisténi znacky, je
zadhodno pouzit znackarsky kolik. Agkoli je standardni znadeni dle KCT
obvyklejsi, je mozno vyznaclit trasu v podstaté jakymkoli, ale pfehlednym a

srozumitelnym zpusobem.

4.4 Pravidla a zasady tvorby informacénich paneli nauéné

stezky

Kvalitné pfipravena naucna stezka maze navstévniky pfilakat na mista,
kde jim pfedstavi krasy nasi pfirody a historie, aniz by hrozilo posSkozeni lokality

¢i pamatky samovolnym ,toulanim* turistu.

Informacéni panely naucné stezky jsou nejviditelnéjsi ¢asti naucné stezky.
Maji za ukol navstévnika zaujmout a sdélit mu struénou, nenasilnou formou
patficné informace. P¥i tvorbé jednotlivych informativnich ceduli naucné stezky
by proto méla byt zachovavana urcita pravidla, aby se dosahlo kyzeného
vysledku tj. pfedat informaci. Vhodné je rozmistit jednotlivé zastavky pravidelné
po celé délce trasy. Abychom navstévnikovi uleh ili orientaci po trase stezky

v terénu, nesmi na zadné zastavce s informacni tabuli chybét nazev naucné
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stezky uvedeny zfetelné v zahlavi. Podtitulem by mél byt nazev zastavky a jeji
pofadoveé Cislo. Pfi této pfilezitosti byva doporucovan planek cesty nebo nakres
trasy s vyznaCenim jednotlivych zastavek. Pokud vede trasa nebo jeji ¢ast po
turisticky znacené trase, je toto tfeba v planku fadné zakreslit. Na uvodnim
panelu by takovyto planek mél byt vétsSi vCetné uvedeni délky trasy nebo

s méfitkem vzdalenosti. U ostatnich paneld pak jiz staCi jen menSi,

Samotny text by mél byt kratky, stru¢ny a vystizny. Nepatfi sem nezazivné,
dlouhé bloky textu, které navstévnika mentorsky poucuji. Cilem neni zahltit
Ctenare panelu encyklopedickymi udaji, které pfi letmém ¢teni neni ani mnohdy
schopen zaznamenat, natoz vstfebat, ale snazit se v ném vzbudit zajem o
danou problematiku. Autor by se mél pfi tvorbé textu drzet nasledujicich

doporuceni (RGzicka, 2012):

e StruCnost — zbaveni se zbyte¢nych pfivlastkl, ,vypliikovych* slov a
slozitych souvéti. Doporu€ovano byva pfiblizné 200 az 250 slov na
tabuli, tedy text pfiblizné na 3 minuty ¢teni.

e Sémantické roz€lenéni — je vhodné pro snadnéjSi orientaci Ctenare.

Rozdélit text do menSich Usekl s podnadpisy pfiblizné o 50 slovech.
PouZivat odrazkové seznamy a kliCova slova vtextu prehledné
zvyraznit.

e Dodrzovat pravopisné, stylistické a typografické zasady.

e Srozumitelnost — bez cizich slov a terminu, popfipadé s minimem

latinskych nazvd, Zargonu typického pro dany obor atd. Pokud uz
takovéto slovo autor pouzije, je tfeba ho vzdy ihned vysvétlit.

e Obrazky a fotografie — jako nejvhodné&jSi se jevi panely s menSim

mnozstvim textu, s prfevahou fotografii, obrazkl a nakresu, které by vSak
vzdy mély mit vlastni popisek. Obrazovy material je poutavy a zaujme i
SirSi spektrum navstévnikd. Pro seznameni s mistni florou a faunou jsou
velmi vhodné kvalitni fotografie i nakresy. Grafy a tabulky, jsou-li
pouzity, musi byt jednoduché, prehledné a bez potieby dalSiho

vysvétleni.
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o Kontrast textu a pozadi — pfi navrhu jednotlivych ceduli je tfeba mit na

paméti, Ze jsou neustale vystaveny povétrnostnim vliviim, slunci a desti
a tedy Casem vyblednou jejich barvy. Za jasného poc€asi navic bilé
pozadi pfili§ zafi a hufe se tak ¢te. Z téchto duvodu je rozumnéjsi zvolit
syté kontrastni barvy pro samotny text a pozadi.

e Velikost pisma a fontd — velikost pisma by méla byt takova, aby text byl

pohodiné Citelny bez bryli, jako minimum byva uvadéno 8 mm. Pro
samotny text se vyuzivaji jen standardni typy pisma (Times New
Roman, Verdana, Arial apod.), které jsou v Siroké verejnosti Citelné.

e Zakladni _mySlenka — cely panel by mél obsahovat maximalné ftfi

myslenky shrnuté do jasného celku. Hlavni mysSlenka by méla byt fadné

zvyraznéna.

Vysledny efekt by mél byt pfedevsim jednotny a pfehledny, tak, aby predani
informaci bylo co nejjednodussi a navstévnik si odnesl zajimavé a nové

informace.

4.5 Vyuziti nauénych stezek ve vzdélavani

Naucna stezka je kulturné vzdélavacim zafizenim pfimo v terénu, které
muUze slouzit k ochrané pfirody, zivotniho prostfedi i historickych pamatek.
Muzeme jeji pomoci presvédCit navstévnika, ze vidél néco jedineCného a
krasného, co je tfeba ochranovat. Jak jiz fika jeji nazev, zakladnim poslanim
naucné stezky je naucit, tedy vzdélat a predat informace. Umoznuje vlastni
zazitek, ktery je mnohem silnéjSi a dlouhodobéji zapamatovatelngjSi nez jiné
druhy uceni a ziskavani informaci. Exkurze je idealnim propojenim teoretické a
praktické casti vyuky. Naucna stezka nejen Ze zefektiviuje a zkvalithuje
vzdélavaci proces, ale umozfiuje zakum pfimy kontakt s pfirodou ¢i historii.
Respondenti zde ziskaji zakladni znalosti vzajemnych vztahua v pfirodé,
historického vyvoje a plsobeni ¢lovéka. Tedy komplexnéjsi pfirodné historicky
kontext, ktery je mozZno dale rozvijet. Ve své knize dokonce Cefovsky a

Zavesky (1989) doporuCuji vyuziti naucné stezky pro vzdélavaci ucely,
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pfedevS§im jako soufast ochrany Zivotniho prostfedi, pfirody a
environmentalistiky obecné. S tim souvisi i jejich mySlenka o propojeni zaku
s tvorbou, nebo alespon udrzbou naucné stezky. Tato mysSlenka se dnes
promita do praxe, jelikoz mnoho Skol (v ramci projektl) & pedagogu si vytvari
nejruznéjsi naucné stezky podle svych potieb a zaméfeni v dané lokalité. Ve
Skolni praxi mohou byt nau¢né stezky dobrou pomuckou a zpestienim vyuky.
Jednotlivé panely NS se mohou pouzit pro propojeni vzdélavacich oblasti
soucasného ramcového vzdélavaciho programu (RVP). V praxi napfiklad RVP
ZV (ramcovy vzdélavaci program pro zakladni vzdélavani) umoznuje propojeni
oblasti Clovék a pfiroda, Clovék a spolesnost, Clovék a kultura, Clovék a
zdravi, Clovék a jeho svét nebo Clovék a svét prace. Navic NS umozhuje i
mezipfedmétové provazani védomosti. Dnes jsou pro mnohé trasy k dispozici
pracovni listy odstupfiované pro rizné vékové skupiny nebo podle urovné
znalosti ¢i zaméfeni. VyucCujici si mohou vybrat nejvhodnéjSi pracovni list pro

vvvvv

NS jsou vybaveny interaktivnimi prvky Ci ukoly, které si navstévnik muze spinit.

5 Navrh nauéné stezky z Libochovic do Budyné nad Ohri

Ukolem navrhu této nauéné stezky je zatraktivnit a pfiblizit lokalitu $irsi
vefejnosti, pfedevSim z biologického a historického hlediska. Pfirodovédna
stranka a krasa této lokality dfive ustupovala do pozadi historicky stavbam,
tj. zamku a vodnimu hradu. Nauéna stezka je proto vedena zajimavymi
prirodnimi lokalitami, zbytky luznich lesi a podél okraje pfirodni rezervace.
Navstévnici maji moznost poznavani pfirodniho prostfedi v Dolnim Poohfi,
pfirozenych ekosystém, ale i srovnani s riznymi zasahy ¢lovéka do pfirody a
krajiny. Nau¢na stezka z Libochovic do Budyné nad Ohfi vyuziva €ervenou
turistickou trasu dle znaceni Klubu €eskych turistl. Délka celé trasy je pfiblizné
9 km, jedna se tedy o stfedné dlouhou péSi naucnou stezku s rozdilnym
vychodistém a koncem trasy. Pro pfehlednost byla zvolena naucna stezka

s informacnimi panely, jejichZ graficka podoba ke kazdé z 6 zastavek (zamecka
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zahrada a park u zamku Libochovice, feka Ohfe v Dolnim Poohfi, Mala Ohfe a
jeji bfehy, pfirodni rezervace Myslivna, Budyrnisky les, Budyné nad Ohfi) je
soucasti pfiloh této prace. Text jednotlivych zastaveni je uvadén u kazdého
bodu naucné stezky. V prostoru mezi zastavenimi je mozno dodatecné umistit
strucné tabulky (jmenovky) k jednotlivym vyznamnym pfirodninam. Jelikoz
v sobé stezka spojuje pfirodovédné a historické prvky, mizeme ji zaradit do

kategorie vlastivédnych naucnych stezek.

5.1 Zamecka zahrada a park u zamku Libochovice

Prvni zastavkou je areal zamecké zahrady a parku v Libochovicich.
Zamek je predevSim v turistické sezoné hojné navstévovan, a proto pravé zde
zadina cela turisticka trasa. Ukolem prvni zastavky je upozornit na floristické
zajimavosti, popfipadé na parkové upravy, nikoli podavat informace o zamku,

protoze tyto navstévnici ziskaji z prohlidky zamku.
Obsah informa€niho panelu:

Zamecka zahrada zacala byt budovana v roce 1683 na popud tehdejSiho
majitele zamku, hrabéte Gundakara zrodu Dietrichsteind. Ten se rozhodl
realizovat ji podle navrhu slavné italského architekta, ktery navrhl i prestavbu
zamku, Antonia della Porty. Krasna barokni francouzska zahrada byla
pravidelné rozdélena a jednotlivé zahony osazeny nejriznéjSimi barevnymi
zahony v rlznych tvarech, jez se nazyvaji brodérie. Brodérie mély velmi ¢asto
podobu rodového erbu, inicial, dnes se vyuZzivaji pro statni vlajky nebo znaky.
O osazeni zahrady se tehdy staral hrabéci zahradnik Jan Tulipan. V roce 1822
se rozhodlo o pfeméné francouzské pravidelné zahrady v anglicky park.
Zaroven doslo i k rozSifeni parku na sou€asnych 25 hektarl. Zamecky park tuto
anglickou podobu nese dodnes, av8ak zahrada v blizkosti zamku byla na popud
majitelky zamku hrabénky Terezie zrodu Herberstein0 pfebudovana do
puvodni francouzské podoby v roce 1912.
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Dendrologické zajimavosti parku:

e Katalpa trubacovita (Catalpa bignonioides) ma velké srdcité vejcité listy.
Katalpa ma vyrazné bilé az narGzoveélé kvéty. Plod tvofi tenka, dlouha,
hnédava tobolka.

¢ Jinan dvoulalo¢ny (Ginkgo biloba) je jedinym Zijicim druhem samostatné
skupiny jehli€énanu. Tento druh Zil jiz na konci prvohor (pfed vice nez 290
miliony lety). Ziistal pfirozen& zachovan jen na malém uzemi v Cing,
odkud byl pfevezen do Evropy.

¢ Douglaska tisolista (Pseudotsuga menziesii) je jehlichan plvodem ze
severni Ameriky. Do Evropy ji poprvé pfivezl skot David Douglas, podle
néhoz ziskal jehlicnan své jméno. Douglaska je pfibuzna borovici a

smrku (Celed borovicovite).

5.2 Reka Ohie v Dolnim Poohfi

Panel toho zastaveni je vhodné umistit v bezprostiedni blizkosti toku Ohfe
podliz cesty z Libochovic. Ukolem tohoto zastaveni je podat struéné informace
o Fece Ohfi, jeji ¢asti v Dolnim Poohfi, ale i historickém vyuZiti a upravach toku.

Zameéruje se i na obvyklou skladbu ryb v fece pobliz mésta Libochovice.
Obsah informac€niho panelu:

Reka Ohfe (némecky Eger) byva mistnimi téZ nékdy nazyvana Oharka i
Ohara. Nazev pravdépodobné pochazi z jejiho keltského pojmenovani Agara,
coz bychom mohli pfelozit jako tekouci voda s lososy. Prameni v bavorské
pahorkatiné Smrc€iny pod horou Schneeberg v nadmoiské vySce 754m. Celé
povodi Ohie ma rozlohu 5614 km?. Na nasem Uzemi feka méfi 256 km, Usti do
Labe v Litomé&ficich. V CR se jedna o &tvrtou nejdelsi feku. Do Cech vstupuje
nedaleko hraniéniho prechodu Pomezi nad Ohfi. Reka protéka chranénou
oblasti Slavkovsky les. Protéka Stfednim a Dolnim Poohfim a v Litoméficich se
viéva do Labe. Podél dolniho toku se nachazi mozaikovité roztrousené

pozustatky vysoce hodnotnych Uuzemi luznich leslt s jedine€nym ekosystémem.
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V dolnim Poohfi ma feka Ohfe pomérné ploché koryto, vyplnéné jemnymi,
hlinitymi aluvialnimi (neboli Fiénimi) nanosy.
Ryby feky Ohfe:

Uhof fiéni (Anguilla anguilla), plotice obecna (Rutilus rutilus), jelec
proudnik (Leuciscus leuciscus), jelec tloust (Leuciscus cephalus), bolen dravy
(Aspius aspius), lin obecny (Tinca tinca), hrouzek obecny (Gobio gobio), cejnek
maly (Abramis bjoerkna), cejn velky (Abramis brama), karas obecny (Carassius
carassius), kapr obecny (Cyprinus carpio), sumec velky (Silurus glanis), Stika
obecna (Esox lucius), losos obecny (Salmo salar), candat obecny (Sander

lucioperca), okoun fi¢ni (Perca fluviatilis).

5.3 Mala Ohre a jeji brehy

Informacni panel k zastaveni u Malé Ohfe je vhodné umistit v prvni ¢asti
toku jesté pred PR Myslivna, jelikoz dalSi zajimava Cast se nachazi dale od

turistické trasy, nebo jsou Casti cesty hufe udrzované.
Obsah informaé€niho panelu:

Byvala mlynska strouha, oznacena jako Mala Ohfe, se odpojuje od feky
Ohfe vychodné od zameckého parku v Libochovicich. Protéka okolo statni
prirodni rezervace Myslivna, Kostelce nad Ohfi az k Budyni nad Ohfi, nad niz
Cinnost vodniho toku zde utvaFi pestrou vegetaci a faunu. Cely tok tvofi ploché
dno udoli neboli niva, jejiz stavbu, vegetaci i faunu utvari a ovliviiuje €innost

vodniho toku.

Luzni les neboli luh se nachazi v blizkosti fek a vodnich toka, které v luhu
udrzuji vysokou hladinu podzemni vody. Luzni lesy byvaji pravidelné
zaplavovany pfi rozvodnéni fek. Vegetace luhu byva hustda, bujna, s rostlinami,
které dobfe snasi podmaceni. Specificka, vzacna luzni vegetace je zavisla na

dostatku vody a pfimé ohrozeni zplsobuje neSetrna regulace vodniho toku.
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5.4 Prirodni rezervace Myslivna

Obsah informaé€niho panelu:

Statni pfirodni rezervace (SPR) Myslivna (Jagerhaus) u Libochovic byla
ziizena 10. 9. 1968 v rozloze &itajici 35,41 ha. Ukolem vyhlageni této chranéné
lokality byla ochrana luznich lesu v oblasti dolniho toku feky Ohfe. Nadmorska
vySka lokality je pfiblizné 160 m. n. m. V roce 2006 bylo schvaleno pficlenéni

svahovych pramenist a celkova rozloha tak stoupla na 48,1 ha.

Pfirodni rezervace se rozklada pfi upati ficni terasy, tvofené vapnitymi
sedimenty. Tyto terasy, vytvofené fekou Ohfi, jsou charakteristické pro
geologickou oblast zvanou Dolnooharska tabule. Jednotlivé vrstvy slind
v podlozi jsou zde prekryty Stérkopiskovymi terasami. Jihozapadni c¢ast

rezervace tvofi mohutné pramenné vyveéry s tvorbou pénovcu (travertin().

Pfirozeny vodni rezim luzniho lesa, tj. pravidelné zaplavy a vysoka hladina
podzemni vody, umoznil v rezervaci vyvoj tzv. mékkého luhu. Stromové patro
tvofi v misté zamokreni prfevazné olSe lepkava (Alnus glutinosa) na susSich
mistech dub letni (Quercus robur), misty se pfidavaji jasany, jilmy, topoly,
javory a lipy. Kvétenu tvofi bledule jarni (Leucojum vernum), ¢esnek medveédi
(Alium ursinum), lilie zlatohlava (Lilium martagon), omé&j vi¢i mor (Aconitum
lycoctonum), pérovnik psi (Elymus caninus), orsej jarni hliznaty (Ficaria verna
subsp. bulbifera), ostfice ostra (Carex acutiformis), ostfice Buekova (Carex
buekii), ostfice latnata (Carex paniculata), ostfice pobfezni (Carex riparia),
kosatec Zluty (Iris pseudacorus), preslicka pofic¢ni (Equisetum fluviatile),
blatouch bahenni (Caltha palustris), kapradinik bazinny (Thelypteris palustris),
krustik modrofialovy (Epipactis purpurata), prFesliCka pofi¢ni (Equisetum
fluviatile).

Rezervace je velmi bohata na ZivoCichy - pfedevSim obratlovce a
mékkysSe. Z obratlovcll zde zije skokan hnédy (Rana temporaria) a uzovka

obojkova (Natrix natrix), krutihlav obecny (Jynx torquilla), datel &erny

(Dryocopus martius), cvrCilka slavikova (Locustella fluviatilis), cvrCilka Fi¢ni
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(Lucustella fluviatilis), mlynafik dlouhoocasy (Aegithalos caudatus), lejsek Sedy
(Muscicapa striata), lelek lesni (Caprimulgus europaeus), Zluva hajni (Oriolus
oriolus), Zluna zelena (Picus viridis), lunak ¢erveny (Milvus milvus), jestfab lesni
(Accipiter gentilis). Byl zde poprvé na Uzemi CR nalezen alpsky druh

suchozemského stejnonozce Trichoniscoides helveticus.

5.5 Budynsky les

Obsah informaéniho panelu:

Budyrisky les je pozustatek luzniho lesa v blizkosti Budyné nad Ohfi,
kterym protéka byvala mlynska strouha — Mala Ohfe. Luzni lesy jsou zde
degradovany cinnosti Clovéka. Na jiznim okraji se nachazi slepé rameno, které
se vyuziva k rekreaci a rybarstvi. Cela lokalita se v minulosti vyuzivala jako

bazantnice, coz ¢astecné napomohlo ochrané luzniho ekosystému.

V podmaceném terénu se na mnoha mistech nachazi mensi ting, z
nichz nékteré po cely rok nevysychaji. Na vihkych lokalitach prevazuji jasany,
topoly s pfimési vrb a olSi. Sussi mista zaujimaiji jiimové doubravy s dubem
letnim. Z kvéteny se zde vyskytuje kfivatec Zzluty (Gagea lutea), Cesnacek
leékarsky (Alliaria petiolata), vrani oko Ctyflisté (Paris quadrifolia), bledule jarni
(Leucojum vernum), lilie zlatohlavek (Lilium martagon), zabnik travolisty (Alisma
gramineum), ¢esnek medvédi (Allium ursinum), dub letni (Quercus robur),
dymnivka duta (Corydalis cava), kopfiva dvoudoma (Urtica dioica), kopfiva
Zahavka (Urtica urens), ladornka videniska (Scilla vindobonensis), oméj vI¢i mor
(Aconitum lycoctonum), orsej jarni (Ficaria bulbifera), plicnik Iékafsky
(Pulmonaria officinalis), popenec bfectanolisty (Glechoma hederacea),
prvosenka jarni (Primula veris), rozec hajni (Cerastium lucorum), sasanka
pryskyinikovita (Anemone ranunculoides), srstka angrest (Ribes uva-crispa),

stfemcha obecna (Prunus padus), zbéhovec plazivy (Ajuga reptans).

Ptactvo Budyriského lesa a jeho okraju tvofi biehule fiéni (Riparia riparia),

drozd cvr€ala (Turdus iliacus), dudek chocholaty (Upupa epops), hohol severni
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(Bucephala cingula), jestfab lesni (Accipiter gentilis), ledhacek fi¢ni (Alcedo
atthis), lejsek Sedy (Muscicapa striata), lunak ¢erveny (Milvus milvus), moréak
velky (Mergus merganser), motak pochop (Circus aeruginosus), potapka mala
(Podiceps ruficollis), rorys obecny (Apus apus), skfivan lesni (Lullula arborea),
slavik obecny (Luscinia megarhynchos), strakapoud prostfedni (Dendrocopos

medius), vCelojed lesni (Pernis apivorus), Zluva hajni (Oriolus oriolus).

5.6 Budyné nad Ohfri

Tento panel je mozno umistit na dvou lokalitach, bud' pfi samotném vstupu
do mésta, nebo blizko hradu, do kterého je vstup z pfilehlého namésti

(vhodné&jsi moznost).
Obsah informa€niho panelu:

Nejstarsi doklady o osidleni oblasti Budyné nad Ohfi pochazi ze starSi
doby kamenné. V 5. a 6. stoleti ji postupné osidlovaly keltské kmeny. Prvni
zminky o budyriském dvofe pochazi az z konce 12. stoleti, kdy mésto plnilo

rezidencni potfeby Ceskych panovnika.
Vodni hrad Budyné nad Ohfi

Plvodné drfevénou, &tvercovou tvrz vlastnili ¢esti panovnici. Ti pfi jejim
budovani obehnali stavbu valy a pfikopy, které naplnily vodou z nedaleké feky
Ohfe. V prvni poloviné 13. stoleti byla tvrz na pfikaz krale Pfemysla Otakara |.
prestavéna do podoby gotického kamenného hradu V roce 1336 ziskal od Jana
Lucemburskéhomésto i hrad Zbynék Zajic z Valdeka a Hazmburka. Za vlady
rodu Zajici na Budyni dosahlo mésto nejvétSiho rozkvétu. Zajicové vlastnili
hrad do roku 1613, kdy ho byli nuceni z finan¢nich ddvodu prodat hrabatiim ze
Sternberka. Nedlouho poté panstvi koupil hrab& Gundakar z Dietrichsteina.
Posledni maijitelka z rodu Dietrichsteini, Terezie, se provdala za hrabéte
Herbersteina. Rodina Herbersteinl vlastnila panstvi az do roku 1946, kdy se
hrad stal majetkem mésta Budyné nad Ohfi.
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6 Evaluace nau¢né stezky

Evaluace trasy naucCné stezky probihala ve spolupraci s zaky dvou tfid
devatych roénikd prazské ZS (ZS Petfiny-Jih, Praha 6, Santrochova 2), jejich
pedagogy a laickou vefejnosti. Hodnoceni probihalo formou anonymniho
dotaznikového Setfeni (pfiloha 10.1), v némz méli respondenti moznost hodnotit
otazky znamkou 1 az5 pomoci pétistupriové skaly, v niZzl znamenala — ano,
zcela souhlasim, 2 — spiSe souhlasim, 3 —nevim, nejsem si jisty/a, 4 — spiSe

nesouhlasim, 5 — ne, zcela nesouhlasim. Anketa obsahovala nasledujici vyroky:

Tato stezka se mi libila.
Dozvédél/a jsem se nové informace.
Stezku bych si znovu prosel/a.

Doporucila bych trasu nékomu dalSimu.

o bk~ 0N PRE

Pracovni list byl pfinosny a prehledny.

Otazky 6 — 8 byly otevienymi otazkami, na néz dotazovani odpovidali dle
aktualnich dojmu a zkusSenosti. V prabéhu trasy méli zaci k dispozici pracovni
list (pfiloha 10.2), ktery vypracovavali ve dvojicich. Kontrola a vyhodnoceni
spravnych odpovédi probihaly na posledni zastavce. Celkem se dotaznikového
Setfeni UGastnilo 43 zaki ZS, 2 pedagogové a 4 osoby z laické vefejnosti.
Jednotlivé odpovédi jsou podrobné zaznamenany v tabulce (pfiloha 10.3).

Primérné hodnoty vysledku jsou uvedeny v nasledujici tabulce.

Primérna Pocet vyrok1 vyrok2 vyrok3 vyrok4 vyrok5
hodnota respondentt

Zaci 43 2,07 1,63 2,42 2,23 2,00
verejnost 4 1,75 1,25 2,25 2,00 2,00
pedagogové 2 1,50 2,50 2,00 1,50 1,50
celkem 49 2,02 1,63 2,39 2,18 1,98

Tab. 1 Primérné hodnoceni vyroku
Souhlasné odpovédi na otazky jsou patmmé spiSe u vefejnosti a
pedagogl. Z&aci obecn& hodnotili nauénou stezku zapornéji, coz bylo

pfisouzeno nezajmu o problematiku. S prvnim vyrokem ,Tato stezka se mi
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libila“ nesouhlasili 2 dotazovani a 3 dotazovani spiSe nesouhlasili. Ostatni
prevazujici odpovedi byly kladné az nerozhodné. Vyrok dvé o nabytych
informacich byl vétSinou dotazovanych hodnocen v mezich souhlasu. U tohoto
vyroku se jedna o jedinou odpovéd, kde se nevyskytlo zcela zaporné hodnoceni
tedy 5 - ne, zcela nesouhlasim. Jen jedna osoba hodnotila tento vyrok Cislem
4 - tedy spiSe nesouhlasim. Pedagogové na tento vyrok odpovidali zapornégji
nez ostatni skupiny, coz je mozno vysvétlit tim, Ze se jednalo o odborniky, a
tedy pfinos novych informaci pro né nebyl tak znac¢ny jako u ostatnich skupin.
Celkové jsou primérné hodnoty v mezich souhlasu. Pfedpoklad nesouhlasu
z fad verejnosti a odbornikd se nepotvrdil. Zajem o zopakovani exkurze (vyrok
3) potvrdila souhlasnymi odpovédmi nadpolovi¢ni vétSina u€astniku. Nezajem o
zopakovani se ukazal pfiblizné v 1/6 odpovédi (8 osob). Trasu by doporucilo
nékomu jinému (spiSe souhlasi & zcela souhlasi s vyrokem
4)61,23 % respondentu.Nesouhlasné stanovisko (ne €i spiSe ne) vyjadfilo 6,12
% dotazovanych (tedy 3 osoby). Zbytek osob hodnotil vyrok odpovédi 3, tedy
nevim. Posledni dotaz o pracovnich listech byl hodnocen pfevazné kladné.
Pomér odpovédi kladné (hodnoceni 1-2) a zaporné (hodnoceni 4-5) je 39:3.

Pfesné pocty jednotlivych odpovédi jsou podrobnéji zaznamenany v nasledujici

tabulce.

Hodnoceni vyrok1 vyrok2 vyrok3 vyrok4 vyrok5
DY ol 19 27 14 14 16
souhlasim
2 spisSe souhlasim 17 14 13 16 23
?_ne’w’m, nejsem si 8 7 14 16 7
jisty/a
4 spisSe nesouhlasim 3 1 5 2 1
5 ne, zcela 5 0 3 1 5

nesouhlasim
Tab. 2 mnozstvi odpovédi na jednotlivé vyroky

Druha c&ast dotazniku se tykala pfipominek a navrhd moznych Uprav a
zmén v naucné stezce. Mezi komentafi byla zminéna adekvatni délka,

nenaroénost trasy (bez velkého prevyseni). Castymi komentafi hodnoceni
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stezky byla tvrzeni, Zze stezka byla pfinosna zajimava a nezajimava (v poméru
zajimava: pfinosna: nezajimava). Posledné zminény komentar se objevil jen ve
2 pfipadech zakovskych anket. Dospélymi osobami (pfedevsim pedagogy) byl
jako mirné negativni oznaCen usek trasy vedouci po silnici Ill. tfidy (okolo
Kostelce nad Ohfi). Kladn& hodnocen byl i pracovni list pro zaky ZS a to
predevsim pestrost Gkold, které méli Zaci plnit. Zaci spolupracovali na
vyplhovani listu ve dvojicich, které si utvofili. Informace ziskavali pfedevSim
z textd informacnich panelll. Vzhledem k tomu, Ze tato stezka nebyla dosud
fyzicky realizovana, byly zakim na jednotlivych zastavkach poskytnuty grafické
navrhy informacénich panelt (viz pfiloha) v tisténé podobé ve velikosti A4.
Soucasti zastaveni byly i otazky zakl k danému tématu, na néz vzdy dostali
adekvatni odpovéd v prubéhu exkurze. Na poslednim zastaveni ziskali Zaci
spravné odpovédi pro pracovni list. Pfi této kontrole bylo zjisténo, Zze vyplnéni
listu bylo s minimem chybnych odpovédi a nebylo problematické. Na zakladé
pfipominek pedagogl vznikl k pracovnimu listu vyplnény kli¢ (pfiloha 10.3),

nikoli jen vyCet spravnych odpovédi.

7 Diskuze:

Ukolem teoretické &asti této diplomové prace byl ptirodovédny a historicky
komplexni pohled na oblast Dolniho Poohfi od Libochovic po Budyni nad Ohfi.
Pfirodovédny pruzkum lokality probihal po cely rok, tak, aby bylo mozné
sledovat jednotlivé bylinné aspekty, vegetaci a ZzivocCiSstvo v SirSim a
vzajemném pusobeni. Jednotlivé lokality byly zmapovany z hlediska
floristického a ziskané vysledky porovnany s literaturou. Prace se
shodujes popisem luznich lesu a jednotlivych druhd zde rostouci vegetace, jak ji
uvadi napfiklad Machar (1998, 2007), Houda (1971), Reichholf (1998) a dalsi.
Ze zjisténych faktl vyplyva mirny ubytek nékterych druhl( kvéteny v oblasti
Sebinského lesa a statni pfirodni rezervace Myslivna. Tato prace nepotvrzuje
z Sebinského lesa vyskyt teplomilnych druht samorostliku klasnatého (Actaea

spicata), kokofiku Sirolistého (Polygonatum latifolium), tofiCe hmyzonosny
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(Ophrys insectifera) a smrkovnik plazivy (Goodyera repens), které uvadi starsi
literatura (napf. NoziCka, 1957) a o jejichz vyskytu polemizuje ve svém dile
Houda (1971). Navic u kokofiku Sirolistého, ktery se na uzemi CR nevyskytuje,
se patné jedna o zaménu s kokofikem mnohokvétym (Polygonatum
multiflorum). Gutzerova (1971) ve svém pfispévku uvadi z pfirodni rezervace
Myslivna nalezy nékterych druhd mechorostl, které pfi celoroCnim pruzkumu
lokality nebyly objeveny, a proto jejich vyskyt tato prace nepotvrzuje. Jedna se o
druhy, méfik zobanity (Plagiomnium rostratum), Kkostrbatec tfikoly
(Rhytidiadelphus triquetrum), zpefenka tamarysSkova (Thuidium tamariscinum),
hrubozebrec proménlivy (Cratoneuron commutatum), dvouhrotec zeleny

(Dicranum fulvum).

Historicka cCast prace se =zabyva predevSim dvéma celky - zamkem
v Libochovicich a vodnim hradem Budyné nad Ohfi. Pro zamek Libochovice a
predevSim pro zjisténi historickych uprav zahrady a parku bylo vyuZivano
archivnich dokumentu, které pro vefejné ucely prevedla do elektronické podoby
a prepsala ve svém dile Francova (2001). Dé&jinna ¢ast podava stru¢ny prehled
o historii zdmku a zameckého aredlu i jeho upravach, které odpovidaji
historickym nakresim zahradnika Jana Tulipana (Francova, 2001). Z hrabéci
korespondence taktéz vyplyva péstovani druhd drevin, které nachazime
v zameckém arealu dodnes a jejichz vyCet je uveden v této praci. Bohuzel
nebylo mozné v zameckém arealu zjistovat jednotlivé druhy kvéteny, protoze
travnaté plochy zahrady a parku jsou pravidelné seCeny a udrZovany
v nezarostlém stavu. Z tohoto divodu je seznam druhl ze zameckého arealu
omezen pouze na dfeviny. Hrad Budyné nad Ohfi byl v minulosti opfeden
mnoha povéstmi, které vSak tato prace pro pravdépodobnou historickou
irelevantnost neuvadi. Taktéz se tato prace neztotoznuje s tvrzenim (Mikule,
1998), Zze prvni pisemna zminka o Budyni pochazi z listiny vydané v roce 1173,
jelikoz se tuto listinu nepodafilo dohledat v prepisu dochovanych listin - Codex
diplomaticus et epistolaris regni Bohemiae (Friedrich, 1904 — 1907). Proto prace

datuje prvni zminku pouze diky létim viady krale Vladislava Il.
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Cilem teoretické Casti bylo popsat oblast Dolniho Poohfi z pfirodovédného
a historického hlediska. Zmapovat jednotlivé lokality botanicky a zoologicky.
Taktéz podat vyklad o luznim ekosystému, ktery je typicky pro sledovanou

lokalitu. VSechny tyto kladené cile se vesmés uspésné podafilo.

Prakticka cast diplomové prace se zaméfila na navrh naucCné stezky
Libochovice — Budyné nad Ohfi. Navrh byl vytvofen v&etné grafického a
obsahového materialu informacnich panell. Jednotlivé panely byly vytvofeny
tak, aby stezku mohla vyuzivat Siroka vefejnost. Jeji validita a funkénost byla
otestovana pfedevSim na Zacich zakladni Skoly, ¢imz se potvrdila moznost
jejiho vyuZiti pro pedagogické ucely a mimoskolni ¢innost. Evaluace trasy, ktera
probihala formou dotaznikového Setieni, se u€astnilo celkem 49 osob z toho 6
dospélych (2 pedagogové a 4 osoby z neodborné verejnosti) a 43 zaku ve véku
14-16 let. Hodnoceni jednotlivych vyrokd bylo v priméru spiSe souhlasné
(pozitivni). Nejlépe byl v prdméru hodnocen pfinos novych informaci (tedy
druhy vyrok), kdy se zjisténé hodnoty pohybovaly mezi 1-2, tedy mezi ano,
zcela souhlasim a spiSe souhlasim. Nasledné vlastni komentare od déti byly
veskrze pozitivni. Druha €ast ankety obsahovala méné pfipominek na zlepSeni,
nez bylo ocekavano. Neé&kolik negativnich pfipominek zaznélo ze stran
dospélych osob, pfedevSim na d&ast trasy vedenou po silnici a na
nedostatecnost kliCe k pracovnimu listu, ktery byl pro relevantnost pfipominek

pfepracovan.

Vysledky evaluace potvrzuji obecna fakta ze studované literatury
(Cefovsky, 1989; él’rové-Motyékové, 2009; Pasler, 2013; Klub &eskych turistd,
2015; Ruzicka, 2012). Nauc€na stezka je atraktivni forma prfedavani informaci,
jejimz prostfednictvim mohou byt pfedstaveny pfirodni a historické zajimavosti.
Tento fakt potvrzuje i dotaznikové Setfeni, z kterého muzeme vyvodit, Ze stezka
vétsSiné ucastnikl pfinesla nové informace. V disledku pfimého kontaktu
s pfirodnimi a historickymi zkuSenostmi doS$lo k propojeni teorie s praxi (sbér
pfirodnin, ukazka rostlina a zivo€ichu). Doplnéni nau¢né stezky o pracovni list
usnadnilo pedagogické vyuziti trasy dle poZadavkG stanovenych Sirovou-

Moty&kovou (2009), ktera uvadi, ze pracovni list je vhodnym doplnénim naucné
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trasy. Pracovni list Zaky aktivizoval, podpofil jejich vzajemnou komunikaci a
tymovou spolupraci. Motivoval méné zapalené déti k vétSimu zapojeni,
zvidavosti a dalSim otazkam pfi testovaci exkurzi. Coz je idealni vysledek,

shodny s literaturou (CeFovsky, 1989).

Naucna stezka je zpracovana pouze formou navrhu trasy, obsahu a
grafické podoby informacnich panell. Kompletni realizaci brani hned nékolik
problému, které neni mozné v tuto chvili vyfeSit. PfedevSim je to problém
nedostatku financi pro vilastni realizaci nauc¢né trasy. Negativem jsou také
uzemni plany, které pfi svém vzniku nemohly pocitat s nau¢nou stezkou. Jinou
strankou jsou soukromi majitelé pozemku a jejich dédické pre. Cilem praktické
Casti diplomové prace bylo vytvofeni navrhu naucné stezky z Libochovic do
Budyné nad Ohfi se zaméfenim na pfirodovédné a historické zajimavosti a
informace. Probéhlo jeji ovéfeni v praxi pro didaktické a volnoCasové ucely,

¢imz byl cil praktické ¢asti prace spinén.

8 Zaveér:

Cilem diplomové prace bylo podat pfirodovédny a historicky pfehled o
uzemi mezi Libochovicemi a Budyni nad Ohfi v Dolnim Poohfi. Prace se
zabyva ekosystémem luzniho lesa, jeho fungovanim, skladbou vegetace a
zivoCiSstva. Podava prehled bézné se vyskytujicich druhl fauny a flory
v Dolnim Poohfi. Popisuje pfirodni rezervaci Myslivha jakozto jeden
z nejzachovalejSich zbytka luzniho lesa v Dolnim Poohfi. Zabyva se i historii

regionu, zamku Libochovice a Budyni nad Ohfi.

Druha cast prace pojednava o navrhu naucné stezky z Libochovic do
Budyné nad Ohfi. Trasa nau¢né stezky je zpracovana pouze ve formé navrhu a
jeji realizace v tuto chvili neni mozna. MozZnost jeji realizace v budoucnosti
mulze byt pfedmétem jednani se starosty jednotlivych obci. Na zakladé
evaluace celé trasy, grafickych resp. obsahovych navrhi informacnich panelt a
pracovniho list, byla potvrzena vhodnost stezky pro pedagogické ucely, ale i jeji

mozné vyuZziti SirSi vefejnosti.
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10 Prilohy:

10.1 Dotaznik pro zpétnou vazbu nauc¢né stezky:

Anketa, kterou pravé drzite, je zcela anonymni. Vase odpovédi a navrhy budou
pouzity pro dalSi upravy a zlepSeni naucné stezky z Libochovic do Budyné nad
Ohfi. Vami zprostfedkované informace budou pouZity v diplomové praci.

Dékuji Vam za spolupraci.

Bc. Michaela Burdova

K jednotlivym otazkam napiste Cislo dle nasledujici stupnice:

1 znamenala — ano, zcela souhlasim, 2 — spiSe souhlasim, 3 — nevim, nejsem si

jisty/a, 4 — spiSe nesouhlasim, 5 — ne, zcela nesouhlasim.

Tato stezka se mi libila.
Dozvédél/a jsem se nové informace.
Stezku bych si znovu prosel/a.

Doporucila bych trasu nékomu dalSimu.

o bk 0N PE

Pracovni list byl pfinosny a prehledny.

U nasleduijicich otazek struéné napiste svuj nazor:

6. Chybélo mi:

7. Zménil/a bych:

8. DalSi poznamky a pfipominky:
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10.2 Pracovni list

1. Zastaveni

Posledni hrabéci rod vlastnici zamecky areal. | | | | ]

Obdobi prvniho vyskytu jinanu dvoulaloéného.
Pfijmeni italského architekta.

DFeVING ... tisolista. L[] ]
é

Katalpa ..........ccc..... ]
PFijmeni hrabéciho zahradnika
Pfijmeni hrabéte Gundakara HEEEE
Tajenka:

2. Zastaveni — doplii chybéjici text
Reka ............... nazyvana nékdy ................ prameni v bavorské pahorkatiné

..................... pod horou Schneeberg v nadmorské vysce

..................... mistnimi nékdy nazyvana Oharka €i Ohara. Jeji nazev pochazi

z keltského Agara, coz znamena ................coeeeeenne. Celé ...l ma
rozlohu 5614 km% VCR jeto ................ nejdelSi feka méfici 256 km. Ploché
dno feky je vypInéno ficnimi neboli ......................... nanosy.

3. Zastaveni — vyskrtni vSe, co nesouvisi s luznim lesem

vysoka hladina podzemni vody — malé mnozstvi srazek — luh — olSe lepkava —
zaplavy — nedostatek vody — husta, bujna vegetace — borovice kle€¢ — ohrozen

pozary — niva

4. Zastaveni — vyber spravné odpovédi a z pismen u nich poskladej

tajenku

e Pfirodni rezervace Myslivna byla zfizena v roce:
1968 (CE) 1969 (RE) 2006 (SE)
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e Soucasna celkova rozloha Cini:

35,41 ha (F) 48,1 ha (S) 41,8 ha (2)

¢ Geologicky je oblast soucasti celku zvaného:

Dolnoharska tabule (SEK) Oharska tabule (REK) Dolnooharska tabule (NEK)

e Pénovce (travertiny) v Myslivné nachazime:

u pramennych vyvéru (ME) u teras (SE) na celé lokalité (KI)

e Suchozemsky stejnonozec, nalezeny v rezervaci, se jmenuje

Trichoniscoides helveticus (DVE) Urtica dioica (TRI)  Milvus milvus (PRI)

e Ze stromU zde prevladaji:

olSe a javory (DO) duby a javory (LO) ol$e a duby (DI)
TAJENKA:

5. Zastaveni — dopln chybgjici ¢asti nazvu rostlin a zivocich(

lilie zato......... omegj ......... mor

lunak cer ......... Kfi......... Zluty

ladorika ......... denska dymnivka ................

led ............ Ficni lej ......... Sedy

zbéhovec pla......... kopfiva ................. doma

6. Zastaveni — sefad chronologicky majitelské rody Budyné nad Ohfi

a) Herbersteinové

b) Lucemburkové

c) Sternberkové

d) Zajicové z Hazmburka
e) Premyslovci

f) Dietrichsteinove

1 |2 E | 4 |5 IE
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10.3 KIli¢ k pracovnimu listu

1. Zastaveni

Posledni hrabéci rod vlastnici zamecky areal.
Obdobi prvniho vyskytu jinanu dvoulaloéného.
Pfijmeni italského architekta.

Dfevina ............coevviiinnnnn. tisolista.

Katalpa ..................
PFijmeni hrabéciho zahradnika
Pfijmeni hrabéte Gundakara

\H\E BI|E|R|S|TI|E]|!I N\O|V\E\
Rl{v|o|H|O]|R]Y
O|R|T|A
Dloju|cG L\A\S\K\A|
E
R{U|B|A C‘OIVII‘T|A‘

‘TU I {[P|A]|N

D E|T|R]|I CH‘S’T’E‘I|N‘

Tajenka: Brodérie (symetricka vysadba zahon( ve tvaru erbu nebo znaku).

2. Zastaveni — doplii chybéjici text

Reka Ohfe nazyvana nékdy Eger prameni v bavorské pahorkatiné Smréiny pod

horou Schneeberg v nadmoiské vysce754 m. n. m. mistnimi nékdy nazyvana

Oharka ¢€i Ohara.Jeji nazev pochazi z keltského Agara, coZz znamena tekouci

voda s lososy. Celé povodi ma rozlohu 5614 km?. V CR je to ¢tvrtanejdelsi feka

meéfici 256 km. Ploché dno feky je vyplnéno ficnimi neboli aluvialnimi nanosy.

3. Zastaveni — vyskrtni vSe, co nesouvisi s luznim lesem

vysoka hladina podzemni vody — malé mnozstvi srazek — luh — olSe lepkava —
zaplavy — nedestatek-voedy — husta, bujna vegetace — berevicekle€é— ohrozen

pezary— niva

4. Zastaveni — vyber spravné odpovédi a z pismen u nich poskladej

tajenku

e Pfirodni rezervace Myslivna byla zfizena v roce:

1968 (CE) 1969 (RE)

e Soucasna celkova rozloha &ini:
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35,41 ha (F) 48,1 ha (S) 41,8 ha (2)

¢ Geologicky je oblast soucasti celku zvaného:

Dolnoharska tabule (SEK) Oharska tabule (REK) Dolnooharska tabule (NEK)

e Pénovce (travertiny) v Myslivné nachazime:

u pramennych vyvéru (ME) u teras (SE) na celé lokalité (Kl)

e Suchozemsky stejnonozec nalezeny v rezervaci se jmenuje

Trichoniscoides helveticus (DVE) Urtica dioica (TRI)  Milvus milvus (PRI)

e Ze stromU zde prevladaji:

olSe a javory (DO) duby a javory (LO) ol$e a duby (DI)
TAJENKA:CESNEK MEDVEDI

5. Zastaveni — dopln chybéjici ¢asti nazvu rostlin a zivocicha

lilie zlatohlava omej vICi mor
lunak Cerveny kfivatec Zluty
ladonka videnska dymnivka duta
lednacek Ficni lejsek Sedy
zbéhovec plazivy kopfiva dvoudoma

6. Zastaveni — sefad chronologicky maijitelské rody Budyné nad Ohfi

a) Herbersteinové

b) Lucemburkové

c) Sternberkové

d) Zajicové z Hazmburka
e) Premyslovci

f) Dietrichsteinové

[ 1e | 2b | 3d | 4c | 5f | 6a
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”

treni

Se

ledkti dotaznikového

aznam vys

10.4 Z

5

4

2

vyrok | vyrok | vyrok | vyrok | vyrok
1 3

zak
zak
zak
zak
zak
zak
zak
zak
zak
zak
zak
zak
zak
zak
zak
zak
zak
zak
zak
zak
zak
zak
zak
zak
zak

zak
zak
zak
zak
zak
zak
zak
zak
zak
zak
zak
zak

respondent | zak/verejnost/pedagog

10
11
12
13
14
15
16
17
18
19
20
21

22
23

24
25

26
27
28
29
30
31

32

33

34

35

36

37
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38 zak 2 1 3 3 2
39 zak 1 1 1 1 2
40 zak 1 1 1 1 1
41 zak 2 1 3 2 1
42 zak 2 2 3 3 2
43 zak 3 2 3 3 2
44 verejnost 1 1 1 1 2
45 verejnost 2 1 3 2 2
46 verejnost 2 2 3 3 2
47 verejnost 2 1 2 2 2
48 pedagog 2 3 3 2 2
49 pedagog 1 2 1 1 1
pramér
zaci 207 | 163 | 242 | 2,23 | 2,00
pramér neodborna verejnost 1,75 1,25 2,25 2,00 2,00
prumér pedagogové 150 | 250 | 2,00 | 150 | 1,50

celkovy pramér

202 | 163 | 239 | 2,18 | 1,98
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10.5 Informacni panely nauéné stezky

Zamecka zahrada zacala byt budovana v roce
1683 na popud tehdejSiho majitele zamku, hrabéte
Gundakara z rodu Dietrichsteini. Ten se rozhodl
realizovat ji podle néavrhu slavné italského architekta,
ktery navrhl i prestavbu zamku, Antonia della Porty.
Krasna barokni francouzska zahrada byla pravidelné
rozdélena a jednotlivé zahony osazeny nejrazné&jSimi
barevnymi zdhony v ruznych tvarech, jeZz se nazyvaji
brodérie. Brodérie mély velmi ¢asto podobu rodového
erbu, inicidl, dnes se vyuZivaji pro statni vlajky nebo
znaky. O osazeni zahrady se tehdy staral hrabéci
zahradnik Jan Tulipan.

Jinan dvoulaloény (Ginkgo
biloba) je jedinym Zijicim druhem
samostatné skupiny jehlicnanu.
Tento druh Zil jiz na konci prvohor
(pfed vice nez 290 miliony lety).
Zustal pfirozené zachovan jen na
malém tzemi v Ciné, odkud byl
prevezen do Evropy.

V roce 1822 se rozhodlo o pfeméné francouzské
pravidelné zahrady v anglicky park. Zaroveri do$lo i
k rozsifeni parku na soucasnych 25 hektart. Zamecky
park tuto anglickou podobu nese dodnes, avSak zahrada
v blizkosti zamku byla na popud majitelky zamku
hrabénky Terezie z rodu Herbersteint pfebudovana do
puvodni francouzské podoby v roce 1912.

Katalpa trubacovita (Catalpa
bignonioides) ma velké srdéité
vejcité listy. Katalpa ma
vyrazné bilé az narGZovélé
kvéty. Plod tvofi tenka, dlouha,

hnédava tobolka.
plod katalpy

Douglaska tisolista (Pseudotsuga menziesii) je jehlicnan
puvodem ze severni Ameriky. Do Evropy ji poprvé privezl skot
David Douglas, podle néhoz ziskal jehlicnan své jméno.

Siska douglasky Douglaska je pfibuzna borovici a smrku (eled borovicovité).

Ryby feky Ohre:

jelec  proudnik  (Leuciscus
leuciscus), jelec tloust
(Leuciscus  cephalus), bolen
dravy (Aspius aspius), lin
Ghof Fiéni (Anguilla anguillay ~ obecny (Tinca tinca), hrouzek

Reka Ohie (némecky Eger) byva mistnimi téz nékdy nazyvana
Oharka ¢i Ohara. Nazev pravdépodobné pochazi z jejiho keltského
pojmenovani Agara, coz bychom mohli prelozit jako tekouci voda ~ =
s lososy. Prameni v bavorské pahorkatiné Smréiny pod horou
Schneeberg v nadmoiské vysce 754m. Celé povodi Ohife ma rozlohu

5614 km’. Na nasem Uzemi feka méfi 256 km, usti do Labe
v Litoméficich. V CR se jedna o étvrtou nejdelsi feku. Do Cech vstupuje
nedaleko hraniéniho prechodu Pomezi nad Ohfi. Reka protéka
chranénou oblasti Slavkovsky les. Protéka Strednim a Dolnim Poohiim a

obecny (Gobio gobio), cejnek
maly (Abramis bjoerkna), cejn
velky (Abramis brama), karas
obecny (Carassius carassius),

v Litoméficich se viéva do Labe. Podél dolniho toku se nachazi
mozaikovité roztrousené pozustatky vysoce hodnotnych Gzemi luznich
lesti s jedineénym ekosystémem. V dolnim Poohfi ma feka Ohie
pomeérné ploché koryto, vyplnéné jemnymi, hlinitymi aluvialnimi (neboli
ficnimi) nanosy.

okoun fiéni (Perca fluviatilis)  kapr obecny (Cyprinus carpio)

plotice obecha (Rutilus

losos obecny (Salmo salar)
rutilus)

mapa NS s gisly umisténi panels

sumec velky (Silurus glanis)

judyné nad
hti

candat obecny (Sander lucioperca) ostelec nad OhH

Stika obecna (Esox lucius)
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| Rostliny podél Malé Ohfe: |

Byvala mlynska strouha, oznacena jako Mala Ohie, se odpojuje od
feky Ohfe vychodné od zameckého parku v Libochovicich. Protéka okolo
statni pfirodni rezervace Myslivna, Kostelce nad Ohfi az k Budyni nad
Ohfi, nad niz se vléva zpét do feky Ohre. Cestou tvofi ficka nékolik
meandri (zakrutd). Cinnost vodniho toku zde utvafi pestrou vegetaci a
faunu. Cely tok tvori ploché dno Udoli neboli niva, jejiz stavbu, vegetaci i
faunu utvafi a ovliviiuje ¢innost vodniho toku.

Luzni les neboli luh se nachazi v blizkosti fek a vodnich toku, které
v luhu udrzuji vysokou hladinu podzemni vody. Luzni lesy byvaji

pravidelné zaplavovany pfi rozvodnéni fek. Vegetace luhu byva husta, : -

bujna, s rostlinami, které dobfe snasi podmadeni. Specificka, vzacna luzni plicnik Iékarsky foiel’lSké (Sci'lla
vegetace je zavisla na dostatku vody a pfimé ohrozeni zpisobuje (Pulmonaria vindobonensis)
nesetrna regulace vodniho toku. officinalis)

ostelec nad OhHi .
javor mlé¢ (Acer

platanoides)

oméj vI&i mor
(Aconitum
lycoctonum)

w
Ladorika

ostfice stihla
(Carex acuta)

olse lepkava (Alnus
glutinosa)

Statni pfirodni rezervace (SPR) Myslivna (Jagerhaus) u
Libochovic byla zfizena 10. 9. 1968 v rozloze Citajici 35,41 ha.
Ukolem vyhlaseni této chranéné lokality byla ochrana luznich
lest v oblasti dolniho toku feky Ohfe. Nadmorska vyska lokality
je priblizné 160 m. n. m. V roce 2006 bylo schvaleno pric¢lenéni

svahovych pramenist a celkova rozloha tak stoupla na 48,1 ha.
f FiitE

16 v jihovychodni
Casti rezervace

Zluna zelend
{Picus viridis)

prai

liie Zlatohlava
(Lilium martagon)

Pfirodni rezervace se
rozklada pfi Upati fiéni terasy,
tvofené vapnitymi sedimenty. Tyto
terasy, vytvorené fekou Ohfi, jsou
charakteristické pro geologickou
oblast zvanou Dolnooharska
tabule. Jednotlivé wvrstvy slind
v podlozi jsou zde prekryty
Stérkopiskovymi terasami.
Jihozapadni ¢ast rezervace tvori
mohutné pramenné vyvery
s tvorbou pénovc (travertini).

;;

zamokfena stredni &4 / ! ‘
piirodni rezervace .

lurigk Cerveny

(Milvus milvus)

luva hajni
(Oriolus oriolus)

koroptev poini
(Perdix perdix)

ostfice Buekova
(Carex buekii)

oméj viéimor  Besnek medvadi
(Aconitum fycoctonum) (Alium ursinum)

Pfirozeny vodni rezim luzniho lesa, tj. pravidelné
zaplavy a vysoka hladina podzemni vody, umoznil
v rezervaci vyvoj tzv. mékkého luhu. Stromové patro
tvofi v misté zamokieni pfevazné olde lepkava (Alnus
glutinosa) na sussich mistech dub letni (Quercus robur),
misty se pfidavaji jasany, jilmy, topoly, javory a lipy.
Kvétenu tvori bledule jarni (Leucojum vernum), Eesnek
medvédi (Alium ursinum), lilie zlatohlava (Lilium
martagon), omé&j Vi¢&i mor (Aconitum [lycoctonum),
pérovnik psi (Elymus caninus), orsej jarni hliznaty
(Ficaria verna subsp. bulbifera), ostfice ostrd (Carex
acutiformis), ostfice Buekova (Carex buekii), ostfice
latnata (Carex paniculata), ostfice pobfezni (Carex
riparia), kosatec Zluty (lris pseudacorus), preslicka
poficni (Equisetum fluviatile), blatouch bahenni (Caltha
palustris), kapradinik bazinny (Thelypteris palustris),
krustik modrofialovy (Epipactis purpurata), preslicka
poficni (Equisetum fluviatile).

Rezervace je velmi bohata na Zivocichy - pfedevsim obratlovce a mékky3e. Z obratlovci zde Zije skokan
hnédy (Rana temporaria) a uZovka obojkova (Natrix natrix), krutihlav obecny (Jynx forquilla), datel ¢emy
(Dryocopus martius), cvréilka slavikova (Locustella fluviatilis), cvréilka Fiéni (Lucustella fluviatilis), mlynafik
dlouhoocasy (Aegithalos caudatus), lejsek Sedy (Muscicapa striata), lelek lesni (Caprimulgus europaeus), Zluva
hajni (Oriolus oriolus), Zluna zelena (Picus viridis), lunak cerveny (Milvus milvus), jestiab lesni (Accipiter gentilis).
Byl zde poprvé na tizemi CR nalezen alpsky druh suchozemského stejnonozce Trichoniscoides helveticus.

PR ——
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Budyrisky les je pozustatek luzniho lesa v blizkosti Budyné nad Ohfi, kterym protéka
byvald mlynska strouha — Mala Ohfe. Luzni lesy jsou zde degradovany Cinnosti Clovéka. Na
jiznim okraji se nachazi slepé rameno, které se vyuziva k rekreaci a rybarstvi. Cela lokalita se
v minulosti vyuzivala jako baZantnice, coz ¢aste¢né napomohlo ochrané luzniho ekosystému.

bledule jami
(Leucojum vernum)

sabnik travolisty
(Alisma gramineum)

dymnivka duta
(Corydalis cava)

Ptactvo Budyiiského lesa a jeho okraji tvofi
bfehule fi¢ni (Riparia riparia), drozd cvréala (Turdus
iliacus), dudek chocholaty (Upupa epops), hohol severni
(Bucephala cingula), jestiab lesni (Accipiter gentifis),

lediacek ficni (Alcedo atthis), lejsek Sedy (Muscicapa *

striata), lunak cerveny (Milvus milvus), moréak velky
(Mergus merganser), motak pochop (Circus aeruginosus),
potapka mald (Podiceps ruficollis), rorys obecny (Apus
apus), skfivan lesni (Lullula arborea), slavik obecny
(Luscinia  megarhynchos),  strakapoud  prostredni
(Dendrocopos medius), véelojed lesni (Pernis apivorus),
Zluva hajni (Oriolus oriolus).

kiivatec Zluty
(Gagea lutea)

zbéhovec plazivy
(Ajuga reptans)

lediadek ficni
(Alcedo atthis)

dudek chocholaty
(Upupa aepops)

0

V podmaceném terénu se na mnoha mistech nachazi
mensi tané, z nichz nékteré po cely rok nevysychaji. Na
vlhkych lokalitach pfevaZuji jasany, topoly s pfimési vrb a olsi.
Sussi mista zaujimaji jilmové doubravy s dubem letnim.
Z kvéteny se zde vyskytuje kiivatec Zluty (Gagea lutea),
Cesnacek lékarsky (Alliaria petiolata), vrani oko Gtyflisté (Paris
quadrifolia), bledule jarni (Leucojum vernum), lilie zlatohlavek
(Lilium martagon), zabnik travolisty (Alisma gramineum),
Sesnek medvédi (Allium ursinum), dub letni (Quercus robur),
dymnivka dutd (Corydalis cava), kopiiva dvoudoma (Urtica
dioica), kopfiva Zahavka (Urtica urens), ladofka videfiska
(Scilla vindobonensis), omé&j vi¢i mor (Aconitum lycoctonum),
orsej jami (Ficaria bulbifera), plicnik Iékafsky (Pulmonaria
officinalis), popenec bfectanolisty (Glechoma hederacea),
prvosenka jami (Primula veris), rozec hajni (Cerastium
lucorum), sasanka pryskyfnikovitd (Anemone ranunculoides),
srstka angrest (Ribes uva-crispa), sttemcha obecna (Prunus
padus), zbéhovec plazivy (Ajuga reptans).

ostelec nad Ohti

Nejstarsi doklady o osidleni oblasti Budyné nad Ohfi pochazi ze star$i doby kamenné. V 5. a 6. stoleti ji postupné
osidlovaly keltské kmeny. Prvni zminky o budyriském dvofe pochazi az z konce 12. stoleti, kdy mésto plnilo rezidenéni

potieby ceskych panovniku.

Vodni hrad Budyné nad Ohfi

Plavodné dfevénou, ¢tvercovou tvrz viastnili
cesti panovnici. Ti pfi jejim budovani obehnali
stavbu valy a prikopy, které naplnily vodou
z nedaleké feky Ohfe. V prvni poloviné 13.
stoleti byla tvrz na pfikaz krale Premysla
Otakara |. pfestavéna do podoby gotického
kamenného hradu V roce 1336 ziskal od Jana
Lucemburskéhomésto i hrad Zbynék Zajic
z Valdeka a Hazmburka. Za vlady rodu Zajict na
Budyni dosahlo mésto nejvétsiho rozkvétu.
Zajicové vlastnili hrad do roku 1613, kdy ho byli
nuceni z finanénich duvod( prodat hrabatium ze
Sternberka. Nedlouho poté panstvi koupil hrabé
Gundakar z Dietrichsteina. Posledni maijitelka
z rodu Dietrichsteinu, Terezie, se provdala za
hrabéte Herbersteina. Rodina Herbersteinl
vlastnila panstvi az do roku 1946, kdy se hrad
stal majetkem mésta Budyné nad Ohfi.

znak rodu
Dietrichstein(

schodisté s dnesnim
hlavnim vstupem
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znak rodu Zajict
z Hazmburka

zachovana kiidla hradu z pivodni ctvercové dispozice




10.6 Obrazova priloha

Obr. 8 Hrad Budyné nad Ohfri
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Obr. 12 Zamecka zahrada v Libochovicich (budova zamku v pozadi)
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Obr. 14 Sklenik v zahradé zamku Libochovice

i : i

Obr. 13 Budova zamku Libochovice
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Obr. 16 Reka Ohie u Libochovic

AT

26

Obr. 15 Porosty ¢esneku medvédiho v PR Myslivna
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c¢ast PR Myslivna

fena ¢a

Obr. 18 Zamok

Obr. 17 Zamokrena lokalita v Budynském lese
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