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Bakalarska prace Davida Semery je, dle mého soudu, velmi zdafilou analyzou
politickych okolnosti na Blizkém vychodé v dobé pted prvni svétovou valkou a v jejim
prabéhu. Autor se ve svém rozboru zamétuje v prvni fade na postoje Velké Britanie a diivody
jejiho pocinani vaci kliCovym domacim, ale ivnéj§im hra¢im pusobicim v této oblasti.
Semera tudiz zkouma cile mistnich politickych, nabozenskych, etnickych a jinych skupin
V regionu, piedeviim Arabt a Zid, a velmoci, jez o Blizky vychod a pfilehlé oblasti
dlouhodobé¢ projevovaly zajem — krom¢ Velké Britanie se jednalo hlavné o Osmanskou fisi,
ktera vétSinu téchto oblasti vice nebo méné ovladala, ale téz o Francii a Rusko. Prvotnim
z4jmem autora je Palestina a politika Brith vici zainteresovanym hra¢iim a mocnostem
v letech 1916-1917, jez byla formulovana ve tfech po sob¢ jdoucich dokumentech — kolekci
tzv. McMahonovych list, Sykes-Picotové dohodé a Balfourové deklaraci, které dodnes
pritahuji zna¢nou pozornost badateli diky pokusu sloucit (nebo se tak tvarit?) konfliktni
zajmy Britt, Francouzil, Arabti (Hagimovci) a Zidd v regionu.

I kdyZ se nedalo ocekavat, Ze by Semera do velmi rozsahlé diskuse pfispél néjakym
novym, originadlnim pohledem, ocenuji, Ze se pokusil porozumét pocinani britskych (ale i
zidovskych, arabskych a dalSich) politikii a zachytit vyvoj a myslenkové pozadi téchto
dokumentt, tedy co od diskuse nad témito slozitymi zaleZitostmi jednotlivé strany oCekavaly,
jak si rozumeély (€1 nerozumély), jaké postoje zastavaly atd. Autor vychazel z n¢kolika pro néj
klicovych dél vyznamnych (a Casto si odporujicich) autord, reprezentujicich rizné proudy
(mainstreamové, revizionistické, proarabské etc.) a fakticky komparoval jejich nazory. Ackoli
ocenyji, ze Semera, nejspis védome, vybral zastupce riiznorodych vykladovych skol, je Skoda,
7ze krom¢ zkoumanych dokumentli, neprozkoumal, jak ostatné¢ sliboval v uvodu, archivni

dokumenty (zejména z londynského National archives), které by na zalezitosti Blizkého



vychodu poskytly komplexnéjsi pohled. Takto autor v podstaté jen opakoval, co fekli jini, coz
vzhledem Kk zaplavé literatury o tomto fenoménu, nedava velky smysl. Tato metoda by byla
nepochybné ospravedlnitelnd, pokud by se autor zaméfil na to, jakym zpiisobem se k tématu
vyjadiovala (a stale vyjadfuje historiografie) — takova analyza by ale nutné vypadala jinak,
nez jakou piedklada Semera (méla by jiné cile a pokladala by si i jinak otazky). Kromé¢ této
vyhrady autor ani neodpovida na to, proc si ze zaplavy literatury vybral pravé ta dila, z nichz
V podstaté ,,.kompiloval® sviij text, ¢imz nechci fict, Ze si nevybral dobie (mnoho zasadnich
dél svétové, ale i Ceské historiografic nicméné ignoroval).

Vzhledem k tomu, Ze se jedna o bakalaiskou praci, mohu nicméné konstatovat, ze
autor ptedlozil velmi dobry text, z n¢hoz je patrné, Ze se s tematikou seznamil velmi detailn¢,
jeho interpretace jsou vyvazené a davaji prostor pro vice pohledii na véc. I kdyz se obcas
dopousti jistych zjednoduseni, napiiklad kdyz se pokousi rozd¢lit vnitiné velmi strukturovany
sionismus do dvou proudu (s. 15), kdyz vyklada pozadi arabského nacionalismu (s. 13) aj.,
nelze mu upfit vynikajici vhled do této velmi slozité problematiky. Tyto a vySe zminéné vytky
jsou tak spise formulovany jako podnét pro jeho dalsi badani, které jiz bude vyzadovat hlubsi
metodologické a heuristické ukotveni.

Zaveérem konstatuji, ze David Semera piedloZil velmi sluSnou a zargumentovanou
analyzu této velmi komplikované problematiky. Jist¢ vyhrady mam k formalni a stylistické
strance prace, ne vzdy jsou jeho formulace Stastné, vyjimecné jsou dokonce zavadéjici.
Navzdory této vytce je potieba konstatovat, Ze tyto prohfesky jsou spiSe vyjimecné.

Bakalaiskd prace Davida Semery patii ke kvalitnim studentskym pocinim a jako
takovou ji doporucuji k obhajobé a sjistou vyhradou hodnotim klasifikaénim stupném
vyborné. Ud¢leni této znamky podminuji kvalitni obhajobou a odpovédi na vyse zminéné

koncepcni otazky.
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