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Abstrakt (Cesky)

Hlavnim téematem predkladané bakalarské prace je problematika cisla s diirazem
na korejstinu. Zabyva se jak konceptem jednosti a mnohosti, tak cislem jako mluvnickou
kategorii. Duraz je kladen na specificky jev korejstiny, kde se morfém pluralu objevuje i na
nenomindlnich vetnych clenech a prinasi tak nové sémantické a pragmatické funkce.
V teoretické casti je predstavena kategorie cisla obecné s ohledem na jazykovou typologii
podle Skalicky. Hlavnim tématem prace je kategorie Cisla v korejstiné — zaméruje se na
prostredky vyjadrent cisla a dale se pak podrobnéji venuje pluralnimu sufixu -tul, ktery je
nejbéznejsim zpiisobem vyjadreni pluralu v korejstine. Sufix -tul ma dva zadkladni typy.
Prace se zabyva jak jeho ,, tradicnejsim* vyskytem s pocitatelnymi podstatnymi jmény a
zdjmeny, tak komplikovanéjsimi vyskyty s netradicnimi kategoriemi, jako jsou prislovce,

slovesa atd. V zavéru prdce je rovnéz strucné nastinéna (ne)produktivita zkoumaného jevu.

Abstract (in English):

The submitted bachelor’s thesis deals with the category of number with focus on
Korean. The thesis deals both with the concept of singularity and plurality and with
number as a grammatical category. The emphasis is placed on a specific phenomenon of
Korean where the plural suffix appears even on non-nominal sentence elements and
therefore it brings new semantic and pragmatic functions. A general presentation of the
category of number with regard to Skalicka’s language typology is provided in the
theoretical part. The main topic of the thesis is number in Korean — it studies on the means
by which it can be expressed and it focuses specifically on the plural suffix —zil, which is
the most common frequent way of expressing plural in Korean. The suffix -t/ has two main
types. The thesis deals both with the more “traditional” one that appears on countable
nouns and pronouns and also with more complicated cases that appear with verbs and

adverbs etc. The (un)productivity of the phenomenon is outlined in the end of the text.
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1 Uvod

Hlavnim tématem ptredkladané bakalaiské prace je problematika Cisla s dirazem na
korejstinu. At uz mluvime o ¢isle pouze z hlediska vyjadieni protikladu jednosti X
mnohosti nebo o Cisle jako mluvnické kategorii, jde o komplexni kategorii, kterd je
Vv korejstin€ lingvisty zatim odsunovana do pozadi. V ramci kategorie Cisla se v korejstiné
vyskytuje ojedinély jev, kdy se morfém plurdlu objevuje i na nenominalnich vétnych
¢lenech a pfindsi tak nové sémantické a pragmatické funkce.

V prvni ¢asti se prace zabyva kategorii ¢isla v rovin€ obecné. Demonstruje funkci
gisla a jeho vyuziti v riznych jazycich. Cislo miize nabyvat i jinych hodnot, nez je bézné
Vv ¢esting, a proto prace rozebira i tato specifika a snazi se je vysvétlit na ptikladech jazyki,
ve kterych se dané jevy vyskytuji. Pro jednodussi ¢teni a pochopeni dané problematiky
jsou jevy, které mizeme nalézt i v ¢esSting, prevazné vysvétlovany na ¢eskych prikladech.

Cislo je mozné vyjadfit riznymi zpisoby — at’ uz morfologickymi, lexikalnimi nebo
jinymi. Této problematice se, byt stru¢né, prace také vénuje v jedné ze svych kapitol.
Dulezitou kapitolou prvni ¢asti prace je cast, kterd se snazi priblizit kategorii ¢isla
z typologického hlediska. Tato kapitola se drzi tradi¢niho rozd€leni morfologické
typologie rozsifen¢ho Skalickovou typologii konstrukti. Rozebira jednotlivé typy, jak je
déli Skali¢ka, a vyjadfuje se obecné i na ptikladech konkrétnich jazykd k tomu, jakym
zpusobem je v nich ¢islo vyjadifovano.

Druha cast prace se vénuje Cislu na piikladu konkrétniho jazyka, tedy korejstiny.
Prace ma za cil v daném jazyce komplexné tuto kategorii rozebrat. Zaméfuje se na
prostfedky vyjadieni ¢isla v korejStiné a dale se pak podrobnéji vénuje plurdlnimu sufixu -
tul, ktery je nejb€zn&jSim zplsobem vyjadieni plurdlu v korejstin€. Sufix -1/ ma dva
zékladni typy. Prace se zabyva jak jeho ,tradi€néj$Sim* vyskytem s pocitatelnymi
podstatnymi jmény a z4jmeny, tak komplikovanéjsimi vyskyty S netradi¢nimi kategoriemi,
jako jsou pftislovce, slovesa atd. V druhém piipad¢ se prace snazi nastinit pro¢ a jak se
sufix -tiil poji s neortodoxnimi kategoriemi, jakou ma funkci a na zakladé jakych pravidel
se tento sufix vyskytuje. V zavéru prace zminuje fidka a neproduktivni vyjadieni pluralu a

jeho historicky vyvoj.



Vzhledem k jazykovédné povaze prace je misto tradicni ¢eské védécké transkripce
uzivana Ceska transliterace, ktera 1épe zachycuje gramatickou strukturu slova, ktera by

jinak mohla byt hlaskovou asimilaci smazana.



2 Cislo

Cislo je jednim z nejb&zn&jsich rysti vyskytujicim se ve svétovych jazycich. PiestoZe
jde o spolecny rys, neni jeho uzivani v jazycich ani zdaleka uniformni. Zakladni ¢iselnou
opozici je protiklad jednosti a mnohosti. Zatimco napiiklad v ¢esting, nebo anglicting je
¢islo povinnou kategorii, v mnoha jazycich neni oznacovani singularu a pluralu povinné,
ale jeho vyjadfeni je mozné pokud to situace vyzaduje.

Mluvime-li o &sle jako gramatické kategorii®, je v riznych sv&tovych jazycich
konstituovana ridzné, v nékterych jazycich jako zvlastni kategorie uplné chybi.
Sémantickou sloZkou kategorie ¢isla je pfedevsim protiklad jednosti a mnohosti. 2 Mnohost
jako takovou vyjadiuji jazyky Véechny3, nemuseji vSak podstatnym jménem vyjadiovat
&islo zadné anebo rozeznavaji ¢isel vice.*

Kategorie Cisla je rozvinuta primarné u substantiv, nicméné se Casto projevuje i u
dalsich slovnich druhi, které jsou se substantivem ve vztahu predikace nebo determinace,

ptipadné substantivum zastupuji, tedy u sloves, pfidavnych jmen a zéjmen.5

! Gramaticka kategorie vznika tehdy, kdyZ s rostouci slovni zasobou vzriistd polet stile se opakujicich
vztahti. V jistém okamziku uz neni ekonomické vyjadtrovat tyto vztahy lexikalné a jazyk je za¢ne oznacovat
prostredky gramatickymi. K zakladnim vyrazim se zacne pridavat formalni pfiznak, kterym se z ptivodni
velké skupiny vyrazti vydéli jeji ¢ast (napt. ze skupiny vSech osob pouze osoby zenské nebo ze skupiny
viech d&ji pouze d&je minule). (Uvod do studia jazyka, Serny str.113

2 Encyklopedicky slovnik cestiny. Praha: NLN, 2002 str. 94

¥ Jako velmi vzacnou vyjimku uvadi Corbett jazyk Pirahd , kterym vroce 1997 mluvilo pfiblizng 220
obyvatel podél feky Maici v Amazonii, v tomto jazyce neexistuje systém gramatického ¢isla a to dokonce ani
u zajmen.

* CERMAK, FrantiSek. Jazyk a jazykovéda: prehled a slovniky. 2. vyd. Praha: Prazska imaginace, 1997 str.
171

> CERNY, Jifi. Uvod do studia jazyka. 1. vyd. Olomouc: Rubico, 2000 str. 115
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2.1 Hodnoty ¢isla

Uvnitt systému ¢isla mizeme rozliSovat nékolik hodnot. Rtizné jazyky zapojuji rizné
¢iselné hodnoty, ty pak stoji v urcité hierarchi, proto vSechny jazyky, které nabyvaji
¢iselnych hodnot, musi mit zakladni opozi¢ni hodnoty plurdlu a singularu, aby mohly

realizovat hodnoty dalsi.

2.1.1 Plural

Plural je nejbéznéjsim a nejjednodussim systémem. Na zakladni opozici pro plural,
tedy jednotlivost vs. mnohost, stavi vSechny dalsi systémy. Plurdlem tedy oznacujeme

jméno v situaci, kdy odkazujeme na vice nez jednu entitu.

2.1.2 Dual

Jinymi slovy ¢islo dvojné. Tento tvar oznacuje pocet ,,dva“ a vyznam plurdlu se tak
posouva a plural se tak uziva k oznaceni poctu ,,vice nez dva‘“. Zaradime-li tedy dual do
systému singular-dual-plural, vyskyt dualu méni hodnotu pluralu z ,,vice nez jeden na ,,tfi
a vice®. Jako ptiklad si uved’'me jazyk Yupik, kterym se mluvi na Aljasce: singular arnaq

(zena), dual arnak (dvé Zeny) and plural arnat (tfi a vice Zen).’

V cestiné mizeme dodnes vidét pozistatky dudlu v podobé nékterych tvart plurdlu u
parovych organti napf.: ruce, oCi usi, nohy, ruce atd., jez maji specidlni koncovku
instrumentalu plurdlu -ma. Neoznacuji-li tato substantiva casti téla, vyjadiuji pluralitu
standardné, napf. ,,Na nohach zidle bylo vidét znamky opotiebeni.“ x ,,Na nohou mél

puchyfe.“7

2.1.3 Trial a kvadral

Ridce se v jazycich vyskytuje i trial (v systému singular, dual, trial, plural®), &i kvadral

a to napiiklad v melanéskych jazycich ¢i v australské wailibiri a worora, a jde o oznaceni

. v, ovee 9
respektive ,,Ctyr*.

vree

poctu ,,tri

® BROWN, Keith. The encyclopedia of language and linguistics. 2nd ed. Boston: Elsevier, 2005 kap.
,,Number* str. 727

" Encyklopedicky slovnik cestiny. Praha: NLN, 2002 str. 96

8 BROWN, Keith. The encyclopedia of language and linguistics. 2005 kap. ,,Number* str. 727

9 CERMAK, Frantisek. Jazyk a jazykovéda: prehled a slovniky. 2. vyd., 1997 str. 171-172
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2.1.4 Paukal

Paukal se uziva k oznaceni malé skupiny entit, neexistuje specifickd horni hranice
pocCtu entit, spodni hranice se odviji od systému, ve kterém se paukal objevuje. V jazyku
Bayso se uplatiiuje vedle generického ¢isla systém singular, paukal, plural, spodni hranici
paukalu je tedy pocet dva, horni se uvadi jako priblizné Sest. Vyskyt paukalu v tomto
systému je vSak spiSe neobvykly, Cast&ji se objevuje jesté v kombinaci s dualem (napf.
jazyk Yimas), tedy singulér, dudal, paukal, plural, nabyva tedy hodnoty tfi a vice, pro jazyk
Yimas se horni hranice uvadi pfiblizné¢ sedm. Ale horni hranice poc¢tu oznacovaného
paukalem zna¢né kolisa, jak mezi riznymi jazyky, tak v jazyce samotném, v zavislosti na
kontextu. (Stejnd skupina lidi, naptiklad rod, muize byt oznaCovana jak plurdlem

v kontrastu s nejblizsi rodinou, tak i paukéalem v kontrastu s celou vesnici.)™

0 CORBETT, Greville G. Number. New York: Cambridge University Press, 2000 str. 22-25
11



2.2 Zpusoby vyjadreni Cisla

V riiznych jazycich existuji riizné zptisoby vyjadieni &isla. Cislo je sice nazyvano
morfologickou kategorii, ale vedle morfologického vyjadieni existuji i dal§i zptsoby
vyjadieni mnohosti. Jazyky rovnéz neuzivaji vyhradné jednoho zpusobu vyjadieni Cisla a
Casto tyto zptusoby kombinuji. Tato kapitola se pokousi naznac¢it mozné zptisoby vyjadieni

¢isla.

2.2.1 Vyjadreni ¢isla slovy nesoucimi vyznam Cisla

Corbett jako zptisob tvoieni plurdlu uvadi specialni slova nesouci vyznam Cdisla
(number words / plural words), ktera slouzi pouze pro ucel vyjadfeni &isla.™ UZivaji se v
mensing svétovych jazykt a modifikuji jméno. Jejich umisténi ve vété je rizné. Pro jazyky
typu VO stoji v&tsinou pied jménem, pro jazyky typu OV ™ stoji za modifikovanym
jménem. Gramaticka kategorie t€chto slov se rizni, v n€kterych jazycich maji tato slova
vlastni kategorii, v jinych se fadi k ¢islovkam nebo ¢lenim. Slova nesouci vyznam ¢&isla
miZeme najit zvIa$t v asijskych a australoasijskych jazycich. *

Piikladem muze byt slovo nesouci vyznam ¢isla v tagalogu mga, které pluralizuje
prakticky jakykoliv vétny ¢len. mga bahay - domy; mga tubig (hrnky/jednotky) vody; mga
Marcos ,, Marcosové “ *°

Funkce téchto slov je obdobna jako funkce plurdlovych afixi, respektive dalSich
afixti vyjadfujicich ¢islo, v jinych jazycich. Piestoze se v nékterych jazycich vyskytuji
slova, kterd bychom zdanlivé mohli povazovat za slova nesouci vyznam ¢isla, za tato slova
muizeme povazovat pouze specifickou skupinu slov se specifickymi vlastnostmi. Slova
sémanticky tak nesou stejny vyznam jako plurdlové afixy. Nemtzeme k nim proto fadit
napiiklad anglické slovo many nebo some. Many nelze pouzivat pro pocet dva, some sice
pro pocet dva pouzivat lze, ale vzhledem k jeho dalSim vlastnostem nemulze byt
povazovano za slovo nesouci vyznam ¢isla. Jako prvni z diivodu je jeho uZiti s latkovymi

substantivy (some snow). Slova nesouci vyznam ¢isla se zpravidla nekombinuji s dal§imi

I CORBETT, Greville G. Number. 2000 str.135

12 Jazyk typu VO je takovy jazyk, ve kterém typicky ve vété stoji prisudek pred predmétem.
13 Jazyk typu OV je takovy jazyk, ve kterém typicky ve v&té stoji pfedmét pied ptisudkem.
 DRYER,Matthew S. Plural words. 1989.. Linguistics 27. str.865

' CORBETT, Greville G. Number. 2000 str.134
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zpusoby vyjadieni Cisla, pfedevs§im pak plurdlnimi afixy, zatimco some se vyskytuje vzdy

s formou pocitatelného substantiva v pluralu (some boys).*°

2.2.2 Syntaktické vyjadieni Cisla

Bavime-li se o syntaktickém vyjadieni ¢isla, jde o vyjadieni shodou. Shoda se
uplatiiuje hlavné v kombinaci s dalim jinym morfologickym vyjadienim &isla.'” V &esting
je shoda jedinym prostiedkem vyjadieni Cisla u nesklonnych substantiv.(kulturni atasé
prisel/prisli)*®

Na piikladu z anglictiny ,,7Those goats are eating the washing. (Tamty kozy jedi
pradlo.)” mizeme vidét pluralitu vyjadienou na podmétu goats, ktery je fidicim ¢lenem
shody, a shodou dale pak pluralitu vyjadfenou na ukazovacim zajmenu those uvnitf
nominalni fraze a slovesu are vné jmenné fraze. ™ Analogicky to mizeme vidét i v ceském
ptekladu véty, kde se uplatituje shoda rovnéz na ukazovacim zajmenu ty, a slovesu jed:.

Shoda se nejcastéji projevuje praveé na ukazovacich zajmenech a slovesech, ¢asto se
rovnéz uplatiiuje v kombinaci s jinou mluvnickou kategorii, nejc¢astéji rodem. DalSimi cili
shody mohou byt cleny pfidavnd jména, z4jmena, jména (zvlaste¢ v pfivlastiiovacich
konstrukcich) ¢islovky, prislovee, gramatické c¢leny, predlozky a zalozky a

komplementizéry®. %

2.2.3 Lexikalni vyjadteni Cisla

Lexikalni vyjadieni ¢isla znamend, Ze slovo ma rizné varianty pro singular a plural
(respektive dalsi realizace Cisla v jazyce). Ve vétSin€ jazykl toto mizeme pozorovat u
osobnich zdymen (v cestiné ja x my; V anglictiné I x we), existuji vSak 1 jazyky, kde jsou

osobni zajmena tvofena naprosto pravidelné (v mandarinské cinstiné wo x women). U

¢ DRYER,Matthew S. Plural words. 1989.. Linguistics 27. str. 866-867.
" CORBETT, Greville G. Number. 2000 str.136
'8 Akademicka mluvnice str.41
¥ CORBETT, Greville G. Number. 2000 str.136
20/ angli¢ting complementizers je termin z generativni gramatiky a v &eiting odpovida piiblizng tomu, co
nazyvame spojky podfadici
' CORBETT, Greville G. Number. 2000 str.136
13



nékterych podstatnych jmen se uplatituje supletivismus®, tyto tvary jmen jsou naprosto
odlisné (clovek x lidé). Nebo se uplatiiuje supletivismus pouze ¢astecny a poté jsou slova
odvozena od stejné¢ho zakladu a znéji tak podobné, ale tvoieni takovychto slov se netidi
zadnymi pravidly, proto jde o lexikdlni a ne morfologické vyjadieni Cisla se zménou na

kofeni. (v anglictiné tooth x teeth).”®

2.2.4 Morfologie

Nejrozsifen€j$im a zaroven také nejvariabilnéj$im vyjadienim gramatické kategorie
Cisla je vyjadfeni morfologické. V morfologickém vyjadieni cisla se uplatiiuji rtizné
postupy tvoieni Ciselnych variaci. Prvnim zplisobem vyjadieni je rozdil projevujici se
pouze na flexi, druhy pouze na kmeni a tfeti, objevuje-li se rozdil na kmeni i flexi.
Logicky se nabizi ¢tvrta varianta, kdy se zména neprojevuje ani na flexi ani na kmeni a
vSechny tvary jsou tak stejné, pak samoziejmeé nemluvime o morfologickém vyjadieni ¢isla
a uplatiiuji se dalsi zpisoby vyjadieni. Malokdy je mozné se setkat s variantou kdy zaklad
slova®*, kmen jednotného &isla a kmen mnozného &isla jsou kazdy jiny. Nejéast&ji je
zaklad slova a tvar kmene pro jednotné ¢islo shodny a lisi se tvar pro plurdl, existuji ale i
opacné piipady, kdy se shoduje tvar kmene pro mnozné c¢islo se zdkladem slova.
Nejcastéjsi variantou je jsou-li vSechny tvary stejné a Ciselné variace se realizuji pouze
pomoci flexe.

Zpusob, jakym jazyk morfologicky vyjadiuje €islo, tzce souvisi s morfologickym
typem jazyka. Morfologické typologii se vénuje nasledujici kapitola, ve které jsou rovnéz

rozebrany morfologické zpiisoby vyjadieni Cisla.

22 Supletivismus: ,,Stfidani dvou nebo vice lexikalnich morfii, které nejsou alomorfy (pozi¢nimi variantamy)
jednoho morfému uvnitt flexiviho paradigmatu“encyklopedicky slovnik ¢estiny 470.
? CORBETT, Greville G. Number. 2000 str.156

24 zakladem slova rozumime jeho formu, ktera nemiize byt dale redukovana, co se flexe tyde.
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2.3 Vyjadieni ¢isla v typologicky odliSnych jazycich

Tato kapitola se drzi Skalickova tfidéni podle typologickych konstruktl a snazi se
ukazat, jaké jsou vlastnosti a vyjadieni Cisla pro tyto jednotlivé typy. Typologie obecné
studuje jazyky z hlediska ryst pro né¢ charakteristickych a snazi se je zatadit do nékolika
typti podle podobnosti danych rysi. Typologicka rozdé€leni jsou riizna, bézné se lze setkat
s typologii fonologickou, strukturni, syntaktickou ¢i morfologickou. Vzhledem k tématu
prace je nejvice relevantni typologie morfologicka, jelikoz ¢islo je ve vétSin€ jazykl
morfologickou kategorii a naptiklad fonologicka typologie je tak pro Cislo irelevantni.

,Morfologickd typologie tiidi jazyky pouze na zakladé¢ typl jejich gramatiky
(zvlasté pokud jde o stavbu a zplisob spojovani morfémi). Jazyky i velmi blizce ptibuzné a
sousedni mohou nalezet k rozdilnym typim a naopak k jednomu a témuz typu Casto patii
jazyky velmi vzdalené v prostoru, u nichZ nemiize pfichazet v ivahu zadny kontakt a
patrné ani zadna piibuznost.

N¢ekolik navrhi typologické klasifikace se objevilo uz diive, napt. u Wilhelma von
Humboldta na zacatku, 19. stoleti, ale na védecky zaklad postavil morfologickou typologii
zejména Clen tzv. prazské Skoly Vladimir Skalicka pifi rozboru mad’arské gramatiky v r.
1929. Od té doby se k ni vyslovila cela fada dalSich lingvist a jeji terminologie neni vzdy
jednotna.“*

Jednotlivé jazyky jsou vSak samostatnymi systémy a jako takové netvoii systém
s dal§imi jazyky. Nelze tedy mluvit o ,morfologickém déleni* jazykl, ale jen o
podobnostech a odlisnostech riznych jazykovych systémi.”®

Skalicka uziva pojem typologicky konstrukt ,,model s disledné provedenymi
vlastnostmi®, vném uvadi do vzijemného vztahu komplexy vlastnosti riznych
gramatickych komponentl. Typ pak definuje jako ,.extrém, ve kterém jsou vzdjemné
spfiznéné jevy nejplngji rozvinuty”“. Pracuje tedy s konstruovanym typem, kterému
skutecné jazyky nemusi odpovidat. Ke kazdému typu vSak uvadi jazyky, které se mu

o v C . .. 27
nejvice bliZi a na nichz ptislusny typ také rozebira.

% CERNY, Jifi. Uvod do studia jazyka. 1. vyd. 2000 str. 59

% SKALICKA, Vladimir a Palek, Bohumil, ed. Lingvistické citanky. IIL., Typologie. 1. sv. 2., preprac. vyd.
Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1981str. 7-8

" SKALICKA, Vladimir a Palek, Bohumil, ed. Lingvistické citanky. IIL., Typologie. 1. sv. 1981 str. 131-136
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,Jak je znamo, neni zadny jazyk realizaci jednoho jediného typu. To by bylo z&asti
nemozné, nebo alespont nepravdépodobné. ZcEasti by to bylo také zbytecné. Miseni
jazykovych typli umoziuje vystavbu jazykovych systémt. Tak by nebylo mozné
vybudovat vramci aglutinaéniho typu systém slovnich druhti. Realizace cistého
polysyntetického typu by poskytovala fadu elementil, které by bylo t&Zko rozligovat.“*®

Skali¢ka definuje nésledujici typy, které se podobaji i li§i v rliznych vlastnostech
Vétsina jazykl uziva pii vyjadiovani gramatickych vztaht afixace (rozumime ji afixaci
v Sir$im slova smyslu, protoze nejde pouze o slovotvorné afixy, ale zahrnuje 1 koncovky) a
nazyvadme je jazyky afigujicimi, sem patii typy aglutinacni, flexivni, introflexivni a
polysématické, typ, ktery nevyjadiuje gramatické vztahy pomoci afixace nazyvame
izola¢nim.

Ptestoze morfologicka typologie tfidi jazyky do skupin podle typt, nelze fict, ze
jazyk patfici do té ¢i oné skupiny vyjadiuje gramatické vztahy vyhradné zptisobem
typickym pro danou kategorii. VéEtSina jazykt, ne-li vSechny, vyuzivaji riznych prostredkti
vyjadfeni gramatickych vztahll a jsou tak zatazovany do typologickych skupin, podle
ptevladajiciho zpiisobu tohoto vyjadfeni, typu. Rovnéz s vyvojem jazyka v Case se
typologie jazyka muze postupné ménit. ,Klasickd CinStina byla vyrazné¢ amorfni ¢i
izola¢ni, v moderni ¢inStiné se uplatiuje i aglutinace; jazyky ugrofinské byly ptivodné
pfevazné aglutinacni, v soucasné dobé se v nich objevuji 1 prvky flexivni; latina byla
vyrazné syntetickd, romanské jazyky vétSinou stoji na pfechodu od typu syntetického k
analytickému, ve francouzstiné uz ptevladl typ analyticky, 1 kdyz v psané podobé se u

slovesa Casto jest¢ dochovaly prvky syntetické.“29

2.3.1.1 Izolaéni typ

Jak bylo jiz zminéno, izola¢ni jazyky jsou takoveé jazyky, ve kterych se sklonovani
a Casovani ned&je pomoci piipon. Slova jsou neménnd. V idedlnim piipadé¢ se nova
pojmenovani mohou tvofit pouze jejich skladanim a gramatické vztahy se vyjadiuji jednak
pomoci slovosledu (podstatné jméno pied slovesem je podmét, podstatné jméno za
slovesem je pfedmét) a pomoci pomocnych slov (pfedlozky a spojky). Nejvyraznéji je

tento typ vyvinut v jazycich zapadni Evropy, v anglictiné a francouzsting a Castecné také

8 SKALICKA, Vladimir a Palek, Bohumil, ed. Lingvistické ¢itanky. IIl., Typologie. 1. sv. 1981 str. 136
2 CERNY, Jifi. Uvod do studia jazyka. 1. vyd. 2000 str. 62
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v néméing. *° Celkové miZeme o izolaénim typu fict, Ze se vyznaluje strucnosti a
jednoduchosti, netvoii slozité tvary ve sklofiovani a Gasovani.**

Na prikladu francouzstiny Skalicka uvadi tvofeni ¢isla pro izola¢ni typ nasedovné:
»Mnozné Cislo se vyjadiuje ve francouzstiné dvojim zpusobem. V mensiné piipadi se
proméfiuje kmen: oeil - yeux (oko - o&i). Cast&jsi je piipona -s, kterd se v nékterych
polohach vyslovuje, jindy je pouze pravopisnd: les péres (otcové), les enfants (déti).... Tak
je tu opét dosazeno nemenosti slova, jak je to v intencich typu izola¢niho. Dalsi vlastnosti

izola¢niho typu je tedy nedostatek vyjadieni gramatického Sisla.«®

2.3.1.2 Aglutinacni typ

K aglutinaénim jazykiim fadime takové jazyky, které vyjadiuji gramatické
kategorie pomoci afixt, které nesou vzdy pouze jeden gramaticky vyznam, morfémy maji
ustalené tvary a jsou foneticky jasné oddélitelné. Ke slovnimu zékladu tak pridavame tolik
afixi, kolik je potieba vyjadrit kategorii. 33

Vyznacuje se tedy bohatym systémem koncovek a velmi rozvinutym sklofiovanim
a Casovanim. Uplanuje se hlavné v jazycich altajskych, mongolskych a v tunguzskych,
ugrofinskych a v n&kterych indoevropskych (arménstina, nova perstina..)*

U aglutina¢niho typu jsou pad a &islo vyjadfovany zvlastnimi koncovkami. Cislo je
vyjadfovano pomoci zvlastniho afixu, ktery se ptipojuje k zakladu slova a z pravidla je
umistény blize k zakladu slova neZ padovy sufix.® Pfikladem muize byt, kromé pozdgji
rozebirané korejStiny, turectina, kde se tvoii plurdl, stejné€ jako v korejstin€ pridanim sufixu
-ler (v korejstiné -#uil) ke tvaru singularu talebe x talebeler (student x studenti). Tvar
singularu je pfitom ¢iselné neutrdlni a uZiva se tak naptiklad za ¢islovkami. Singular jména
tak zastupuje jak jednotlivinu, tak kategorii.®*® U aglutinaéniho typu se rovnéZ neprojevuje
shoda ptidavného jména v pozici ptivlastku, pad, Cislo, posesivita atd. jsou vyjadieny

. / s o v 37
pouze jednou a to na podstatném jméng. 3

%0 SKALICKA, Vladimir a Palek, Bohumil, ed. Lingvistické citanky. III., Typologie. 1. sv. 1981 str. 58
31 SKALICKA, Vladimir a Palek, Bohumil, ed. Lingvistické citanky. III., Typologie. 1. sv. 1981 str. 68
%2 SKALICKA, Vladimir a Palek, Bohumil, ed. Lingvistické citanky. I1I., Typologie. 1. sv. 1981 str. 61
%% Comrie Language Universals and Linguistic Typology str. 44

% SKALICKA, Vladimir a Palek, Bohumil, ed. Lingvistické citanky. IIL., Typologie. 1. sv. 1981 str. 69
% Comrie Language Universals and Linguistic Typology str. 44

% LEWIS, Geoffrey. Turkish grammar. 2nd ed. New York: Oxford University Press, 2000 str. 25-26
% SKALICKA, Vladimir a Palek, Bohumil, ed. Lingvistické citanky. IIL., Typologie. 1. sv. 1981 str. 73
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2.3.1.3 Flexivni typ

Na rozdil od aglutinacnich jazyka se u jazyka flexivnich jedna a taz kategorie
oznacuje stiidaveé riznymi afixy a naopak jeden a tyz afix mize oznacovat stiidaveé rizné
kategorie a u jednotlivych slovnich zakladi vétSinou vSechny najednou. Tato flze
(splyvani) morféma zasahuje Casto i1 kofen slova a je vysledkem hlaskovych zmén. Z
hlediska vyvojového to znamena, ze je mozny postupny prechod od jazykt aglutinacnich k
flexivnim.*®

Typ flexivni se tedy vyznacuje hromadénim vyznamil v jedné ¢asti slova. V cestiné
dobr-y, pfipona -y nese hned tfi vyznamy, 1.pad, jednotné ¢islo a muzsky rod. Tento typ je
vyvinuty v fadé indoevropskych jazyki, ve vSech slovanskych, baltskych (litevstiné a
loty§ting), v lating, Fedting, ve staré indiéting a dalsich.®® Flexivni typ je proveden do
mnohem mens$i miry nez izolacni a aglutinacni typ a uplatituje se v ném tak mnoho projevii
ostatnich typti.

Cislo v tomto typu se vyjadfuje pomoci koncovky, pady maji rizné koncovky pro
mnozné a jednotné Cislo, kterymi se vyjadiuje najednou pad i Cislo. Naopak mizeme fict,
ze ¢isla maji v riznych padech riznou koncovku. Tentyz vyznam se tedy vyjadiuje riznym
zpusobem. Riiznd slova mohou mit rizné koncovky, tyto rozdily v koncovkach jsou
usporaddany do deklinaci. Rovnéz se ve flexivnim typu uplatiiuje kongurence v Cisle padé a
rodé¢ u piridavnych jmen a uplatiiuje se rovnéz kongurence cCislovek, které se poji

S mnoznym &islem.*

2.3.1.4 Introflexivni typ

Introflexivni typ je charakteristicky hromadénim vyznami na kofeni slova. Tento
jev je podobny hromadéni vyznamul na konci slova v typu flexivnim, a proto byly casto
spojovany. Introflexivni typ se uplatiiuje jen do urCité miry a neuplatiiuje se tak aby
v daném jazyce zatlaCil ostatni typy do pozadi. Nejsilnéji se projevuje v semitskych
jazycich, dale pak v jazycich hamitskych, keltskych, germanskych a v tibetsting.

Tento typ se uplatiiuje hlavné u tvofeni mnozného Cisla, to se naptiklad v arabsting
déje dvojim zplsobem proménou kmene (ki farasun-afrasun; muz radzulun-ridzalun)

nebo koncovkou.

% CERNY, Jifi. Uvod do studia jazyka. 1. vyd. 2000 str. 60
% SKALICKA, Vladimir a Palek, Bohumil, ed. Lingvistické citanky. IIL., Typologie. 1. sv. 1981 str. 75
% SKALICKA, Vladimir a Palek, Bohumil, ed. Lingvistické citanky. IIL., Typologie. 1. sv. 1981 str. 75-78
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2.3.1.5 Polysynteticky typ

wewvr

znakem je to, ze se slova nesklonuji a necasuji. Rovnéz se uziva slov s ur€itym vyznamem
jako slov formalnich, piedlozek a spojek (&inské 1t zdi ** znamena existovat, ale také je to
predlozka V) Je vyznacny piedev§im v ¢instiné a jinych vychodoasijskych jazycich
(anamitstin€, siamstin€é v mens$i mife 1 v japonsStiné a korejsting€), z evropskych pak
v fectin€, némcin¢, dale pak méné¢ siln¢ v dalSich germanskych jazycich, v mad’arsting, ve

finsting.*?

* Pouzita transkripce pinyin
* SKALICKA, Vladimir a Palek, Bohumil, ed. Lingvistické citanky. IIL., Typologie. 1. sv. 1981 str. 84
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3 Cislo v korejstiné

SO ve své gramatice tvrdi, Zze v korej§tiné kategorie &isla neni uznavana jako
zvlastni gramatickd kategorie. I kdyz existuji tvary, ve kterych se objevuje plural nebo
singular, vyjadfeni Cisla neni v gramatice povazovdno za podstatné. Napiiklad tvary
jednotného ¢&isla AF5F (salam) lovek a mnozného &isla AFHE (salamutil) 1idé, i kdyz jsou
fakticky rozliSeny, gramaticky takovéto rozdéleni nevykazuje rozdily, nedochéazi ke shod¢
(kongurenci) koncovek u jinych slov ve véts.*® Jak miizeme vidét v piikladech 1., takovéto
rozdily nepfinaSeji z4dnd gramatickd omezeni ani samotnému slovu ¢lovek, ani dalSim
vétnym Clenim. Co se tyCe obou tvarii, tak neovliviiuji vybér tvaru adnominalni fraze
predchazejici ani tvar nasledujici slovesné fraze. Oba tvary se vyskytuji v naprosto stejném
syntaktickém prostiedi. CimZ odpada potieba, na rozdil od indoevropskych jazykd,
uznavat &islo jako gramatickou kategorii.**

1. a) A Atghol e & F-21. (Co salami nolilil puliinta.)

Ten Clovek zpival pisen.

b) A AtEE0] | & KB} (C5 salamtili noldilil puliinta.)

Ti lidé zpivali pisen.

Pro zajimavost jesté, 1 kdyZz ve zbytku prace budou nékterd jeho tvrzeni a
domnénky vyvraceny, uvedme jak ¢&islo a zvlaSt sufix -1/ chapal Ramstedt:
»...Konstrukci slozeniny korejstina vyjadiuje plurdl, pokud je tfeba zdiraznit ideu
plurality. Miizeme tedy jako posledni slovo ptidat podstatné jméno i/ (vSechno, n¢kolik,
dohromady), respektive u lidi i slovo Yl(ne)... At 5& (salamtil) lidé, R & (Ciptiil) domy.
Takto uzitd je mlizeme povazovat za ,,0znaceni pluralu®, ale mohou byt také povazovana

za samostatna slova Faktem je, 7e Korejci, vedle Cast&ji uzivaného €2 2 U 2} (6llin

=

oniila) ptid'te rychle (k jednomu ¢lovéku nebo vice) pouzivaji @2 & U2} (6llin il

ontila), pokud mluvi k vice lidem, nebo maji v umyslu zavolat Véechny.“45

3 Na rozdil od &estiny, kde se kategorie &isla projevuje shodou v koncovkach jinych slov ve vét&, jako jsou
ptidavna jména, zajmena, slovesné koncovky atd.

SO CONG-SU. Kuké munpop. Sudng &iingpopchan. Seoul: Hanjang tihakkjo &chulpchanwon, 1996,
s.446

** RAMSTEDT, Gustav John. A Korean Grammar. Helsinky 1997 str.35
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Zakladnim prostfedkem vyjadieni plurality je v korejsting sufix -= -zil. Sufix ril
muzeme rozdélovat na dva typy, které se chovaji odlisn€. Témito typy jsou vlastni
pluralovy sufix -7il *°, protoZe se vaze ke jméniim, tak je téZ nazyvan nominalni, a vn&jsi
pluralovy sufix -zi/ *’. Divodem rozliSovéni t&chto dvou typt plurdlového sufixu jsou
jejich odlisné vlastnosti, zatimco vlastni se vaze predev§im na pocitatelnd substantiva a
znaCi jejich pluralitu 2., vné&j$i se objevuje za adverbii, nepocitatelnymi substantivy,
spojovacimi koncovkami a postpozicemi, nebo na konci véty a casto je mu zjednodusené
pfi¢itdna funkce vyjadieni plurality podmétu 3..

2. Aol A ol ). (Cehdktili éehiksang uie issta)

Na stole jsou knihy.
3. 1Y BE AUV (kild caltiil issossniinka?)
Tak jak jste se méli?

Za treti typ -tii/l mizeme povazovat jeho variantu jako zavislého substantiva, které
nasleduje po substantivu a pluralizuje v§echny entity ve vyctu, piipadné nese vyznam a tak
dale, a jiné. Jelikoz jde o zavislé substantivum, piSe se zvIast'. 48
4, HAol= A v, 7 50| AT} (kwaileniin sakwa, pd, kam tili issta)

Mezi ovocem jsou jablka, hrusky, tomel a dalsi.

JelikoZ bude hojn€ zminovan v nasledujicich kapitolach, predstavme si podrobnéji
vnéjsi sufix pluralu. Vng&jsi sufix -#i/ se ve vété mize v podstaté vazat na jakykoliv ¢len a
dokonce i na vice ¢lentl najednou. I kdyZ v tomto piipadé ¢im vicekrat se -#i/ objevuje, tim

nepiirozenéjsi se véta mize zdat.

5. a) 855 Ao ARy E 184 B8 Q.
(Jocumtiil cangin cangmohantcheto kiilohke pullojo.)
b) &5 &< FEIH =S 2124 &2 8.
(Jociim cangin ¢angmohantchetotiil Kitlohke pullojo.)

) RF A AR E 1EAS ] Q.

% T¢z nazyvany instrinsic plural marker (CO, Jun-gydng), nenominalni, non-nominal (PAK, Jong-iin)
* Téz nazyvany extrinsic plural marker (CO, Jun-gyong)
*® PUCEK, Vladimir. Gramatika korejského jazyka. \'yd. 1. Praha: Karolinum, 2005 str.201
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(Jocum cangin cangmohantcheto kiilohketiil pullojo.)
d) 85 & FEIEHE 124 £ 25,
(Jocum cangin cangmohantcheto Kilohke pullojotil.)
e) 85 A AR = 2F5A =Y 8.

(Jocum cangin cangmohantcheto kiilohke pullojo.)

V dnesni dobé ¥ikame tchyni a tchanovi takhle. *°

V prikladech mizeme vidét, Ze se til vaze na jakykoli ¢len ve vété a nehledé na
Clen, ke kterému je pfipojeno se vyznam véty zasadn¢ nemeéni. A to dokonce ani, kdyz je
jako v piikladu 5. e) vypuSténo zcela. Ztoho muZeme usuzovat, Ze je jeho uziti

fakultativni.>

Otazku ,,vSudypritomnosti“ vnéj$iho sufixu plurdlu musime feSit v pozorném
zkoumani sémantického vztahu mezi sufixem a jmennou frazi, ze které vzeSel. Jakmile je
uréen sémanticky vztah, miZzeme vidét, Ze zdanlivd nepravidelnost je vysledkem
pravidelného a jednotného procesu, ,,kopirovani sufixu pluralu® (plural marker copying).>

V literatute je ,kopirovani plurdlu® analyzovdano jako mechanicky proces
kopirovani sufixu plurdlu z podmétu v mnozném cisle na dalsi ¢leny, nebo jako gramaticky
fenomén, ktery, co se tyce plurality, vztahuje podmét s dalSimi ¢leny, nebo vice versa. Dle
oc¢ekavani se odbornici zdanlivé shoduji, ze jedinou funkci vnéjsiho pluralu, je jednoduse
vyjadfeni plurality jména v podmétu. Nicméné vnéjsi plurdlovy sufix -#12/ mé své vlastni
sémantické a pragmatické funkce. A jeho uziti tak neni ani zdaleka volitelné, ani neni jeho

vyskyt ndhodny, jak uvidime v dalSich kapitolaich.52

3.1 Substantiva

Substantiva jsou nazvy entit a ve vét¢ mohou zastavat velky pocet funkci, predevsim

pak funkci podmétu a piredmétu. Korejské pocitatelné substantivum samo o sobé

* CCHO, Tong-dzu. On the pragmatics of the plural marker in Korean. Seoul Journal of Korean Studies,
2000, 5.41-42

0 CCHO, Tong-dzu. On the pragmatics of the plural marker in Korean. Seoul Journal of Korean Studies,
2000, s.41-42

*1 SONG, Sok-¢ung. Rare plural marker and ubiquitous plural marker in Korean. 1975 s.84

%2 SONG, Ci-dzong. The So-called Plural Copy in Korean as a marker of distribution and focus. Journal of

Pragmatics 27, 1997 str. 204-205
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neoznacuje explicitng ani singular ani plural. Zaklad slova v nulovém pad&™ (napt. 71, kd,
pes; ©}o], ai, ditg; 3Fx!, hakkjo, skola) tak oznacuje jen obecné mnozinu osob, zvifat ¢i
pfedméti a podle situace miize mit takové slovo bez jakéhokoli gramatického vyjadieni
vyznam singularu i1 plurdlu. Uziti pluralu tedy neni obligatorni, a pokud je z obsahu véty
vyznam jasny zpravidla se jeho vyjadieni vypousti. Zakladnim zplsobem vyjadieni plurdlu
u substantiv je sufix -& (-zil).>*

Nejednoznaénost v Cisle substantiv. mizi v piipadé, Ze jsou spojeny s
ukazovacimi atributivy jako jsou ©] (i) tento 7L (k) ten, nebo s ¢islovkami a numerativy.
Tudiz, = Y5 (kii namu) je interpretovano pouze jako singular, zatimco L Y55 (ki
namutiil) a T 15 YWN(E)(tu kilwii namu(til)) jednoznaéné vyjadiuji plural.
Pluralita prostych jmen bez zjevného vyjadieni plurality zaleZi na kontextu.™

Korejské jméno ma v nulovém padé obecny vyznam, mé-li si tento vyznam
obecnosti uchovat, nesmi byt oznaceno sufixem plurélu.

6. a) At 7173l Z 1}, (Sakwaniin konkange cohta)

Jablka jsou zdrava.

b) Aba}E-2 71 7)ol =t} (Sakwatiliin konkange cohta)

Jablka (rGznych druhti) jsou zdrava.

c) o/ Arab= A7l =}, (I/kai sakwanin konkange cohta)
Toto jablko je zdravé.

d) o]/z2 APE2 717}l Z 1. (I/ki Sakwantuilin konkange cohta)
Tato jablka jsou zdrava.

V piikladu 6. a) jde o obecny pojem jablka, v 6. b) -til naznacuje, Ze jde o rtzné
druhy jablek a jde tedy o konkrétni pocitatelné jméno. V 6. €) je pfidan atributiv a jde tak o

konkrétni jedno jablko. V 6. d) je navic jesté pluralovy sufix -zil a véta tedy znamena, zZe

jde o konkrétni jablka.*®

> Nulovy pad je fakticky kmen slova, je bezptiznakovy, neméa zadnou koncovku. V korejiting nulovy pad
muze zastupovat jiné pady, je-li dany gramaticky vyznam zfejmy ze syntaktického vztahu slov ve véte.

* PUCEK, Vladimir. Gramatika korejského jazyka. V'yd. 1. 2005. 5.197

% €O, Jun-gysng. A semantic analysis of the Korean plural marker tul str. 171

%6 KIM, Jong-hwa. Plurality and Its Syntactic Realization, Studies in Generative Grammar, Vol.19, Number
1, 2009 s. 42
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Pluralita substantiv s explicitnim vyjadfenim plurdlu mize mit vice vykladu.
Zjevné vyjadreni plurdlu na podmétu je vzdy ze své podstaty spojeno s pluralitou ptislusné
entity, zatimco sufix plurdlu na nepodmétném pocitatelném substantivu muze byt jak
vlastni (pluralizuje jméno a ftika, Ze jde o vice nez jednu jednotku pojmenovanou
pfislusSnym jménem) tak vné&jsi, distributivni (naznacuje, ze popisovand skute¢nost se

. y s 57
opakuje na vSech relevantnich castech).

3.1.1 Vlastni sufix pluralu

Vlastni sufix plurdlu ptfipojeny ke korejskému jménu je nejblize tomu jak vyjadieni
plurality zndme v Cestin¢.
7. ARG S| O A ES T (Sonsdngnimtiili kit haksdngtiiliilhonndissta)

Ucitelé pokarali ty studenty.

V ptikladu 7. vidime typické wuziti plurdlového markeru v mnoha jazycich.
Pfipojenim sufixu -tzl Kk podmétu uditel a pfedmétu student zmizelo mozné ¢teni jako
singularu a véta musi byt interpretovana jako plurdlni. %8

Vlastni sufix -#i/ se ptipojuje pfimo za kmen (nulovy pad) substantiva. ,,Tudiz plati
pofadi morfémi ve slové nasledovné: 1. kmen substantiva, 2. sufix -=(-zi/), 3. padova
koncovka, 4. pomocna partikule (eventualné 3. pomocna partikule, 4. padova
koncovka)“*®. Napk.: & A}-E-ol| Al-1t (iiisa-nil-eke-man) pouze 1ékaftim; 3} AY-E-7F-0]
(hak-sdng-til-man-i) jenom zaci

60 61

Plural se Castéji uziva ve spojeni se Zivotnymi substantivy . ,,Opozice, kterd tizce

souvisi s Zivotnosti, je existence versus non-existence rozliSeni ¢isla, rozdil je bez vyjimky

vvvvv

Zda se to byt motivovanou korelaci, kterd pravdépodobné odrazi vétsi vnimani entit vySsi

¥ €0, Jun-gjong. A semantic analysis of the Korean plural marker tul 2005 str. 171

%8 €0, Jun-gjong. A semantic analysis of the Korean plural marker tul 2005 str. 171

* PUCEK, Vladimir. Gramatika korejského jazyka. V'yd. 1. 2005. 5.197

%0\/ korejiting se kategorie Zivotnosti projevuje jen velmi omezeng, napiiklad pfi vybéru padovych koncovek
dativu. Na rozdil od cestiny je Zivotnost v korejstin€ spise sémantickou nez gramatickou kategorii.

%1 Podle Akademické mluvnice Cedtiny je Zivotnost a neZivotnost klasifikovéna nasledovng. Jména Zivotna
jsou jména zivych bytosti, zatimco nezivotna jsou jména nezivych pfedmét a jevi, ale Zivost je chapana
v uz§im smyslu nez biologickém, za zivé jsou tak povazovany pouze osoby a zvifata.
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vvvvvv

r o iz 62
spiSe nazirany jako neurcitd masa.*

V korejstin€ jsou v oznaceni plurality Zivotnd jména pomérné hodné zastoupena,
zatimco latkova a abstraktni jména jsou prakticky neoznacena. Ostatni jména spadaji
n¢kam mezi a jsou prakticky nepravidelnd. Pfi ndhodném zkoumani textli ze 113 vyskyt
vyjadreni cCisla 94 (83%) piisluSelo zivotnym jméntim, 15 (13%) nezivotnym a 5 (4%)

ostatnim.®

3.1.1.1 Fakultativnost uziti

Nézor, ze rozliSeni Cisla v korejstin€ je naprosto nepodstatné, je velmi rozsifeny.
Jména nejsou disledné oznacovana plurdlem a neexistuje zaddné pravidlo gramatické
shody, které by zachycovalo rozliSeni ¢isla. Tento néazor zastdvaji dokonce 1 méné
sofistikovani mluvéi jazyka. Navzdory tomu musi byt jména v plurdlu za specifickych
podminek oznacena.

Jména v plurdlu jsou nékdy oznacend sufixem -t/ jako napiiklad ve véte:

8. A= A Y EE T} (Haksingtiili 6ce temoliil héissta)

Studenti v€era demonstrovali.

Ale jména, ktera jsou jasn¢ v plurdlu, jim vzdy oznacend nejsou. Piestoze je z véty
jasné, ze jde o vice nez jednoho ¢loveka, nedochdzi k oznaceni sufixem til. Dochazi tak ke
konfliktu mezi formou (kterd je singuldr, respektive neoznacend) a vyznamem, ktery
vyjadiuje plurdl, jak je vidét na nésledujicim pfikladu64:

9. HEZo|Ed = AART} B} (Titchloitchiieniin silopcaka manhta)

V Detroitu je hodné nezamé&stnanych

Jak miZeme vidét, jde o véty, kde je vyraz, ktery oznaCuje mnoZstvi, nebo pocet.
Témito vyrazy jsou napiiklad: ¥ o] (manhi) mnoho, @2 (manhiin) mnozi, 7} 3]
(katiikhi) plno, TF (ta), = (motiin), 27 (motu) vsichni, 121 (jols) n&kolik aj. 1 kdyz

Vv téchto pfipadech neni tfeba sufixu plurdlu uzit, je obCas redundatné uZivan. AvsSak véta

%2 COMRIE, Bernard. Language universals and linguistic topology: syntax and morphology. 2. ed., reprint.
Oxford [u.a.]: Blackwell, 1989 5.189

% SONG, Sok-cung. Rare plural marker and ubiquitous plural marker in Korean. 1975 5.83

% SONG, Sok-cung. Rare plural marker and ubiquitous plural marker in Korean. 1975 s.77
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s vyjadienim pluralu je s vétou bez jeho vyjadfeni naprosto shodnd. Viz véta 10. a 11., obé
nesou stejny vyznam.“ (I kdyZ véta bez uZiti sufixu se zda byt piirozengjsi)®

10. gAY o] wol XY (haksingi manhi mojossta)

Shromazdilo se mnoho studenti.

11. A = o] wol 2 Y (haksdingtiili manhi mojossta)

Shromazdilo se mnoho studentu.

Song (1975) v zavéru své prace nastinuje moznost, ze i kdyz jména nejsou nijak
specifikovana, neni uziti til fakultativni. Ve dvou vétach, které se 1iSi pouze piipojenim
sufixu -zil.

12. T}EJol A S =Y. (pchatchie haksingiil cchotdihdssta.)

Na party jsme pozvali studenta/ty.
13. TElol| =S =W AT (pchatchie haksingtiilil cchotiihdissta.)
Na party jsme pozvali studenty.

V prvni vété slovo haksding (student) neodkazuje K uréitému studentovi ale ke
kategorii, respektive statusu, naptiklad v porovnani se zaméstnanci. V takovém piipad¢ je
rozliSeni ¢isla nepodstatné. Oproti tomu v druhé vété haksdngtul (studenti) odkazuje na
skupinu lidi, o kterych vime, ze chodi na univerzitu. Pfestoze si Song neni jisty, zda je tato
diferenciace ve vyznamu duasledné vyjadfovana mluv¢imi, naznacuje, Ze uziti sufixu déla
jméno konkrétn&jsim a méng abstraktnim.®

Objevuje-li se pred jménem ukazovaci atributiv ©] (i) tento L (ki) ten A1°" méni se
fakultativni uziti na uziti obligatorni. Ukazovaci atributivy vymezuji nasledujici jméno.

14. 71 gt o] =S H . (ki cangkuni tomangiil cchjossta))

Ten general utekl.
15. o] = 3] o] 42 AR gAY o] o| T}, (T kukhéiiiwondin koocitmaldingiita)
Tento poslanec je 1haf.

16. A 7N7}F =109 &8 B A}, (66 kaka cuiniii soniil mulossta)

% PUCEK, Vladimir. Gramatika korejského jazyka. \V'yd. 1. 2005 5.198

% SONG, Sok-cung. Rare plural marker and ubiquitous plural marker in Korean. 1975 5.86
%7 Atributiv O| uréuje predmét, ktery je nejblize k mluvéimu, 11 na pfedmét blize k posluchadi, nebo na
predmét o kterém se jiz hovofilo, nebo oba v&di o Sem se mluvi, A pak poukazuje na pfedmét vzdaleny od

obou ucastnikti promluvy.
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Tamhleten pes kous! do ruky svého pana.®®

Vsechny jmenné fraze v podmétu odkazuji na urcité entity. VSechna jsou
Vv singularu a nemohou byt chapana jako plurdl. Coz vyvraci pfedchozi tvrzeni, Ze jména
bez explicitniho vyjadieni pluralu mohou byt chapana jak v jednotném, tak mnozném cisle.
Muzeme tedy tvrdit, Ze pokud se jedné o urcité entity oznacené ukazovacim atributem, je
nutné pluralitu explicitné oznacit.

Tomu ale odporuji véty, kde se sice jedna o urcitou entitu oznaCenou ukazovacim
atributem, ale také se objevuje oznaceni mnozstvi, numerativy nebo ¢islovky. V takovych
ptipadech se povazuje dalsi vyjadfeni plurality pomoci sufixu -zi/ jako nadbyte¢né a od
jeho uziti se upousti, jako v nasledujicich ptikladech:

17. o] @& Aol oYM Sk&7V? (I manhiin salami 6diso wassiilkka?)

Odkud pfislo tolik 1idi?

18. A ol& B S v} A AY? (&6 jols kwonii cchékil ta ilkossni?)

Ptecetl jsi celou tu n¢kolika svazkovou knihu? o9

Dalsi roli pak hraje i kontext jako v prikladech 19. a 20. Ty, pokud nebudeme mit
kontext, by pravdépodobné byly interpretovany jako singular, porovnani mezi dvéma
jednotlivymi objekty. Stejné véty by v§ak mohly byt pouZity v kontextu, naptiklad na trhu,
kdy né¢kdo ukazuje na hromadu jablek, respektive tricek a pak by jasn¢ vyjadrovaly plural.
V tomto piipadé¢ pak mizeme argumentovat tim, Ze v piikladech 19. a 20. na rozdil od
ptikladti 14. 15. 16. jde o neZivotna substantiva. KorejStina u nezivotnych substantiv uziva
explicitni vyjadfeni plurdlu jen zfidka, a proto miZeme piedpokladat, Ze tento jev s tim
SouVvisi.

19. o] Ab7F A AL R T 1 BT} (1 sakwaka ¢6 sakwapota t6 masissta.)

Tohle/tahle jablko/a je chutnéj$i nez tamhleto/tdmbhleta.
20. 1 M =7} A A =B BT (Ki sjocchitka ¢6 sjocchiipoda pissata.)

Ta/ty kosile je/jsou draz§i nez timhleta/tamhlety.”

% SONG, Sok-cung. Rare plural marker and ubiquitous plural marker in Korean. 1975 .82
% SONG, Sok-cung. Rare plural marker and ubiquitous plural marker in Korean. 1975 s. 82
" SONG, Sok-cung. Rare plural marker and ubiquitous plural marker in Korean. 1975 s. 83
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3.1.2 Vné&;si sufix plurdlu

Vnéjsi sufix plurdlu se mize rovnéz vazat na nepocitatelna a latkova substantiva a
na substantiva jejichz pluralitu pfimo nevyjadfuje. Takova substantiva stoji
Vv nepodmétnych pozicich ve vété a vnéjsi pluralovy sufix -til v takovych piipadech nese

specificky vyznam.

3.1.2.1 P#imy predmét”

Jména v pozici pfimého predmétu piejimaji az na vyjimky sufix plurdlu od
podmétu. Sufix plurdlu u nepocitatelnych ptimych predmétii jako v ptikladu 21. mtze byt
interpretovan pouze jako wvnéjsi, protoze latkovd jména, jako voda nemohou byt

pluralizovana.

21. o}o| o] E(E)= vHR Y. (Litili mul(til)iil masjossta.)

Déti pily vodu

22. olol 5o A(E)S A AT}, (ditili chek(til)il ilkossta.)

Déti Cetly knihy.

Ne vsechny piimé pfredméty jsou schopné nést vnéjsi sufix pluralu. Plural nemohou

nést determinované’? piimé pfedméty.

23. XA el 2 Wi-(*5)S vt vt (Congcchiintili ki péu (*til)il
pinanhdssta )

Politici kritizovali toho herce.

Véta 3. s -tul ptipojenym k ptimému predmétu mize byt gramatickd, pouze pokud
je tul interpretovano jako vlastni, nebo pokud vyjadiuje pluralitu. V tom piipadé 23.
znamena ,,Politici kritizovali ty herce.“ Dlvodem, pro¢ determinovany piimy predmét

nemusi byt schopen ptebrat sufix plurdlu od podmétu, se zda byt fakt, ze determinovana

"I SONG, Ci-dzong. 1997. The So-called Plural Copy in Korean as a marker of distribution and focus. 1997
str. 207

72 Tt g i -
Urc¢ené atributivem ku
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jména musi mit vzdy explicitn¢ vyjadieny plural. Diky této podmince mtize byt pluralni
sufix determinovaného ptedmétu chapan pouze jako vlastni.

v 21. o}o] 5 (4inil) déti je identifikovano jako agent a =-(mul) voda jako patient,
ulA] (masi) pak jako typ déje, bez ohledu na to, zda je vné&jsi sufix pfipojen k pfimému
predmétu. Bez vnéjsiho sufixu -#2/ muze byt véta 21. pouzita i v situaci, kdy valna vétSina
déti pila vodu, napt. kdyz osm z desiti déti pilo vodu a zbytek ¢aj. Na druhou stranu véta
21. s pouzitim sufixu nemtze nikdy vyjadfovat takovou situaci. Diky pfitomnosti vnéjsiho
sufixu -7zl mize tato véta vyjadrovat pouze situaci, kdy kazdé dité€ pilo vodu. Coz je piesné
rozdil, ktery uziti vnéjSiho -#i/ vyjadiuje. Sémanticka funkce sufixu pfimého predmétu v
piikladu 21. je naznacit, ze entity, které byly pity, jsou individudlné rozdéleny mezi
nékolik agentli. Sémanticka funkce sufixu v 21. je tedy distributivni. Stejn¢ tak v piikladu
23.. Vn¢jsi sufix v prikladu 23. je pouzit, aby vyjadiil, Ze entity, které byly ¢teny, jsou
individudlné rozd€leny mezi nékolik agentii: ,,Pro kazdé z déti, to byla pravé kniha, co

Cetly.” Tento distribu¢ni efekt by, pokud by nebylo vnéjsi -t/ vyjadieno, naprosto chybél.

3.1.2.2 Nep#imy pFedmét’
Nepiimé jmenné predméty také prejimaji sufix plurdlu od podmétu. Ale na rozdil
od ptfimého pfedmétu, mohou nepiimé predméty vazat vnéjsi sufix pluralu pouze na konec

dativu.

24, Ab=0] 71 ofololl Al (8) =& TAY. (Salamuili ki aitileke(nil) ton-iil
cuossta)

Lidé tomu ditéti dali penize.

Sufix pluralu at’ uZ vnéj$i nebo vlastni nesmi byt nikdy umistén za koncovkou
akuzativu. Na druhou stranu, pokud je sufix, umistén pied dativni koncovkou jako v

ptikladu 24. musi byt interpretovan pouze jako vlastni.

¥ SONG, Ci-dzong. 1997. The So-called Plural Copy in Korean as a marker of distribution and focus. 1997
str.209
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25. Aber=o] 1 otol Sl Al = F U}, (Salamtili kil aitiileke ton-ul ¢udssta)
Lid¢ tém détem dali penize.

V obou piikladech je pfedmét oznaCeny ukazovacim atributivem L (ki) ten.
Existuje pravidlo, které tika, Ze pokud jsou jména oznaCena sufixem -ti/ determinovana,
toto -7/ muze byt chapano pouze jako vlastni. Proto determinovany piimy piedmét
nemuze piipojovat vn&jsi plurdlni sufix. Ale diky tomu, ze dativni koncovka musi
predchazet vnéjsimu -#il (Jako v prikladu 24.) a nasledovat vlastni (jako v piikladu 25.) je
toto pravidlo obejito. Diky rozdilnym pozicim vnéjsiho a vlastniho sufixu vzhledem
k dativni koncovce mohou jména v nepiimém piedmétu vazat vnéjsi -tiil nezavisle na tom
jestli se objevuji spolu s atributivem k.

Sémanticka funkce vnéj$iho plurdlniho sufixu nepfimého predmétu (pi.25.) je
rozdélit piijemce, kterym lidé dali penize (v tomto piipadé nékolik ,,verzi* toho samého
ptijemce) individudln¢ mezi n€kolik darcti. Takze vné&jsi -tul je pouZzito, aby naznacilo, ze

to samé dit¢ dostalo penize od kazdého ¢lena skupiny (lidi).

3.1.2.3 Jména v nepfimém padu’

Jména v nepfimém padu’ jako napf. lokativ, instrumental, komitativ, atd. mohou

také nést vnéjsi pluralovy sufix. Pozorujte:

26. o}o] 50| Tl X E =T} (Litili kongwonesotiil nolassta.)

Déti si hraly v parku.

27. ofol o] A2 & dhalol| ZXvh. (ditili échalotiil hakkjoe kassta)

Déti jely do skoly autem.

28. olol 50| MAH o5 W%t} (4inili sonsingnimilangtiil ttonassta.)

Studenti odesli s uéitelem.

" SONG, Ci-dzong. The So-called Plural Copy in Korean as a marker of distribution and focus. Journal of
Pragmatics 27, 1997 str. 210

7> Z anglického oblique case, objektiv, je mluvnicky pad vétného objektu v jazycich, které nerozliuji ptimy a
neptimy pfedmét formalnimi znaky.
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Stejné jako u neptimych objektovych jmen musi vnéjsi plurdlovy sufix stat vzdy za
sufixem nepfimého padu. Disledkem tohoto fazeni urovand jména v nepiimém padé
mohou také nést vné&jsi pluralovy sufix. Napiiklad frazi (28.) sonsdngnimilangtul (s
ucitelem) muze ptredchazet atributiv kiz; v takovémto piipad¢é je nutné pluralovy sufix
rovnéz povazovat za vnéjsi.

Funkci vnéjsiho pluralového sufixu v (26.), (27.) a (28.) neni podat vycet umisténi,
nastrojii ¢i spolecniktli, nybrz popsat dany aspekt udalosti oznaCovanych pomoci vicera
spojenych Cleni. Napft. v (26.) je vnéjsi plurdlovy sufix jména v lokativu pouzit k vyjadieni
mista, kde se d&j odehraval nezavisle prostfednictvim agentt. Piiklad (26.) S vnéjSim
plurdlovym sufixem u jména v lokativu tedy znamena, ze si déti hraly v rtiznych parcich ¢i
ve stejném parku v jiném case (v druhé mozZnosti jde o vyjadieni vice ,,ptipadi* stejn¢ho
mista). VSimnéme si, Ze misto a ¢as jsou vyjadieny nezavisle prostiednictvim rliznych
¢lent. Jinymi slovy vnéjsi plurdlovy sufix oznacuje nejen konceptudlni distribuci, ale také
distribuci mista a ¢asu. K ¢emu se zde mluvéi nevyjadiuje je skutecnost, ze si hraly spolu.
Naproti tomu, bez uziti vnéjsiho pluralového sufixu v (26.) z véty vyplyva, Ze si déti hraly

spolu. V dusledku si tedy museli hrat ve stejném parku.

3.2 Zajmena

Oproti substantivim se plural vyjadiuje duslednéji u zajmen. V mnoha jazycich
véetné korejStiny vykazuji zdjmena, co se tyce plurality, jisté zvlaStnosti. Faktem je, Ze
v mnoha piipadech si formy zajmen ponechéavaji gramatické odliSnosti, které u substantiv
jiz davno vymizely.”® Jednak se vyjadiuje pfimo zvlastnimi zdjmeny mnozného &isla tedy
lexikaln€, nebo pfipojenim sufixu -#i/ tedy morfologicky a navic jediné u zajmen se
k vyjadieni pluralu uziva i pripony -3] Aiii.

U osobnich zajmen A (¢6) ja (skrom.) Y (no) ty se plural tvoii pfipojenim jinak
neproduktivniho sufixu 3] hiii, ale Casto se jesté posiluje ptidanim -#2il >*] 3|5 (cohuitiil)
Y 3] & (nohuitil) totéz plati i pro zajmeno -$-2] (uli) my. V tomto piipadé se tak zdirazni
zetelngji plural, nebot’ zajmeno uli se uziva rovnéz nékdy ve vyznamu skromnostnim pro

1. osobu misto #(¢6) ja i jako ,,skromnostni zajmeno* pro 1. osobu singuléru.

"® SONG, Sok-cung. Rare plural marker and ubiquitous plural marker in Korean. 1975 .81
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Tab. 1. Prehled osobnich zajmen ’

osoba Zdvotil. stupen singular plural
1.05 prosty (W) ja -2 (E) my
skromny A (A ja A 2 (5) my
2.0S prosty U (d) ty U3 (&) vy
stfedni 2] ty AH| & vy
zdvorily [ 48] (2] vy [ E] [ 5] vy
3.0s prosty ol/ZL/A [e]/AFE ] on | o]/ZL/A] []/AFEE] oni
zdvorily o]/1/#] [¥] on o|/Z1/A] [°]/~+=&] oni

V prvni a druhé osobé maji zajmena rozdilnou formu pro mnozné i jednotné ¢islo, a
proto je oznaceni plurdlu postradatelné. Ve tieti osob¢ takovy rozdil neni, a proto je uziti

sufixu -tizl nutné. Mizeme tedy fict, Ze zajmena si vynucuji explicitni vyjadieni pluralu.
e 78

Kromé¢ osobnich z4jmen se -7l ptipojuje jesté k zajmenlim zvratnym a ta maji svij

tvar pluralu A} 7|>2}7| & (aki, cakitiil) AR >AA 5 (Casin, Casintiil) svij své.

3.3 Prislovce’

Ptislovce zptisobu mohou nést pluralovy sufix ziskany od podmétu vyjadieného

jménem v mnoZném Cisle:

29. o}o| 0| 25 =t} (aitili caltil nollassta.)

Déti si dobie hraly.

" PUCEK, Vladimir. Gramatika korejského jazyka. \V'yd. 1. 2005 str. 254

SONG, Sok-cung. Rare plural marker and ubiquitous plural marker in Korean. 1975 str. 81

¥ SONG, Ci-dzong. The So-called Plural Copy in Korean as a marker of distribution and focus. 1997 str.
211
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Vnéjsi plurdlovy sufix se miize vazat na vSechny typy zptisobovych piislovci, at’
uz odvozenych (pomoci -7 (-key) jako je tomu ve 30. nebo -3]/] (-hi/i) jako v piipadé
31. nebo jednoduchych jako 2 (cal) ve 29..

30. ofolEol &3t AE UMY (aitili jongkamhaketiil nasossta)

Déti odvazné predstoupily.

31. o}o|Eo|x83|E . (aitili ojonghi til ttonassta)

Déti potichu odesly.

Plurédlovy sufix u adverbii nikdy neni vlastni. Jeho funkci neni podat vycet entit,
jelikoz neni mozné nasobit to, co je vyjadieno piislovci. Uvedeny zplsob je naopak
ptipisovan d¢ji vykonavanému jednotlivymi agenty.

Pomoci vngjsiho plurdlového sufixu na adverbiu jongkamhake (odvazn¢) v
ptikladé 30. je zplsob, jakym kazdy z mnoziny uvedeny dé& vykonal sdm a ne jako
mnozina, popsan jako odvazny. Sémantickd funkce vnéjsiho plurdlového sufixu adverbii je
tedy distributivni. Obdobné mohou také jiné druhy adverbii nést vné&jsi sufix pluralu,

konkrétné adverbia vétna, Casova a mistni, stejné jako je tomu v 32. 33. 34.

32. 0ol 50| bl 5] & ol S0} kth. (Aitili tahdnghitil cipe tolaoassta.)

Déti se nastesti vratily domd.

33. 0}o]| E9o] A= Foll Zol L dt}. (Aitili ocetiil Cipe tolaoassta.)

Déti se véera vratily domii.

34. o}ol E0| A7]E 2Tk (Aitili kokitiil mojossta.)

Déti se tu shromazdily.
Funkce vngjsiho plurdlového sufixu je i zde distributivni. V 32. napf. jsou

subjektivni hodnoceni situace, jez mluvéi zmifuje, distribuovany jednotlivé

prostfednictvim agentli — mluvci se domniva, ze navrat kazdého jednoho ditéte byl $t'astny.
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3.4 Tazaci slova®

Tazaci slova mohou rovnéz nést vnéjsi plurdlovy sufix, jako napf.:
35. FTE S olol &0 WSkt (Nukutiiliil aitiili mannassta?)

Koho déti potkaly?

36. FAES ofol o] NU? (Muostiilul aitili hessnja?)

Co délali déti?

37. A LA E oFol & =% ? (Ottohketiil aitiili nolassnja?)

Jak si déti hraly?

38. & ool & o] Wb vk? (Witiil aitiili tronassnja?)

Pro¢ déti odesly?

39. ot A & o}o] 50| &= hE? (Odisotil aitili nolassnja?)

Kde si déti hraly?

40. A A E ofel o] Wk k? (Oncetil aitiili ttonassnja?)

Kdy odesly déti?

Funkce vnéjSiho plurdlového sufixu u tazacich slov je naprosto stejnd jako ta u
jednotek, které zastupuji. Napt. v 37. je tazaci slovo ottohke (jak) pouzito k otazce, jakym
zpusobem si déti hraly. Pokud se vnéjsi sufix pluralovy objevi na ottohke, znamena to, Ze
se ptame na zpusob, jakym si kazdé jedno z déti hralo. Jinymi slovy jsou otdzky ohledné
zpiisobu distribuovany individualné na n¢kolik agentli. Naopak adresat sdéleni by nasledné
mél odpovédéet na to, jak si kazdé jedno z déti hralo. Typickou odpovédi na 37. mohou byt:
X si hral docela dobre, Y si hrdl spatné, Z si hral velmi dobre atd. Naopak je-li 37. uzito

bez vnéjSiho plurdlového sufixu, odpovéd’ mlze byt jedna podle toho, jak celkove si déti

8 SONG, Ci-dzong. The So-called Plural Copy in Korean as a marker of distribution and focus. 1997 str.
211
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hraly. Podobné komentafe mohou byt vyiceny i ohledné dalSich tdzacich slov, pokud se
vyskytuji s vn€j$im sufixem pluralu.

Tazaci slova jsou ze své podstaty v otazce stiedem pozornosti, a proto se da
predpokladat, ze plurdlovy sufix, ktery diky své konverzacni funkci oznacuje stfed zajmu
dané promluvy (cf. 3.7.4. Konverza¢ni funkce vnéjsiho -#iil), Se v otazce s tazacim slovem

muze pojit pouze s tdzacim slovem.

41. FAES ofolEo] oA =HA P? (Muostilil aitiili kongwonesd
culkopke hdssnja?)
Co délaly deti radostné v parku?

42.9) FAES ofol=o] A =HA PF? (Muosil aitiili kongwonesdtiil
culkopke hdssnja?)
Co délaly déti radostné v parku?
b) FAES otolEo] Tl ZHA A? (Mussil aitili kongwoneso
culkopketiil héissnja?)
Co délaly d&ti radostng v parku?®

Zatimco véta 41. je naprosto v poradku, véty 42. a) a b), kde vné&jsi -til nesou jiné

¢leny nez tazaci slovo, zné&ji divné.

3.5 Dé&jova slovesa®™

Slovesa nejsou schopna od jmen v podmétu pluralovy sufix prejimat.

43, SHAY 5 o] W& H(*E)A(*E) . (Haksdngtili papiil mok(*til) oss(*til)ta)

Studenti jedli jidlo.

Vn¢éjsi plurdlovy sufix nemize byt ptipojen ke kmeni slovesa. Vyjimkou neni ani
ptipad, kdy je sufix plurdlu umistén aZ po sufixu vyjadfujicim slovesny €as, jako je tomu v
43.. Nekteti odbornici tvrdi, ze vnéjsi sufix pluralu mize byt ptipojen i ke slovesiim. Toto

tvrzeni je ovSem nespravné, protoze jejich analyzy jsou zalozeny na sufixech piipojenych

81 SONG, Ci-dzong.. The So-called Plural Copy in Korean as a marker of distribution and focus.1997 str 222
82 SONG, Ci-dzong.. The So-called Plural Copy in Korean as a marker of distribution and focus.1997 str.212
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ke koncovkam indikativu imperativu a interogativu, ktery je poté pfipojen ke slovesnym
kmenim (timto jevem se zabyva kapitola 3.7.5.)

Kopirovani plurdlu je nicméné zfejmé ve spojeni spojkovou koncovkou -O}A] -
a(so) / -214 o(s0)%, &i -aL -ko, které se vyskytuji hned po slovese. Spojeni s uvedenymi
konverby Ize interpretovat jako adverbidlni tvary slovesa. Z hlediska vnéjsiho plurdlového

sufixu se zde budeme zabyvat pouze prvnim spojovacim prostiedkem.

44, o}ol = ol A& A\ ZXv}. (dinili kiliil konno kassta.)

Déti piesly pres cestu.

Ve 44. napt. oznaluje dvouclenné kompozitum, {AYl- (konns-) a 7} (ka-),
soudruzny d¢j. Nevztahuje se ke dvéma nezavislym déjim. Plurdlovy morfém mize byt

zkopirovan z podmétu vyjadifeného jménem v pluralu na konec spojovaciho prostredku.

45, ool Eo] A& A& 2k}, (ditili kilil konnotil kassta.)

Déti presly pres cestu.

Jak jiz bylo feceno, samotné sloveso nemiiZe piimo pfejimat pluradlovy morfém.

46. ololEo] A& Y)Y 7HFE)}XE)Y. “inili kilil konno(*til)o
ka(*tul)ass(*til)ta.)
Déti presly pres cestu.
Vsimnéme si, Ze vnéjSi sufix plurdlu neni mozZné pfipojit za morfém vyjadiujici
slovesny cas. Ten se nachazi za poslednim ¢lenem kompozita, a to pouze jedenkrat. Vnéjsi
sufix pluralu tedy neni vzhledem ke slovesim moZny, at’ uz se objevuji samostatné, ¢i jako

w7 ’ . 4
soucast slovesného kompoz1ta.8

8 Tj. Slovesny zéklad + piipadng *](sd; hlavng v nizsich formach zdvofilosti se vypousti) je soucasnd
spojkovou koncovkou s ¢asovym vyznamem predCasnosti, nicméné je mnohovyznamové a muze tak mit
podle situace i vyznam soufadného spojeni po sobé nasledujicich d&€ji nebo vyjadiovat slaby vztah ptic¢inny.“
(PUCEK, Vladimir. Gramatika korejského jazyka. 2005)

84 Duivody, pro¢ neni znamka pluralu spojend s findlnim slovesem kompozita jako v (27) jsou: (i) jde o
sufix, ne o prefix; a (ii) mezi markerem pluralu a finalnim slovesem mize byt odmlka, mezi prvnim slovesem

a markerem pluralu vSak nikoliv.
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Ve druhém piipadé mohou slovesa nést vnéjsi sufix pluralu neptimo — tomu je tak
v piipad¢, kdy se spojovaci prostfedek objevi mezi dvéma ¢leny kompozita. Jelikoz vnéjsi
sufix plurdlu nemtze byt nesen piimo slovesy, zdd se, ze pravé spojovaci prostiedek
usnadiuje ,,kontakt* mezi dvéma slozkami.

Ackoliv je vnéjsi plurdlovy morfém sufigovan ke spojovacimu prostiedku, jez je
nasledné¢ sufigovan k prvnimu ¢lenu slovesného kompozita ve 45., jeho distributivni
funkce se vztahuje na celé kompozitum a ne pouze na jeho cast.

Jinymi slovy neni tomu tak, ze by vnéjsi plurdlovy sufix mél oproti konnoo-
pouze svij ,,rozsah® ve 45.. Tomuto je mozna proto, ze slovesna kompozita vyjadiuji jeden
kohezni d¢j a ne pouze nesouvislé déje ¢i podminky. Sémanticka funkce vnéjsiho sufixu
plurdlu se objevuje tedy na konci celého kompozita individualné u vicera agentt.

Stejné jadro vypovédi je vyjadreno v 44. a 45.: ,,déti* je zde agentem, ,,cesta” je
prislove¢nym urcenim mista a ,,piejit* je druh udalosti.

Mluv¢i by nicméné zvolil 45. namisto 44., aby posluchace ujistil, ze ona udalost
se stala vSem clentim skupiny. Toto ujisténi je pfedano spiS prostiednictvim 45. nez 44.,
protoze je vtomto piikladé uZzito distributivni funkce vnéjSiho sufixu plurdlu. Jako
sekundarni ucinek tedy vyplyva, ze déje jsou distribuovany pies prostor a cas. Takto by
tedy véta 45. mohla znamenat, ze déti preSly bud’ ptes jinou silnici, nebo pies stejnou
silnici v jiném case. Naopak 44. silné implikuje, ze déti ptesly pies stejnou silnici spole¢né.

Distribuce mista a casu tedy neni v 44. implikovana.
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3.6 Kvalitativni slovesa®™

Nebude asi piekvapenim, Ze kvalitativni slovesa nemohou nést vné&jsi sufix pluralu,
protoze mohou fungovat jako soucast predikatu, stejné jako slovesa.

Srovnejte:

47. A Eo] A (ST} . (Sonsdndtili colm(*til)ta)

Ucitel¢ jsou mladi.

Tato véta jasn€ ukazuje, Ze neni mozné piekopirovat vn&jsi sufix plurdlu ze jména
Vv podm¢étu a sufigovat jej na adjektivum.
Stejné jako slovesa mohou 1 adjektiva nést vnéjsi sufix pluralu nepifimo. Je tomu tak

pokud po nich bezprosttedné nasleduje spojovaci prostiedek:

48. A E0] Zlots 2 B2} | (Sonsdndtili calmatil cal moliinta)
Ucitelé jsou mladi, takze (to) dobte nevédi/neznaji.

Znovu se zda, ze spojovaci prostiedek slouzi jako ,,vyrovnavaci pamét* mezi
adjektivem a vné&jSim sufixem pluralu.®

Sémanticka funkce vnéjsiho sufixu plurdlu, kterd se objevuje na konci spojovaciho
prostiedku v 48. je rovnéz distributivni. Vlastnosti mladi jsou rozdéleny individualné mezi
ucitele. Zminovany atribut je tedy pfipisovan kazdému jednomu ¢lenu skupiny, ne skupiné
jako celku. Vhodngjsi preklad 48. by tedy znél:

,»Kazdy z uciteld je mlady, takze to dobfe nevédi.*

8 SONG, Ci-dzong.. The So-called Plural Copy in Korean as a marker of distribution and focus.1997 str.
214

8 Spojkova koncovka v 48. neslouzi ke vzniku slovesného kompozita, ale slouZi jako ukazatel pii&iny.
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3.7 Funkce vnéjsiho -til

Funkce vnéjsiho plurdlniho sufixu mize byt povazovana za morfologickou realizaci
syntaktické shody v cisle s pluralnim podmétem, ale korejStina nejenze nepatii mezi jazyky
se syntaktickou shodou a tudiz je toto tvrzeni pfinejmensim kontroverzni, ale vnéjsi -tl
neni pouze odrazem této shody, sémanticka funkce vnégjsiho -til je naptiklad naznacit
distributivni ¢teni, nejen prostou pluralitu jmenného podmétu. Vngjsi -tiul se uziva
k distribuci udalosti, aktivit nebo kvalit mezi jednotlivé ¢leny skupiny, ne ke skupin¢ jako

celku.

3.7.1 Distributivni funkce

Distributivni funkce oznacuje oddé€leni jednotlivych ¢lenti skupiny, at’ uz jde o
entity, udalosti, kvality, nebo lokace. Takze distributivni marker pfipojeny ke jméniim ma
primarni funkei roz$ifeni kazdé uvazované entity oznacené ve vété na rizné lokace, Casy,
nebo udalosti.

Vnéjsi -til neni pouze odrazem shody mezi plurdlnim podmétem a ¢lenem, ke
kterému se vné&jsi -tiil vaze, naznaCuje existenci nejenom podmétu v plurdlu ale i pluralitu
udaélosti uréené predikatem. (jinymi slovy n¢kolikandsobny vyskyt udalosti)

Jak se projevuje distributivni ¢teni, si ukaZzme na nasledujicim ptikladu.:

49. gxlg o]l gAEo] AolaE WEUL (tasotmjongii  haksdingtiili

kcheikchiiliul mantilossta.)
Pé&t studentt upeklo dort.
50. Al o] gAEo] AolAEE WHEAUTL (tasotmjongii  haksdingtiili
kcheikchililtill mantilossta.)
Pé&t studentt upeklo dort.

Véty jsou naprosto stejné az na piipojeni vnéjsiho -tul k pfedmétu. Zatimco v prvni
véte mohl byt upecen jeden az pét dortll, ve vété druhé bylo upeceno praveé pét dortd,
protoze kazdy ze studentli upekl jeden dort.

Zajmeno tieti osoby singularu “LA (kitkos) to, miize byt pouzito pro diagnostiku
distributivniho ¢teni. Miizeme-li pouzit toto zdjmeno jako v ptikladu 51. predpokladame

moznost kolektivniho ¢teni pfedchazejici véty a jeji vyznam je tak nejednoznacny.
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Nemizeme-li zdjmeno kitkos pouzit pfedpoklddame moznost pouze distributivniho ¢teni

jako v 52. %

51. 3 w27} 259 AAEA dES &8 23T 23S Al Ao AT
(Bill-kwa Mary-ka kitiliii  sonsdngnim-kke sonmuliil kongsonhi tuljossta.
Kiikosun sikjeiossta)

Bill a Mary dali darek svému uciteli. Byly to hodinky.
a. kol: Bill a mary dali darek dohromady
b. dist: Bill a Mary dali kazdy zvlast’ darek uciteli.

52.:03% wgl7h a5 AAdEA HAES FEsE TR A2
Al Al o] AT}, (Bill-kwa Mary-ka kitiiliii sonsdngnim-kke sonmuliil kongsonhitiil
tuljossta. *Kiikosun sikjeiossta)

a. kol: *Bill a mary dali darek dohromady
b. dist: Bill a Mary dali kazdy zvlast’ darek uciteli.

Uziti vnéjsiho sufixu plurdlu je rovnéz mozné pouze, pokud je splnéna podminka,
zZe se ve vete vyskytuje nejenom podmét v plurélu ale rovnéz pluralni uddlost. Jinymi slovy
ve véte musi byt takovy predikat, ktery umoziuje distributivni ¢teni a je schopen vyjadrit
pluralitu udalosti.

53. -8 HF gAY Eo] oA 7P F 15 QY (Uri pan haksdngtili
hakkjoeso kacang kchiin kiilup iossta.)

Studenti nasi tridy byli nejvetsi skupina.
54, *§-2] ¥ A 50| gru A 7HE Z 1 ol Tk (Uri pan haksingtiili
hakkjoeso kacangtiil kchiin kitlup iossta.)
Studenti nasi tridy byli nejveétsi skupina.
Pokud véta obsahuje inherentné kolektivni predikat jako kulup (Skupina) v ptikladu
53., kulup diky svym sémantickym vlastnostem nedovoluje vyskyt vnéjsiho pluralového

sufixu, viz ptiklad 54., takovéa véta zni nepfirozené.88

8 PARK, Myung-Kwan and SOHN, Keun-Won.. A minimalist approach to plural marker licensing in
Korean. In MITWPL 20, 193-208. Cambridge, MA: MITWPL 1993

8 PAK, Jong-iin. Distributive effects of the plural marker -tul in Korean. 2009 s.146
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3.7.2 Vnéjsi -tul ve vétach s kolektivnim predikatem
Ptestoze distributivni ¢teni je, co se tyce vnéjsiho til silné, je mozné Cist véty s nim
1 kolektivné.
55.a)ttX o] A Eo] Ao|AEE WEJUUL (tasotmjongii hakséngtiili
kcheikchuliiltil mantilossta.)
Pét studentti upeklo dort.
b) TP 2] A E o] ] Aol AEE TES T (tasstmjongiii haksdngtiili
hambkke kcheikchulultil mantilossta.)
Pét studentl upeklo spole¢né dort.
Ve vété 55. a) bychom diky piredchozim kapitolam piedpokladali distributivni ¢teni
a tim padem pé&t upeSenych dortdi. Pfidianim slova & 7| (hamkke; spolecné) ziskdme
kolektivni ¢teni, kdy studenti spole¢né upekli jeden dort, véta v 55. b) je gramaticka a
pfijatelnd, takZze mizeme usuzovat, ze vyskyt vnéjsiho -7l se mize slu¢ovat s kolektivnimi
vétami. Vngjsi sufix plurdlu nenese globalni distributivni funkci, ale lokalni distributivni
funkci® a proto nevyluuje kolektivni Gteni. *°
Funkce distributivity spojend s vnéj§im -zl je Vjistém smyslu volnéj$i nez
distributivni markery v jinych jazycich (napft. anglické each) a proto je mozné jej uzivat i
s kolektivnimi predikaty jako jsou naptiklad ,,zvolit“, nebo ,,byt velkou skupinou*.
56.a) T-ElWF StA=o] AFE wWHomE WY (Ulipan haksdingtili
ccholsuliil pancangiilotil ppopassta.)
Studenti nasi tfidy zvolili Ccholsua piedsedou.
b) L A= AAZAE S Tl (Ki haksingtiliin ocekkacitiil
kchiin kulupiossta.)
Tito studenti az do v€era byli velkou skupinou.
Vyznam véty 56. a) je, ze kazdy ze studentdl se ucastnil volby Ccholsua za

predsedu, ve véteé 57. b) pak, ze kazdy ze studentii byl do vcera soucasti velké skupiny.91

% Globalni distribuce, distribuuje na individuality v podmétu celou slovesnou frazi (predikat), zatimco
lokalni distribuce pouze frazi, ke které se il vaze.

% KIM, Cchong-hjok. Lokal and Flexible Distributivity and the Korean Non-nominal Plural Marker Tul,
2006 s.179

%L KIM, Cchong-hjok. Lokal and Flexible Distributivity and the Korean Non-nominal Plural Marker Tul,
2006 s.181
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3.7.3 Totaliza¢ni funkce

Nejenze ma vné&jsi pluralovy sufix neodmyslitelnou funkci distributivni, objevuje se
i S ni spojena funkce totaliza¢ni. Cili vngj§i sufix plurdlu nejenZe distribuuje predikat, ke
kterému je pfipojen, na denotaty agentu, ale zaroven naznacuje, ze v této distribuci musi

byt kazdy jednotlivec oznaceny agentem zapojen.

57. dshd g =0l AlILHA ®EES AUY.  (llhaknjon  haksdingtili
sikkuulopke ttesmokaiil ciossta.)

Prvaci hlasité stavéli vor.

58. dshd sHAEo] ANHAE YUES AU (lhaknjon haksingtili
sikkuulopke ttesmokiil ciossta.)

Prvaci stavéli vor a vSichni hlasité.

V piikladu 56. je mozné kolektivni Cteni bez totalizacniho ucinku. Zatimco
v pitkladu 57. je toto &teni pfidanim sufixu #il k adverbiu Al 125 A| (sikkiilopke; hlasité)
zménéno na jasné distributivni Cteni s pfidanou totalizacni funkci. ,,Hlasitost* je tak nejen
distribuovana na individualni ¢leny skupiny studentdi prvniho ro¢niku stavéjici vor, ale
zaroven nam tika, ze vSichni studenti, ktefi stavéli vor, to bez vyjimky délali hlasité.

Budeme-li pfedpokladat existenci této funkce vné&jsiho -zil, pfisuzujeme tak
sémantickou dulezitost uzivani vné&jSiho sufixu plurdlu. Ve spojeni s distributivnimi
predikaty by -t/ ztracelo svou sémantickou funkci, byla-li by jedinou sémantickou funkci

distributivita. %

%2 CO, Jun-gydng. A semantic analysis of the Korean plural marker tul. 2005
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3.7.4 Konverzacni funkce vnéjsiho -til

Vysky vnéjsiho plurdlového sufixu, jak jiz bylo zminovano je nepovinny. Na

zakladé toho se nabizi, ze vkladani vnéjsiho -tul je konverzacné motivovano.

50.4) W5 WIS E SekobA 3 thololr} ojmy] YAmES} of )
9315 A=l (Namtilin  pchjonanhitil tilancasé opu taiaka ottoni
mingkukchotiika ottoni kiilokotil sanunte, ...)

Nekteti lidé ziji a mluvi o diamantech a norkovych kozisich.

b) WHES WS Sl 2% thololrt oy WAIE} ofmy]
aears  Abdl.. . (Namtilin - pchjonanhi  tiilancasé  opu  taiaka  Ottoni
mingkukchotiika ottoni killokotul santinte, ...)

Néktefi lidé Ziji a mluvi o diamantech a norkovych kozisich.

60. &) F-A AR T AR BAE w8 E 7= Flo.
(Pusan santin ¢chinku issosso moccholom nollotil kakilo hesso.)
Rozhodl se po dlouhé dobé navstivit kamarada, co zije v Pusanu.
b) F-AF A= X AR BAH =8 7= glof.

(Pusan saniin ¢chinku issosso moccholom nollo kakilo hesso.)

Rozhodl se po dlouhé dobé navstivit kamarada, co zije v Pusanu.

Mezi vétami 59. a) a 59. b) neni zadny jiny rozdil, nez misto kam soustfed’ujeme
nasi pozornost. V piipadé 60. a), kde je podmét nevyjadien, jsou ¢lenové jisté skupiny (ke
které odkazuje nevyjadieny podmét) nahlizeni jednotlivé. Oproti tomu véta 60. b) ma jak
stejny vyznam jako 60. a), tak mize byt zaroven interpretovana tak, ze mluvéi hovoii sam
0 sob&. Vzato v uvahu, vnéjsimu -ziz/ v 60. a) mlze byt pfisuzovana funkce pluralizace
podmétu, nebo to, Ze jsou ucastnici nahlizeni jako jednotlivci. Ale pokud bychom do 60. b)
piidali $-2] = (uliniin) my, nebyl by ve vyznamu 60. a) a 60. b) rozdil. CoZ znamen4, Ze
to neni diky vyskytu -zil, ze 59. a) 60 a) jsou interpretovany jako individualni posuzovani
¢lenti skupiny. Takze funkci -f11/ v tomto piipad€ je pfitdhnout posluchacovu pozornost
k individualité ucastnikd a zduraznit ¢len, ke kterému se vaze. Vné&jsi -tii/ samo o sobé

nema funkci oznacovani plurality, ani vyjadieni individudlniho nahliZeni ¢lenti skupiny.
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Proto je vné&jsi -t/ vkladano s konverzacni motivaci. Tento pfistup rovnéz vysvétluje
vkladani vng&jsiho -xil dovnitt derivatd a slozenych slov.”

Oznaceni pluradlu mize byt teoreticky kopirovano na vice nez jeden Clen véty, ale i
kdyz je to pln¢ gramatické, malokdy se pluralni sufix kopiruje na vice nez jeden cClen.
Proto se nabizi otdzka, zda je Clen, na ktery se sufix kopiruje vybrany ndhodné, nebo
s n¢jakym cilem.

61.olo] 5ol FANME A7 ZHA =S F2u Holdtt. Aitili

kongwonesotiil cchinkulang culkopke noldlul pulitko sipchohdssta.

Déti chtely s prateli v parku radostné zpivat pisnicku.

62. ool 50l FolA IFFE EHA =dE F=23 AP Aitli
kongwoneso cchinkulangtiil ciilkopke noldliil puliiko sipchohdssta.

Déti chtély s ptateli v parku radostné zpivat pisnicku.

63. clo]E0] oA IFF ZAHAE wHlE T2 Aot Aitli
kongwoneso cchinkulang culkopketiil noldlil puliiko sipchohdissta.

Déti chtély s prateli v parku radostné zpivat pisnicku.

64. olol=o] FHlAN HF% E3A =dEss FEI Aok Aiuli
kongwoneso cchinkulang cilkopke noldtiliil puliiko sipchohdssta.

Déti chtély s ptateli v parku radostné zpivat pisnicky.

65. ofol 5o TN T 1A =dE FEAE AP Aitali
kongwoneso cchinkulang ciilkopke noldliil puliikotiil sipchohdssta.

Déti chtély s prateli v parku radostné zpivat pisnicku.

66. ofol S o] FANA A7 Z7s wmelE P23 ASAUch Atli
kongwoneso cchinkulang culkopke noldlul puliiko sipchotiilhdssta.

Déti chtély s prateli v parku radostné zpivat pisnicku.

% CCHO, Tong-dzu. On the pragmatics of the plural marker in Korean. Seoul Journal of Korean Studies,
2000 s.48-50
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Vsech Sest ptikladovych vét obsahuje stejné sdéleni. Ale objevuji se mezi nimi
jasné rozdily v dirazu. V piikladu 61. Je zdiraznéno, kde kazdé z déti chtélo provadét
danou aktivitu, Ze to bylo pravé v parku / v parcich. V piikladu 62. je kladen diraz na
pratele, se kterymi si déti chtély hrat. V ptikladu 63. je zdiiraznén zptsob jakym chtély déti
zpivat, v prikladu 64., ze to byla pravé pisen, co chtély zpivat. V ptikladu pét je kladen
daraz na to, co chtély déti délat: To, co chtélo kazdé dité délat, bylo zpivat. A v piikladu
66. je podtrzeno prani kazdého ditéte. Takze prvek, na ktery se vnéjsi -til navaze, je
centrem pozornosti dané véty.

Zaroven se vybér zduraznéného cClenu poji s predpokladem mluvciho. Pokud
mluv¢i vyhodnoti, nebo predpokladd, ze posluchac sice vi, ze si déti chtéli radostné hrat
Vv parku, ale nevi s kym, pak Vv této promluvé zdlrazni prave clen ,,s ptateli“, jako mizeme
vidét v piikladu 62.%

K tomu se vztahuji i tzv. WH-questions (otazky obsahujici tdzaci slova jako Kdo?
Kde? Kdy? Jak?) V téchto otazkach je jasné oznaceno, na co piesné se ptame, proto
umisténi konverzacn€ motivovaného vnégj$itho sufixu plurdlu, jako oznaceni oblasti
pozornosti véty, v odpovédi nemtiZze byt ndhodné.

67. 73S ololEo] FHoM ZHA FF? (Mussil aitili kongwoneso

culkopke hdssnja?)
Co d¢laly déti radostné v parku?

68. ofo] Eo] T YA A FEolES T} (aitili kongwoneso cilkopke

kongnolitilul hessta.)
Déti si v parku radostné hraly s mi¢em.

69. *olo] 50| FHAAME ZHATEClE vk (aituli kongwonesotil

culkopke kongnoliliil hessta.)
Déti si v parku radostné hraly s mi¢em.

70. *olo]Eo] FHAA SHAE Fx=BE du. (aitili  kongwoneso

culkopketiil kongnolilil hessta.)
Déti si v parku radostné hraly s mi¢em.
Jak muzeme vidét v otazce 67. se ptame pravé na to ,,Co?* délaly déti v parku.

Jedinou spravnou odpoveédi s uzitim vné&jSiho-til | je tedy odpovéd’ v ptikladu 68., kde se

% SONG, Ci-dzong The So-called Plural Copy in Korean as a marker of distribution and focus. 1997 str.
218
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vné&jsi -til ptipojuje pravé k predmétu 3 3= ©] (kongnoli; hra s mi¢em). V prikladu 69., kde
se poji s prisloveénym uréenim mista & ol A (kongwonesd; v parku) a v piikladu 70.,
kde se poji s uréenim zptisobu, jakym si déti hraly < 7 7| (ciilkopke; radostné), dochazi ke

konfliktu s kontextem véty a proto jsou tyto odpovédi nepiijatelné.*®

3.7.5 Vyskyt wngjstho -til s koncovkami indikativu, imperativu a
interogativu a jeho pragmaticka funce®

Vngéjsi sufix pluralu se objevuje na konci véty, byt’ je to nekompatibilni s podstatou
sloves a kvalitativnich sloves. V pfiikladu 72. je vnéjsi pluralovy sufix pfipojen ke
koncovce interogativu. Ostatni koncovky indikativu ¢i imperativu jsou také schopny nést

vngjsi sufix plurdlu v 71. a 73.

71. A Eo] ol ZFYVE. (Haksdngtili Cipe kasstatiil.)

Studenti §li domu.

72. A F0] ol 252 (Haksdngtili cipe kassnjatiil?)

Sli studenti domt?

73. Hll 7}&. (Cipe katiil.)

Jdéte domu.

V oznamovaci vété 71. mluv¢i vyjadiuje tvrzeni, kterému véfi nebo jej zna:
,»Studenti Sli domu.

Funkci koncovky indikativu je samoziejmé zminit, ze mluvéi pronasi vyrok a ze ani
neklade otazku, ani nevyslovuje rozkaz. Vné&jsi sufix pluralu pfipojeny k markeru
indikativu v 71. distribuuje vyroky individualné nékolika Gcastnikim. To znamena, Ze

zdlraziuje, ze stejny vyrok se tyka kazdého jednoho ze studentti. Mtize to byt pojato jako

% SONG, Ci-dzong.The So-called Plural Copy in Korean as a marker of distribution and focus.1997 str.
221-222

% SONG, Ci-dzong.The So-called Plural Copy in Korean as a marker of distribution and focus.1997
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ekvivalent stejného vyroku pro kazdé dité zvlast, bez pouziti vnéjsiho sufixu plurdlu, napf.
X sel/sla domui, Y sel/sla domui, Z sel/sla domui atd. Toto by ovsem bylo velmi neefektivni a
zdlouhavé, pokud by studentti bylo mnoho.

Ve véte 72. se mluvci pta posluchace na to, co si mysli ¢i ¢emu véfi. Funkci
tazaci koncovky je pravé zjistit, zda je propozice obsazena v otazce ,,pravdiva“ ¢i ne.
Funkci vngj$iho sufixu plurdlu v 72. je distribuovat otazku individualné nékolika
zuCastnénym. Pokud je vnéjsi sufix plurdlu umistén bezprostiedné po koncovce otazky,
mluvéi tim dosahuje stejného efektu, jako by se poslucha¢ ptal na stejnou otazku
s ohledem na kazdé jedno z déti, napt. Sel/sla X domii?, Sel/sla Y domii?, Sel/sla Z domii?
atd. Toto by byl velmi ekonomicky zpuisob, jak polozit otazku ohledné velkého mnozstvi
ucastnikl. Od posluchace se ocekava, ze na otazku odpovi individualné: Pokud jde o X,
sel/sla domui, Pokud jde o Y, Sel/sla domii, Pokud jde o Z, sel/sla domii atd..®” Pokud se
mluvéi rozhodne odpoveédét 72. bez uziti vnéjsSiho sufixu plurdlu, mize se stat, Ze
poslucha¢ takovouto ,,individudlni odpovéd neocekéval. V tomto piipadé se otazka
nevztahuje na kazdé jedno dité zvlast. Mluvci mize dat rozkaz jedné osobé ¢i skupiné lidi.
Vzhledem k tomu, Ze piijemce rozkazu je chapan jako jeho subjekt, musi zde byt v piipadé
73. vice nez jeden pfijemce s vn&j§im sufixem pluralu ptipojenym k markeru imperativu.
Jinymi slovy 73. spolu s vnéj$im sufixem pluralu musi mit subjekt ve druhé osobé pluralu,
odkud také ptivodné pochézi. Uziti vnéj$iho sufixu plurdlu po markeru imperativu ve 73.
ma stejny vyznam jako by byl rozkaz adresovan vSem pfitomnym piijemcim. Funkce
vnéjSiho sufixu pluralu je tedy i zde distribuovat diky tomu, Ze rozkazy jsou distribuovany
mezi nékolik pfijemct. Uzitim vnéjsiho plurdlového sufixu v 73. mluvéi predpoklada, ze
pfijemci na rozkaz zareaguji kazdy individualng. Jednd se tedy o velmi ekonomicky
zpusob, jak (velké) skupiné osob udélit rozkaz.

Uziti vn&jSiho plurdlového sufixu s iloku¢nim markerem dosahneme stejné
urovné komunikaéni efektivity, které by mohlo byt dosazeno pouze prostfednictvim stejné
promluvy pronesené¢ ke kazdému z ucastnikti komunikace zvlast. Dochazi tak k velké

uspoie pokud jde o pocet proneseni dané promluvy.

97 Samoziejmé Ze poslucha¢ mize otazku zodpovédét vyslovenim 71. (tj. s vn&jsim sufixem pluralu vizanym
na marker indikativu). Pfipadné¢ mtize odpovedét jako v (i), paklize vSichni studenti §li domi:

(i) A E o] 25 Foll 2k}, (Hakséngtili motu cipe kassta.)
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3.8 Podminéni a omezeni vyskytu vnéjSiho -tul

Co se tyce vyskytu, existuje nékolik pravidel a podminek, které omezuji, respektive

urcuji vyskyt vnéjsiho plurdlového sufixu - zil.

3.8.1 Syntaktické podminovani vyskytu vnéjsiho -ttl

Jak uz jsme diive zminiovali vnéj$i sufix -#iz/ se muze piipojovat K riiznym vétnym
¢lenim pfedmétu, prislovecnému urceni, tvarim sloves nebo ptidavnych jmen. Vyskyt
vné&jsiho -#il je podminény, a to lokdlnim podmétem v plurdlu. Existuji tedy tfi podminky,
fidici prvek musi byt podmétem véty, musi byt v pluralu a nesmi piekracovat hranice
Véty.98

Dialektické a idiolektické variace ukazuji zajimavy jev. Pro nékteré mluvci je
vyskyt vnéjsiho -#il striktné podminén lokalnim podmétem v plurdlu, zatimco jini maji
podminky znacné mirngj$i a staci tak ptedchazejici lokélni jméno v plurélu, jako napiiklad
pfredmét.99

Obecné se zda, Ze tyto podminky vyskytu jsou zakladni vlastnosti vnéjsiho -zul. Ale
presto je tfeba si uvédomit, Ze mistni podmét v plurdlu neni dostate¢nou ani nezbytnou

, . e -1 100
podminkou pro licencovani vnéjsiho -tl.

Podmétovost

Jak mizeme vidét v ptikladech, podminovani wvn&jSiho -zl je citlivé na
gramatickou funkci spoustéciho prvku. Uziti vnéjSiho -7/ je umoznéno podmétem, nikoli
pfedmétem (dle tvrzeni vySe to u nékterych mluvéich mozné je), neptimym predmeétem,

nebo doplnujicimi vétnymi ¢leny. RovnéZz nemusi byt takovy podmét ptimo vyjadieny.

74. 53 w27t A4S dA s AE A (Tchomkwa malika sukcelil ilccikuil
cecchulhessta.)
Tom a Mary odevzdali ukol brzy

75. *Fo| il e} FEL A5 WA, (Tchomi méliwa suliil iléciktil ponessta)

Tom poslal Sue a Mary brzy.

% CCHO, Tong-dzu. On the pragmatics of the plural marker in Korean. Seoul Journal of Korean Studies,
2000 s.52-53
% €O, Jun-gysng. A semantic analysis of the Korean plural marker tul. 2005 5.173

1% ¢0, Jun-gysng. A semantic analysis of the Korean plural marker tul. 2005 5.173
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76. *Eo] F vlg] 25-H =& oAl & vl5kth. (Coni tchomkwa miililoputcho
Cchotdliil ocetul patassta.)

John dostal pozvanku od Toma a Mary.'%*

Toto pravidlo mé vSak vyjimky a vnéjsi -#z2/ mize byt krom¢ podmétu rovnéz

fizeno jinymi vétnymi Cleny.

77. a) <387 NES 2 o RS WWU (Sunhiika dtiliil ki pangiilotiil
pondssta.)

Sunhui poslala déti do pokoje

b) ol EStH W& A# 3 L =2kal =09, (dnilhantche paptiil caljocuko
ontilako nii¢osso.)

M¢la jsem zpozdéni, protoze jsem musela prostiit détem.

c) °F 1A A7t a A2 § dEA A= Wil (a kiko ssisokaciko
kchallo ip jolljoso saltil tteko...)

Hej, vSechny je umyj a pak je nozem otevii a vyndej maso a...

VSechny podméty v predchazejicich ptikladech jsou v singularu. V 77. a) je v
plurdlu pfedmét déti a v 77. b) je to postpozi¢ni fraze ,,détem™. V ptikladu 77. c) kdy je
véta vyjmuta z kontextu o piipravé musli je postpozi¢ni fraze obsahujici jméno v pluralu
vynechéna. Takze se vnéjsi -t/ mize objevit 1 kdyz jina jména nez podmét jsou v pluralu a
podmét neni.

I kdyz mtze vyskytu vnéjsiho sufixu -zl umoziovat jiny vétny ¢len nez podmét,
tento vétny ¢len musi byt v nadfazené, tidici pozici (c-command) vici ¢lenu, ke kterému se

vaze vnéjsi -til.

%0 CCHUNG, Did-ho. Dummy -Tul in Gapping Construction. Proceedings of the Korean Generative
Grammar Circle, 2003 s.75-76
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78. &) AFTHE) 11 ool E& e
(ccholsuka(*til) ki aitiilil mannassta.)
b) $-2] AAEA A H(*E) 7FA T}

(uli sonsdngnimkkeso cipe(*tiil) kasiossta.)

V 78. a) nelze vn&jsi -uil pouzit, protoze potencialni plurdlni prvek, ktery by to
umoznoval, pfedmét, neni v fidici pozici vaci -7ul. V 78. b) je ukazano, ze ani jmenna fraze
V pozici singularniho subjektu, ani pfivlastiovaci zajmeno 1. Osoby mnozného Cdisla

neumoziuje vyskyt vnéjsiho pluralniho sufixu.'0?

Existuji také ptipady, kdy se vné&jsi -til nesmi objevit i kdyZ je podmét véty
Vv pluralu.
79. a) *AH| S0 AAE AE A ? (Canetili oncetiil kjolhonhessci?)

Kdy jste se vzali?

o

b) *At & o] v} -5 Wk} (Salamuili méutil manhassta.)

Bylo tam mnoho lidi.

Pokud je podmét véty, byt v plurdlu, povazovéan za celek, nemuize se diky nému
vyskytovat vn&jsi -til. *®

U pasivnich vét, mizeme vidét, Zze pluralita gramatického podmétu nestaci a
myslena dulezitost musi byt na logickém podmétu. Takze miiZzeme pozorovat, ze vnéjsi -til

muze byt pouZito 1 kdyZ je gramaticky podmét v singularu.

80. Al o] A7} gAY 5o ol &) wa]E WX AT}, (keheikchitka haksingtile tiihd
ppalitiil mokocchiwacjossta)

Ten dort byl rychle snéden s‘cudenty.104

192 k1M, Cchong-hjok. Distributivity and korean non-nominal til s.182

193 ¢CHO, Tong-dzu. On the pragmatics of the plural marker in Korean. Seoul Journal of Korean Studies,
2000 s.45

104 €0, Jun-gysng. A semantic analysis of the Korean plural marker tul. 2005 5.172
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Pluralita

Podmét, z néjz se rozsituje sufix plurdlu, sdm musi byt v pluralu, i kdyz nemusi byt
pfimo vyjadieny. Aby se -tiil mohlo $itit dal do véty, musi byt podmét bud’ explicitné
oznacen jako plural 81., nebo musi byt nékolikanasobny 84., anebo alespon obsahovat

¢islovku nebo kvantifikator pt. 82. a). (To proto, ze v takovém piipadé¢ mize byt sufix

pluralu u podmétu, i kdyZ nadbyteéné, pouzit pi. 82. b)).1%

81. *o}ol 7} B & vkl o (ika multiihil masjossta.)
Dité pilo vodu.
82.a) ol ¢ oFol7} (&)= "t (3016 aika mulniliil masjossta.)

Nékolik déti pilo vodu.

b) o] 2] o}ol 5 o] BEE5 S vhA T} (3616 aitiili multiihil masjossta.)

Nekolik déti pilo vodu.

83. St Eo] AHE W Wt} (Haksdngtili ilécikuil ttonassta.)

Studenti odesli brzo.

84. =3} vj &) 7} A A & Wt} (Conkwa mdlika ilcciktil ttonassta.)

John a Mary odesli brzy.'*

Lokalita
Spoustéci prvek by se mél vyskytovat ve stejné véte, ve které se vyskytuje vnéjsi
sufix -tul.
85. =3} wl 2] 7} YA E W Wt} (Conkwa malika ilccikuil ttonassta.)
John a Mary odesli brzo.
86. *=3} ] EFo| dAE wyttta BT (Conkwa mdliniin tchomi
ilcciktul ttonasstako sdangkakhanta.)

John a Mary si mysli, Ze Tom odesel brzy.'%’

1% SONG, Ci-dzong.The So-called Plural Copy in Korean as a marker of distribution and focus.1997 str.
207

1% CCHUNG, Di4-ho. Dummy —Tul in Gapping Construction. 2003 s.76

197 CCHUNG, Di-ho. Dummy —Tul in Gapping Construction. 2003 s.76
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Toto omezeni mize byt odvozené od funkce vné¢jSiho -zii/. Dlvod, proc se
nemuze vyskytovat za hranici véty je to, ze je podminéno individualnim vnimani ucastniki
situace.'%®

Vnéjsi -til se prirozené nevyskytuje za vSemi spojovacimi koncovkami.
Nevyskytuje se za takovymi spojovacimi koncovkami, které vyjadiuji vycet, kontrast, nebo
podminku, jako jsou —3L(ko), -A| %t (¢iman), - (mjon). Cchd navrhuje, Ze je to proto, Ze
véty s témito spojkami jsou nezavislé na nasledujici véte. Jinymi slovy je -tul umisténo
mimo prostor, ve kterém se miize vyskytovat.

Na druhou stranu se -#il asto vyskytuje za spojovacimi koncovkami jako — 7 (ke),
~S= = (tolok); —& (16); —"A A (mjonso); —3L(ko; ve smyslu Easové nasledujicich dé&jt), —
oAl (6s6) —*|(¢i). Protoze predchézejici véta je sémanticky zavisla na vété nasledujici,

chovaji se jako adverbialni fraze.*®

Véty s V}'/pustkarni110 mohou téZ umoznit vyskyt vnéjSiho -#il, kde by véta bez

vypustky jeho vyskyt neumoziovala.

87.2) 110] Mol A =2 & A48 (+5) 97 B ol A WL AN (+E)
A A AT (oni milieke nonmuniil jolsimhi til ilkke hako tchomeke cchdikiil

jolsimhi tul ilkke hdssta.)

John nechal Mary ¢ist pilné prace a Toma Eist piln€ knihu.

b) Aol el Al =S 2Eal FolA A& dAlslE Al At (@oni
mdlieke nonmuniil kuliko tchomeke cchdkuil jolsimhitil ilkke hdssta.)

John nechal Mary ¢ist piln€ prace a Toma Cist piln€ knihu.

108 ECHO, Tong-dzu. On the pragmatics of the plural marker in Korean. Seoul Journal of Korean Studies,
2000 s.53

19 ¢CHO, Tong-dzu. On the pragmatics of the plural marker in Korean. Seoul Journal of Korean Studies,
2000 s.56

10 yyspustka téz elipsa je jazykovy jev, kdy mluvéi vynechd &ast véty nesouci informaci, kterd je jiz
posluchaci znama a dokaze tak bez ni vétu pochopit.
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V nezredukované soufadné vété s podmétem v jednotném Ccisle jako je véta 87. a)
neni v zadné jeji ¢asti povoleno uziti vnéjsiho -#1l. Ale pokud se uZzije elipsa a ¢ast véty se

vypusti, stane se uziti vn¢jsiho -tul piij ateln}'lm.111

3.8.2 Omezeni vyskytu vngjsiho sufixu pluralu -tal''?

Na zaklad¢ zkoumani v predchozich kapitolach si shriime z jakych situaci a
k jakym prvkidm se vngjsi -7/ nemUze vazat, nebo s kterymi nemtize existovat ve vEte.

Vnéjsi plurdlovy sufix se nemiiZze vazat ke kmeni slovesa ani za morfém vyjadiujici
slovesny ¢as. Obecné mizeme tedy fict, ze se vnéjsi -7z2/ nemiiZze vazat na samotna slovesa.
To plati i o adjektivech respektive kvalitativnich slovesech. Dale se vné&jsi -tiil nemuze
vazat na determinované pfimé piedméty, jelikoz v takovych piipadech je interpretovan
jako wvnitini plurdlovy sufix, co se ty¢e nepfimych pfedmétd, ty mohou vzhledem
Kk rozdilné pozici vuéi dativni koncovce vazat vnéjsi -zii/ i K determinovanym jménum.

Ptestoze se vnéjsi plurdlovy sufix Casto vyskytuje za spojkami, nevyskytuje se za
vSemi. Spojky, které vyjadiuji vycet kontrast nebo podminku jej odmitaji.

V korejiting se vyskytuje pomocna partikule oznadujici téma véty =/i=. Jména
oznacena touto partikuli nemohou nést vnéjsi sufix plurdlu, nehledé¢ na to jaké nesou
gramatické funkce ve véte.

88. 71 olold A(*E)=(*E) AtEEC]l =5 TUTL (Kii aieke(*til)niin(*til)

salamtuli tonul cuossta.)
Lidé¢ dali tomu ditéti penize.

V piikladu 88. miZeme vidét, Ze jméno v nepiimém piredmétu nemize vazat vnéjsi

-tul ani pied ani za partikuli oznacujici téma. Je to proto, ze vn&jsi -tul oznacuje Ustfedni

prvek vypovédi a proto by dochazelo k funk¢ni kolizi mezi témito dvéma sufixy.

1 CCHUNG, Di-ho. Dummy —Tul in Gapping Construction. Proceedings of the Korean Generative
Grammar Circle, 2003 s. 79
12 SONG, Ci-dzong.The So-called Plural Copy in Korean as a marker of distribution and focus.1997 s.221
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3.9 Konflikt se zdvorilostni strategii

Korejstina ma velmi slozity systém vyjadfovani zdvoftilosti, honorifika se realizuji
mnoha zplsoby, jak gramaticky, tak lexikalné. Vyjadfovani zdvofiilosti se realizuje ve
ttech zakladnich rovinach a to ve zdvoftilosti vii¢i partnerovi v hovoru, vii¢i podmétu déje a
vuci predmétu, ktery je déjem zasahovan. Posledni dvé roviny se uplatiiuji hlavng, kdyz je
podmétem respektive pfedmétem osoba. Ale pokud jsou nezivotna substantiva v piimém
vztahu k osobé¢, zasluhujici uctu, mize se i vuci nim vyjadfit zdvofilost. Nékdy se rovnéz
piihlizi nejen ke vztahu mluvciho k podmétu véty, ale bere se v uvahu i1 postaveni
naslouchajiciho vii¢i podmétu déje. (podle vztahu naslouchajiciho a podmétu se muze
troved zdvorilosti sniZit, respektive zvysit) 13

Ve vztahu k vnéjsimu pluralnimu sufixu je vSak nejdilezitéjsi rovina vyjadieni ucty
vu¢i naslouchajicimu (honorifikace vztahovd). PiedevSim jde o wvztah mluvéi —
naslouchajici a to jak v pfimé komunikaci, tak komunikaci neptimé (napt. autor knihy —
¢tenaf, moderator — divak) Faktory urcujici volbu stupné zdvotilosti jsou naptiklad vek,
spoleCenské postaveni, rodinné vztahy, mira osobnich vztaht, citové rozpolozeni nebo
spolecenské normy. Také se zohlediluje zptisob komunikace, naptiklad ucitel pouziva ke
skupiné zaka vzhledem k jejich poctu vyssi stupeni zdvoftilosti, neZ by uzival v hovoru
s kazdym jednotlivym zdkem. Tradi¢né se honorifika¢ni systém de€li na Sest stupid,
formalni zdvofily styl, neformalni zdvofily styl (nejuzivané;si styl), vyssi stfedni styl, nizsi
sttedni styl, nezdvofily styl, davérny styl. V psané feci s vyjimkou dopisti dochazi
K neutralizaci zdvoftilostniho stupné.114

Podle studie Kwon Iksooa o konfliktu plurdlového sufixu se zdvofilostni strategii se
vnéjsi plurdlovy sufix dostava se zdvoftilosti sémanticky do konfliktu. Nésledujici ptiklady
obsahuji jak vné&jsi til, tak zdvotilostni sufix -4/ (si), coz je v perspektivé honorifik
Vv korejstin€ nepfij atelné. !

89. (ke star§im piibuznym na golfovém hfisti)

F&0l(*8) & SHAIAEFY7N? Untongitiil ¢al hasiosssiipnikka?

Zacvicili jste si dobie?

3 PUCEK, Vladimir. Gramatika korejského jazyka. V'yd. 1. 2005 85-89
W PUCEK, Vladimir. Gramatika korejského jazyka. V'yd. 1. 2005 5.86 - 90
15 pokud by se vzal v Givahu kromé oficialniho vztahu mezi G&astniky rozmluvy i vztahy osobni, neoficialni
mohou byt tyto véty piijatelné.
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90. (mladsi student ke starSim studentim)
FH(*E) & oA 7 U7V Kongputiil ¢al to6 kasipnikka?
Jde vadm studium dobie?

91. (ucitel ke studenttim, star§im nez on)
Al To] o] s(*5) 7F Y72 Ce malssiimi ihdtil kasipnikka?
Rozumite mi?

92. (student ke svym ucitelim)

a) AAH*E) 3HA A5 Y 7}? Siksatiil hasiosssiipnikka

Jedli jste?
b) A (*E) A A5 o172 Cincitiil capsusiosssiipnikka?
Jedli jste?

V ptikladech 89. a 90. je mluv¢i jasn€ v nizS§im postaveni nez posluchaci, takze tyto
véty s pouzitim vnéjsiho #i/ jsou nepiijatelné (s vyjimkou ptipadu, kdy by si tc€astnici byli
blizci). Priklad 91. je blizko pfijatelnosti, nejsme si totiz jisti, ktery z Gi€astniki zaujima
vys§i postaveni, ucitel méa vyssi postaveni nez z4k, ale zaroven stars§i ma vyssi postaveni
nez mladsi. V piikladech 92. a) a b) jde sice o stejnou vypoveéd ale priklad 92. b) je vic
neakceptovatelny nez 92. a). To diky tomu, ze v 92. b) se objevuje vic vyrazi zdvorilosti
nez v 92. a) (tj. I A Cinci zdvotilé pojmenovani pro jidlo; <~ capsu zdvotila forma
slovesa jist a zdvotilostni sufix A] —si)

Divodem k takovému vnimani koexistence sufixu -zi/ a honorifika¢nich prostiedkt
je, ze spole¢nost dovoluje vyse postavenému mluvéimu ,,Setfit sily®, takze mluvEi s vySSim
postavenim si mize dovolit promlouvat k nize postavenym posluchactiim jako ke skupiné a
nemusi je oslovovat j ednotlive.'®

Objevuje se jen malo piipadd, kdy se vné&jsi -ziil vyskytuje na konci véty. Pokud se
tak dgje, tak Cast&ji u tdzacich nebo rozkazovacich vét. To je zplsobeno konverzaéni
funkci vnéjsiho -#il, tedy pfitdhnuti posluchacovy pozornosti k individualité ucastniki a
zduraznéni vétného Clenu, na ktery se vaze. Proto, ma-li se vnéjsi -zl vyskytovat na konci

v

vety, je pfirozenéjsi je-li to véta, kterd vyZaduje reakci posluchace. Tazaci a rozkazovaci

y g ser o e y o 117
veéty zakoncené vn&jSim -zi/ naléhaji na posluchacovu odpoved’.

16 K WON, Ik-su. Functional clash of the Korean Plural Marker —tul with Politeness Strategy. str. 5-6
1 CCHO, Tong-dzu. On the pragmatics of the plural marker in Korean. Seoul Journal of Korean Studies,

2000 str. 55
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3.10 Neproduktivni a Fidka vyjadieni ¢isla
S pluralem se &asto spojuje i morfém s -U| -ne, ktery poukazuje na piinaleZitost
osoby k ur¢ité skuping, kolektivu, nej¢astéji rodin€, domacnosti apod. UZiva se predevsim

ve spojeni s osobou zvlasté pak po osobnim jménu.

93. ¥-2l Y] (uline) nase rodina, *=H}7 |7} B 22 o|A}SIT}, (Nopakchiineka

piiliinolo isahdssta.) Novakovi se prestshovali do Brna..'®

Mén¢ uzivanou formou vyjadieni jist¢ miry plurality je reduplikace. Vyjadiuje
spiSe rozmanitost, nez pluralitu jako takovou. Mnoho z téchto forem je uzivano pouze jako

adverbia.t*®

94, AFEALRRO] (salamsalami) lidé, kazdy ¢lovek; F o] (Cipcipi) kazdy dam;
A2 O) (scikscki) viechny rizné barvy; T2l (kusokkusoke), 3E3]

(koskosi) viude; 1}2©] (nanal) denné (odvozeno od 22 nal nal)*?°

Reduplikované formy jsou &asto spojovéany s ¢astici -7} kazdy, viechen a nejsou
zaménitelné s formou tvofenou pomoci sufixu til. Castice -V}T} se &asto poji i

s nereduplikovanou formou jména a jedinym rozdilem je pak, ze spojeni s reduplikovanou

formou vice zdlraziuje kazdého jednotlivého ¢lena mnoZiny.

95. vt} Hl = 7] & & ko] Q. (Cipéipmata tchekukkiliil talassdjo)
Na vSech domech pfipevnili korejskou statni vlajku
96. 7}= vttt 3l9gS k5 UTh (kanin  koskosmata  hwajongil

patassstlipnita)

Viude kam jsme piisli, jsme byli uvitani.'*

18 PUCEK, Vladimir. Gramatika korejského jazyka. V'yd. 1. 2005 str. 201
1 RAMSTEDT, Gustav John. A Korean Grammar. Helsinky 1997 str. 35
20 PUCEK, Vladimir. Gramatika korejského jazyka. V'yd. 1. 2005 str. 201
121 PUCEK, Vladimir. Gramatika korejského jazyka. Vyd. 1. 2005 str. 222
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,»U sinokorejskych substantiv existuje rovnéz dnes neproduktivni zpiisob tvoieni

pluralu pomoci predpony Al: A = 7H(ce kukka) staty, | <A (¢e munce) otazky. Dnes se

objevuje ziidka a je omezen na knizni a védecky styl.“122

122 PUCEK, Vladimir. Gramatika korejského jazyka. V'yd. 1. 2005 str. 201
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3.11 Vyvoj kategorie pluralu

Pojeti pluralu se upeviiuje az v novéjsi dobé, ale 1 ve starsi korejstiné bylo mozno
plural vyjadfit u substantiv a z4jmen obdobné jako dnes piiponami -E(#il), [tAI]'%,
vyjimeéné i -2 (¢o1), dale -U](ne) / - (nd)

Zprvu se piipona plurdlu uzivala bez ohledu na vokalovou harmonii‘?, pozdéji
prevladl tvar - (nil), pripona-Ul (nd) se uzivala hlavn& v hovorové feci, pozdgji se
zménila na -4] (ne).“#®

V pozdni stfedovéké korejsting'?® se objevovalo nékolik kvazi-pluralnich sufixd, ty
neoznacovaly pifimo pluralitu, ale spi$ to, ze jméno zastupuje skupinu. Nejznaméjsi z nich
byl [tAlh], ktery znamenal ,,a dal$i“. Tento sufix byl obecny bezpiiznakovy sufix pluralu.
Oproti tomu sufix -] (nd) ,,a dalsi vazené osoby* fungoval jako honorifika¢ni plural. Také
existoval zvlastni sufix pluralu pro zajmena -38] (hii). Tento sufix byl pravym sufixem
plurdlu, ale neobjevoval se s prvni osobou, protoze se pro mnozné cCislo prvni osoby
uzivalo §-2] (uli). VSechna tato z4jmena mohla rovn&z piijmout sufix [t£Ih], aby vyjadfila
pfindlezitost jména ke skupiné.127

V rané moderni korejitind™?® existovaly dva pluralni sufixy -% (zilh) a Ul (ne),
které se vyvinuly ze stiedovékych [tAIh] a -U] (nd), s témé&f stejnym vyznamem a uZzitim.

, , e w e , o . , 12
Ale v rané moderni korejsting se jiz -] (nd) neuzivalo jako vyraz uctivosti. S

123 7 divodu grafické naroénosti je praci uvadén pouze ve fonetickém piepisu

124 yokalova harmonie je pravidlo, které vyzaduje, aby v zakladovém slové byly vokaly stejného typu jako
v sufixu resp. Koncovce. Starsi korejstina déli vokaly na dvé zakladni fady, na vokaly ,.kladné* a ,,zaporné*
125 PUCEK, Vladimir a Vladimir GLOMB. Klasicka korejstina. Vyd. 1. Praha: Filozoficka fakulta Univerzity
Karlovy, 2013. str. 74

1% 15.-.16.stol.

2271 Ki-mun a S RAMSEY. A history of the Korean language. New York: Cambridge University Press,
str,174-175

2 pocatek 17.-19.stol

29| Ki-mun a S RAMSEY. A history of the Korean language. str.268
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4 Zavér

Ptredlozena prace je rozdélena do dvou casti, v prvni Casti bylo rozebrano cislo
z obecné¢ho hlediska svétovych jazykid. Prace rozebrala hodnoty, kterych muize vyjadieni
¢isla nabyvat, jsou jimi mimo zakladni dvojice singuldru a plurdlu také dudl, tridl a paukal.
Dale prace rozebrala zptsoby vyjadieni Cisla, které nejsou pouze morfologické, jak by se
diky Klasifikaci kategorie ¢isla jako morfologické kategorie dalo piedpokladat. Cislo mize
byt vyjadieno i dal§imi prostfedky jako jsou prostfedky lexikalni a syntaktické, ptipadné
uziti specidlnich slov nesoucich vyznam ¢isla. V kontextu Skalickovy typologie pak prace
rozebrala jednotlivé jazykové typy a zplisob jakym je v téchto typech vnimana kategorie
Cisla.

V druhé ¢asti se prace vénovala Cislu na piikladu konkrétniho jazyka, tedy
korejstiny. Nejdiive bylo vysvétleno nahlizeni kategorie jako takové, nasledné se prace
soustfedila na pluradlovy sufix -zizl. Plurdlovy sufix se v korejstiné déli na vlastni a vnéjsi.
Vlastni, ktery se poji pouze ke jméniim, byl rozebran jak z hlediska vyznamu, tak
z hlediska distribuce a fakultativnosti jeho uziti.
rozebrat tento zvlastni plurdlovy sufix, jak v kontrastu slovnich druhl a vétnych ¢lend, se
kterymi se poji, tak z hlediska distribuce a omezeni jeho vyskytu. V neposledni fad¢ byly
rozebrany jeho sémantické a pragmatické funkce.

Téma plurality je v korejské lingvistice relativné mladé a okrajové téma a nazory
odbornikil na tuto problematiku se tak rtzni. Tato prace se snaZila zahrnout, co nejvice
nazori a utfidit je tak aby si ¢tenaf mohl udélat o problematice pluralu v korejstin€ alespon

zevrubnou predstavu.
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