Nadézda Chalupnikovd, Ing. Eustach Molzer jako technik ve sluzbach prazské
obce a architekt mezivale¢ného systému verejné dopravy v hlavnim mésté
Praze, Praha 2015

Autorka se vénuje pozoruhodnému tématu, s nimz se tak ¢asto v bakalarskych
pracich nesetkavame, organizaci dopravni situace ve vznikajici Velké Praze
v obdobi Prvni republiky a jejimu vyznamnému organizatorovi, techniku, védci,
spisovateli a aktivnimu prazskému obcéanovi inZzenyru Eustachu Molzerovi. Prace
je o to prekvapivéjsi a prinosnéjsi, ze o dané velice vyznamné osobnosti dosud
neexistuje odbornd studie odpovidajici Molzerovu pfinosu a ze bohaty pramenny
archivni material tykajici se této osoby, dosud nebyl zpracovan. Autorka si nejen
téma své bakalarské prace zvolila prakticky sama, ale také prosla ohromné
mnozstvi archivalii archivu Narodniho technického muzea a Dopravnich podnikd,
coz je pocCin nejen chvalyhodny, ale velice obohacujici dosavadni znalosti
dopravni organizace Prahy, ale i Zivota v prvorepublikové Velké Praze.

Autorka nas postupné seznamuje se zZivotem této zajimavé, témeér ,renesancni”
osobnosti, pokud se divdme na rozsah Molzerovy Cinnosti a zajmU, aby ndm
nasledné pfribliZila problematiku dopravy a Elektrickych podnikd za Prvni
republiky a seznamila nas s praci a projekty inZenyra Mdlzera, mezi néz patfily i
na svou dobu odvazné vize do budoucnosti, mezi néz Ize radit podzemni drahu.
Pani Chalupnikova si vytkla za ukol zpracovat monografii ing. Mdlzera, coz je
téma bakalarské prace zcela legitimni vzhledem k pozoruhodnosti a vyznamu
jejiho ,,hrdiny“ a k nezpracovanosti tématu. Prace je velmi Ctiva, misty je pribéh
prazské dopravy takrka napinavy, rozhodné velmi zajimavy.

Nicméné se Ctenar neubrani dojmu, Ze se jedna predevsim o encyklopedicky
prehled faktl o dopravni struktufe Prahy a jeji historii. Samotna hlavni postava
se tu ztraci v celkovém vypraveéni situace a jeji ¢Cinnost a prace nejsou dostatecné
analyzovany, predevSim jeji ndzory, korespondence, debaty s ostatnimi
predstaviteli Prahy, s ostatnimi techniky a inZenyry. Otazka zabezpedleni
zaméstnancl by byla rovnéZ velice zajimava a vydala by na samostatnou
bakalarskou praci, nicméné i ta je pouze nastinéna, aniz by se jednalo o analyzu
problematiky a pramen(. Vyvstava otazka, zda se autorka neméla vice zamérit
na kazdodennost v dopravé Prahy, na kazdodennost zaméstnancu v této oblasti,
na argumentaci a debaty o zaméstnaneckych otazkdch ve vedeni podnik(i a
podobné. Jednim slovem na problematizaci daného tématu, na argumentaci,



pripadné konflikty a jejich feseni, na Zivot i na praci inZenyra (v kazdodenni praxi)
i fadového zaméstnance.

Autorka v zavéru relativné casto sdéluje, jak by byl Zivot v Praze skvély, kdyby
ing. Molzer Zil a mohl vSe zrealizovat. Pro historickou praci neni pfilis Zadouci
naduzivat citovych hodnoceni a uz vlibec ne otdzku ,kdyby“, kterd do déjin
nepatfi. Srovnani s ,moderni dobou”, autorka zfejmé mysli se soucasnosti, by
mélo byt podlozengjsi fakty, ne jen opét citové zabarveny dojem, coz ovSem
neznamena, ze by propojeni historie a soucasnosti bylo plné nezadaci, ba
naopak. Zcela tu chybi nastinéni dalsiho badatelského zaméru.

Prace je doplnéna velice zajimavymi a ¢astecné i zabavnymi pfilohami. Uvitala
bych jejich SirSi komentar, pripadné i rozbor (rozhodné by stal za to, zvlasté
k ozfejméni kazdodennosti Zivota zaméstnance dopravnich podnik(). Literatura
k praci sice neni hojna, nicméné pramenna zakladna stoji za to a jeji zpracovani
je velice hodnotné.

Vzhledem k velkému, dosud nezpracovanému archivnimu materidlu, ktery
autorka prosla a ve své studii zprostredkovala odborné verejnosti, navrhuiji jeji
bakalarskou praci hodnotit znamkou velmi dobre (2), v pfipadé vynikajici Ustni
obhajoby i vyborné.
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