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CiL PRACE

Cilem posuzované price je ,poukizat na rozdilnd vnimdni zdkladnich politickych konceptd v riznych
intelektualnich tradicich.“ Presngji Tegeno, cilem price je analyza vyznamu pojmu ,multilateralismus®
v intelektualni tradici a politické praxi v USA, Evropé a v Japonsku,

Cil je stanoven dobfe. Price je dostateiné zacilend, il je relevaninf jak z akademického, tak 7 praktického
hlediska. Jednd se o origindini interpretativai analyzu vyznamu. Autor zkouma vyznam, ktery je v USA,
Evropé a Japonsku pfisuzovan multilateralismu ~ jednomu z kli¢ovych pojm@ praktické politiky i akademické
reflexe. Autor dokonce deklaruje i prakticky (normativni) cil své prace ,,plispét k piekonani kuliurnich rozdild
ve vnimani a interpretaci zdkladnich politickych koncept.” (s. 14).

Struktura Ovodni kapitoly neni piné idedni. Kapitola 1.1. GENEALOGIE MULTILATERALISMU a 1.2.
MODERNI KONCEPTUALNI SNAHY patii spi§ nékam do kapitoly 3. Kap. 1.3 je nadbyteéna, zde pledstavena
typologie neni (na rozdil od typologie vkap. 2} nijak vyuZita. Samotnd kapitola | se méla soustfedit na

wivr

Price vtomto ohledu doznala ditéich gmén (pFejmenovdnl kapitol). Kapitola“Geneze multilateralismu“ plni
sviij deklarovany iiéel (shrnout genezi multilateralisinu), do uréité miry se ale jejf cil prekryvd s cifem hiavni
(analytické) Cdsti textu (kapitola 3).

METODOLOGIE

Vizkumny rdmec prdce je srozumiteiné pFedstaven v dvodnich kapitolich prdce. Autor se explicitné hlési
k diskurzivni analyze. Zpiisob zpracovani dat odpovida $ifeji pojaté interpretativni vyzkumné strategii. Autor
rekonstruuje vyznam pojmu multilateralismus tak, jak je sdilen v rdmei politického myS$leni a intelektudlni
reflexe v USA, Evropé a v Japonsku. Jinymi slovy ,jaké hodnoty aktéfi pfisuzuji instituci multilateralismu, tj.
které vlastnosti a koncepty si s multilateralismem spojuji a které koncepty naopak stavéji do jeho protikladu.
Metodologie prdce je srozumitelné piedstavena, oproti prvni verz vénoval autor dodatelnou péli vysvéfleni
metodalogickych voleb (vibér zpiisobu analyzy, pracovdvanych dat — diskurzu, vwhér pripadit atd,)



Autor si nejdiiv na zékladé studia teoretické literatury stanovuje 4 kategorie — typy multilateralismu (strategicky
instrumentalni, raciondlni instrumentalni, moralni a socidlni). Tyto kategorie pak slouZi jako voditke pti samotné
interpretativni analyze. Empirickym materialem pro tuto interpretativni analyzu byl oficialni diskurz USA, EU a
Jap. tykajici se dvou tematickych oblasti: vilka s terorismem a ratifikace Kjotského Protokolu,

ANALYZA

Velmi ocefiuji analyzu v kapitole 3, kterd nabizi origindlni a pfinosny vhled do historie politického my3leni,
ktery tvofi kontext, na jeho¥ pozadi je formovan vyznam pojmu multilateralismus v USA, EU a lap. Samoind
interpretatival analbza diskurzu v vilky s terorismem a v diskurzu boje proti Klimatickym zméndm fje
systematickd a edpovidd deklarovanému vizkumnému rdmei, Dilcich zmén doznaly zdvéredné tabulky.
Nicméng pletrvava moje dildi pfipominka, Ze by kapitoly 4 a 5 mohly byt mén& popisné (popis postoje
jednotlivych aktérii k multilateralnimu ujednani) a vic analytické (soustfedéné na rekonstrukei vyznamu — co si
aktéfi pod multilateralismem predstavuji). Je dobré, Ze analyza nevydsti v prostou kategorizaci USA, EU a Jap
do v teoretické Zasti pfipravené typologie (strategicky instrumentalni, raciondlni instrumentdlni, mordlni a
socialni), naopak i v zavéru si price zachovavd interpretativni charakter a citlivost ke kontextu.

Prdci doporuéuji ji k obhajobé.
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