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Anotace

Prace pojednava o Zivot ¢ a vlad & cisa re Justiniana |.
Veénuje se také zm &nam, které v pr tb&hu své vlady u ¢inil tento
cisa r.

Zmi rtuje Justinovo a Justinianovo putovani za praci, kte ré

uskute ¢nili do m  &sta Konstantinopolem, kde se Justinovi

poda rilo z nevzd ¢laného vojenského velitele dostat az na

cisa rsky tr Gn. Justinianova cesta kmoci i dosazeni
odpovidajiciho vzd élani byla p redevsim diky jeho stryci zna cné
jednodussi.

Pozvolna probereme Justinian v soukromy i cisa ¥sky Zivot,
jeho rozsahlou aktivitu v oblasti zakonodarstvi a s tatni
spravy. Nelze opomenout také jeho bohatou stavitels kou
cinnost.

Poukazeme na p rirodni katastrofy a jiné komplikace, které
Konstantinopol postihly v pr tbé&hu cisa rovy viady.

Justinian je rovn &z prosluly zna &nou stavebni aktivitou, na
které je p ekne& patrny rozmach a vyvoj byzantského um eni
vcelém pr tb&hu v &k, a t jiz se jedna o mozaiky, specifickou
architekturu ¢i ikonomalbu. Proto se dale prace v énuje
byzantskému um ¢&ni, které prav & za této epochy dosahuje svého
nejv &tSiho rozkv  &tu.

Cilem prace je p riblizit ctend ¥i Zivot a dilo cisa re
Justiniana 1., stejn ¢ tak um &ni, které v Justinianské é re
dosahlo svého zlatého v ¢ku a jako jehoz d tkaz nelze opomenout
prosluly Konstantinopolsky chram Hagia Sofia.

Kli &ova slova
Justinian, cisa ¥, vladce, zakon, Konstantinopol, st redov &Kk,

byzantské um é&ni, architektura, mozaika, ikona, Hagia Sofia,

chram.



Annotation

The work deals with the life, reign of Emperor J
He also changes that during his government has made

emperor.

It mentions Justin's and Justinian's journey for
in the city of Constantinopole and where Justin man
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Justinian's path to power and achievement of a good
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UvOD

Tato bakala rska prace pojednava o cisa ¥i  Justinianovi

Velikém a jeho Zivot &. P rimo se dotyka rovn &Z um &ni jeho doby

1

predevSim v ndvaznosti na chrdm Hagia Sofia a jeho d gjiny.

Snazila jsem se postihnout nejd ulezit  &jSi aspekty cisa rovych
pocin & a udalosti, které provazely Justinian av zivot a vladu
a staly se vyznamnym meznikem d &jin. Konkrétn & dale rozebiram
Justinianovy mocenské idealy spojené s vale cnou politikou.
Hojnou  ¢innost v oblasti zakonodarstvi a stavitelstvi, diky
cemuz doSlo k velikému rozmachu v oblasti um &ni, 2 které se
projevuje vznikem novych prvk t a technik.

Justinianova epocha uzce souvisi s grandiéznimi udalostmi,
piSicimi historii. Proto stejn & tak jako kazdému panovnikovi,
ktery ma za svym jménem p ridomek Veliky, se ani Justinianovi
nep ripisuje nahodou. Zaslouzil se o0 n &j svymi velkolepymi
ciny, které provazeji prakticky celé jeho mnohaleté puasobeni

na cisa tském tr tné&. Jeho panovnickd iniciativa aj. Ukony
ovlivnily nejen Byzantskou ¥i8i na mnoho dalSich staleti.
Préace je roz clen énanat i hlavni kapitoly, které jsou dale

clen ény na p rislusné podkapitoly. V prvni kapitole je shrnut

Zivot cisa re Justiniana a to chronologicky po cinaje
okolnostmi, za jakych p riSel se svym strycem Justinem do
Byzantské  riSe. Popisuje jak se postupn & dostali az k nejvyssi

moci a dalSi nasledné faktory. Typickym meznikem je

Justinidnovo  silné  k restanské smysleni. Pro Justinian av
rodinny Zivot nebylo mozné opomenout s natek s Theodorou.

1 Chram Bozi Moudrosti p redstavuje prostor, kde dochazi k d tlezitym
udalostem, mimo liturgie je to konani r tznych spole  censkych udalosti jako
své&ceni biskup . Lze zminit téz Zehnani ud glované cisa ram ujimajicim se
viady.

2 Byzantské vytvarné um &ni vzniklo v navaznosti na ran & k restanské um é&ni.
NejstarSi byzantskou pamatkou je mali ¥ska vyzdoba v Ravenn &. V architektu re
se vyvinul novy dispozi ¢ni typ byzantské kupolové stavby vychéazejici

z archetypu trojlodni baziliky s p &ti kupolemi mezi rameny vepsaného k rize.
Charakteristicka je mozaikovéa vyzdoba a rostouci za jem o tvorbu ikon.
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Jelikoz m ¢l cisa r Justinian siln & vStipenou ideu obnovy

puavodniho velkého impéria jakym byla Rimska ri%e, * jsou zde
zmin &ny i jeho vale cné aktivity a p tsobeni na pravni aparat
statu, diky kterym se mu poda rilo nakonec této své p redstavy
dosahnout. Jako jeden z dalSich cisa ra* se do d gjin

~

nesmazateln & zapsal vydanim Corpus iuris civilis - souboru
starSich, restaurovanych, ci zcela nov & p ridanych zakon 4,
kterée se p rimo tykaji p redevSim nabozenského Zivota
spole ¢&nosti.

Ke své praci jsem pouzila standardni, dostupné, odborné

publikace a postupovala deskriptivni metodou.

Latinsky Imperium Romanum p redstavovala tehdy nebyvalé impérium v n émz
dochazelo k rozvoji kultury, um &ni a obchodu. Pojem byl zpo catku chapan
spiSe abstraktn & jako vyraz ozna cujici sféru moci rimského naroda, pozd &ji
vSak jiz i konkrétn & zna cil vymezeni hranic.

4 P ted nim vladl Hadrian (Edictum praetoriis). Konstant in 1. a Licinius
(Edictum  Mediolanense). Theodosius 1l. (Codex Theod osianus). Na
Justinianovu  kodifikaci rimského prava navazuje Gratianus (Decretum
Gratiani), Reho ¥ IX. (Liber extra) a Bonifac VIII. (Liber sextus)
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1. JUSTINIAN I. VELIKY — ZIVOT A DILO

Obdobi, po které trvala vlada cisa re Justinihna, ma
st &Zzejni vyznam. Prav & cisa rova osoba p redstavuje spojeni
vlady mezi statem a cirkvi. ® Justinian vynaklada veskeré své
asili, aby dal dohromady r tizné zakony. Jeho cil je vysSi nez

vydani dila samo o sob &, mnohé jeho prohlaseni jsou tak

(V)18

komplikovana, Ze bychom o nich mohly publikovat dal

s

ro ¢nikovou praci. Zam &rim se zde v kone cném d asledku tedy na

to, co povazuji z mého pohledu za charakteristické ad ulezité.
Justinianova osoba je s k res tanstvim spjata t &sngji, nez

tomu bylo u n gkterych jinych panovnik t. Jeho iniciativa se

také vyzna cuje snahou o obnovu p tvodniho rozsahu Rimské riSe.

Jeho konkrétnim zam érem bylo dovrSit vnit ¥ni  vystavbu

rozSi reného k restanského cisa rstvi ve sm &ru jenz zahdjil jiz

Konstantin |. 6

v

V obdobi jeho panovnického p tusobeni se zarove n p redstavuji
ve vykrystalizované podob & zéklady byzantské civilizace, jako
je zakonodarna soustava, jejiz d usledky se odrazi nejen

7

Vv oblasti statni spravy. Utvd #i uceleny pravni systém,

politické a sociélni teorie statu a v tbec celou oficialni

5 A & byl korunovan konstantinopolskym patriarchou. Po k orunovaci uz je
vniman jako spojeny s Kristem. Korunova cni akt zn ého vpodstat & u cini
Boziho nam é&stka na zemi, ¢imz se nan &ho p renasi nejvyssi kn &zstvi. Tudiz
jako S8i  ritel a ochrance cirkve a cistého u ceni je podoben apostol um, je
isapostolos.” RI CAN, Rudolf . Dvanact stoleti cirkevnich d gjin . Praha:
KALICH, 2008, str. 174.

6 Svaty Konstantin byl roku 306 rimskym cisa ¥em. Uz&konil k res tanstvi jako
statem uznavané nabozenstvi. Zalozil nové hlavni m gsto riSe na vychod &,
které pojmenoval Konstantinopol. Zalozil bazilku S vatych apostol a a
zapo c¢al stavbu baziliky Hagia Sophia a baziliky Boziho m iru.

7 Zakony usnesené cirkvi (kanones) prohlasil cisa ¥ za stejn & d ulezité jako
zakony statni (nomoi). Tato syntéza je patrn4 z obo u smeérua. Cisa ¥ si
narokoval pravo svolavat posvatné synody a davat ci rkvi zakony. Rovn &z dbal
na to, aby ob canské statni zédkony byly v souladu s k restanstvim. D  araz byl
kladen zejména na kanony prvnich ¢ty + vSeobecnych synod 4. O jejich
uspo radani se p rtedevSim zaslouZil, stejn & jako o0 uspo radani dale
zminovaného  Codex  Justinianus, antiochijsky  presbyter J an lL
Scholasticus, ktery v této ¢innosti  pokra coval i poté, co byl zvolen
Konstantinopolskym patriarchou. Nasledn & pak kolem roku 600 jsou kanones a

nomoi zpracovany do jednoho celku, ¢imz davaji zaklad pozd &jSi shirce
zéakon 1, zvané Nomokanon
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ideologii. 8 Vechny tyto zm eény maji silny vliv i na projevy
tykajici se kulturniho prost redi ob canské spole  &nosti.
Rozvoj je patrny rovn &z v literatu re® i na poli architektury

a vytvarného um &ni ¥, jez pro mnohé jiné néarody tehdy

i vpozd ¢&jSich staletich nep restavaji byt vzorem. Tyto faktory
vypovidaj o skute ¢nosti, Ze je toto obdobi obdobim obrovského
byzantského mocenského vzr ustu.

1.1. Zivot cisa #e Justiniana

Diky dochovanym pramen am je nam nabizena moZznost ud glat si
pomgrn & ucelenou p  fedstavu o Justinianov & Zivot &, % od po cétku
jeho spoluvlady s Justinem 1., p res pr ubé&éh cisa rova bezmaéla
¢ty ricetiletého p tsobeni u moci, az po jeho smrt.

1.1.1. Cisa #sky Zivot

Justinian 1., vlastnim jménem Flavius Petrus Sa bbatius
Justinianus  *® (cognomen Justinian p rejima az ve chvili kdy je
8 Kterou p  redstavuje cisa ¥ova snaha o spravné a jednotné u &eni spojované s
cirkvi.
® zde vynika p redevS§im hojna mnisska literarni ¢innost, kterou p rednég
reprezentuje literatura mysticka. V &tSina  spis % byla psana vobecné
redtin &, tzv. koiné( recky N xolvf Sidrextoc). Radime sem legendy a zbozné
oslavné zivotopisy svatych. Sepisovaly se vyroky Ot c1, tzv. chréseis nebo
nap r. exegetické komenta re k Pismu. Déle mezi tato dila pat ¥i kronika Jana
Malaly (zachycujici d gjiny od po  catku sv é&ta do roku 563). Jan z Efezu se
svymi Commentarii de beatis orientalibus (pojednava 0 zivot & monofyzitskych
mnich . P vodn & psana syrsky, p relozena do latiny). Leiménarion a Pratum
spirituale (obsahuji vyprav &ni o reholnicich). Jejich autorem je Jan Mosch ol
(syn Mosch v T 619). Srv. Ri AN, Rudolf . Dvanact stoleti cirkevnich d gjin
Praha: KALICH, 2008, str. 181.
10 Které poji p redev&im nabozensky vyznam.
11 Srv. STRAYER, Joseph R. Dictionary of the Modele Ages . Volume 7. NEW
YORK: Charles scriber’s sons, 1985, str. 201.
12 p redevsim vyznamny byzantsky historik a u cenec Prokopios z Kaisareie (asi
500 - asi 565). Autor spis t: Knihy o vélkach (p tvodn & sedm knih o
byzantsko -perskych, byzantsko - vandalskych a byza ntsko - ostrogotskych
valkach vedenych za vlady cisa re Justiniana ). O stavbach (oslavn g i ai
Justinidnovu stavitelskou iniciativu. Napsana pravd &podobn & mezi lety 558-
559). Tajna historie, téZ znama pod nazvem Anekdota (utajovana fakta ze
Zivota cisa re Justiniana, z logickych d tvodu ve rejn & vydanid az vdob &
pozd &jsi).
13 STRAYER, Joseph R. Dictionary of the Modele Ages . Volume 7, NEW YORK:

Charles scriber’s sons, 1985, str. 201.
12



adoptovan Justinem %), byl panovnikem o kterém Mischa Meier ve
své monografii pravem hovo ¥ jako o siln & k restansky
smyslejicim cisa ¥i, ktery provedl vyrazné zm ény i v oblasti
nabozZenské politiky (v niz m &l zalibu).

Po neusp &Snych snahach p redchozich panovnik u se , Az
Justinovi a Justinianovi poda rilo v roce 519 obnovit cirkevni

jednotu mezi Vychodem a Zapadem.” 16

Justinianovi kroky m élo
s kone c¢nou platnosti potvrdit svolani 5. vSeobecného sn ému
roku 553 do Konstantinopole. Zav érem sn ému byly mj. proklety

Tzi kapitoly a odmitnut Cyril tv vyklad Chalkedonského dogmatu.

Na sn ému je pro své u ceni o preexistenci duSi apokatastasis

panton '

rovn &z zatracen recky cirkevni u citel a teolog
Origenes.
Na po catku Justinian spoluviadl radov & n &kolik m é&sic G se

svym strycem Justinem, tehdy jiz hodn & nemocnym. Po jeho smrti

14 Justinus I. (vladl vletech 518-527) pochazel zro Inické rodiny,

v cisa tské gard & dosahl vysokych hodnosti. Jako na celnik t  &lesné straze je

po Anastasiov & smrti dosazen za pomoci vojska na tr an.
15

,Zadny jiny pozdn & anticky cisa 7 nevyjad ril jasn  &ji svoji naprostou
davéru ve vlastni Bozi poslani nez Justinian v t échto slovech: S Bozi
pomoci ochra rujici

nasi  riSi, sv  &renou nam bozskym majestatem, jsme Usp &8n & ukon cili valky,
udrzujeme mir a blahobyt statu. NaSe d uvéra, kterou mame v Boha
VSemohouciho, je tak velka, Ze se nespoléhame ani n a silu naSich zbrani,

ani na udatnost naSich vojak ¢ nebo velitel 4, ba ani na naSe vlastni
schopnosti, ale vSechnu nad &ji vkladame do Nejsv &t gjSi Trojice, od které
pochazeji zaklady celého sv &ta a jejich vzadjemné uspo radani.” Constitutio

Deo auctore . Viz MEIER, Mischa. Justinian . Pavel Mervart: Cerveny Kostelec,
2009, str. 7.

6 Rozkol d  élici cirkev od roku 484 byl odstran &n tak, ze Justinus roku 519

odvolal Henotikon, ktery platil od roku 482, a vytv arel p friznivé podminky
monofyzitskému hnuti. Nasledn ¢ dal U redn& obnovit platnost usneseni
chalkedonského sn  &mu. Justinian se vSak roku 530 vydava opa enym smérem a
snazi se ziskat monofyzity pro k restanstvi, coz o ¢trnact let pozd &ji
vyusti v theopaschisticky spor. Kv ali monofyzit am je rovn &7 nutné zakro  cit
i proti teologii antiochijského sm &ru a to prohlasenim tzv. T ¥i kapitol, za

kaci rské. Jednalo se o a) Spisy a osobu Theodora z Mopsu estie; b) Spisy
Theodoreta z Kyru proti Cyrilovi Alexandrijskému; ¢ ) List edesského biskupa

lase PerSanu Marisovi. Viz BRI CAN, Rudolf . Dvanéact stoleti cirkevnich

dgjin . Praha: KALICH, 2008, str. 176. Srv. MEIER, Mischa . Justinian . Pavel
Mervart: Cerveny Kostelec, 2009, str. 38.

17 Které siln & oziva prav & ve spole  censtvi monofyzitskych mnich 4. Origenes
se domnival, Zze na konci ¢ast dojde k navraceni vSeho k Bohu a k o cist &
vSech vin. Origenes nezna v &&né tresty pro h ¥iSné, uvadi jen tresty casné
ti. o ci$ tujici. AvSak nutno dodat, Ze nezna ani kone ¢né zavrSeni, nebo t pod
vlivem platénismu zastava pluralitu po sob & jdoucich sv &t u. Tedy na konci
tohoto sv  &ta po apokatastasi op &t dojde k h richu (nebo t v &cné lidské duse
maji stale svobodnou volbu zh resit), nasledkem ¢ehoz je B uh za trest
"oble ¢e” do hmoty a cely p ¥ib &h za &ina znovu.
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prevzal vladu zcela. Jedinym vladcem Rimské riSe se stal ve
svych &ty ricetip  &tiletech.
Pro prvni léta jeho viady je typické zna cné reformni

nadseni v nejr tizn &jSich oblastech. Jeho aktivita v tomto sm éru

mnohonasobn & p revySovala p redchozi cisa re. Mischa vSak

upozor riuje na to, Ze to cisa rovym okolim mohlo byt hodnoceno

i negativn &, nap f¥. Prokopiem vjeho Anekdotach. 18 Cirkevni
historik Prokopios zde kritizuje Justinianovu az p rehnanou
dychtivost po novotéch. 19

Jak bude déale podrobn &ji zmin &no, Justinian se svymi
vojenskymi vypady snazil naplnit mySlenku obnovy Rimského
impéria.

Vroce 533 provedl reformu studia prav a tém &¥ sou casné
zve zejnil dilo zvané Digesta 2 avydalp  #iru &ku Institutiones s
Intenzivh & se zajimal o rimské d &jiny coz se odrazi v mnohych
avodech k Novellae 22 vzniklych za Triboniana, kterého jmenoval
do G radu svého quaestor sacri palatii. 2

Justinianovou  zasluhou bylo vytvo reni  sbirky nového
obcanského prava, zvané Corpus iuris civilis. Do svého
zakoniku Justinian nechal za radit také staré i nov gj8i zadkony
18 TIPOKONIOY KAISAPEQS. [EPI KTIZMATQN. [online]. Electronic informations.

Payge revision 8th April 2012. ISO 690-8/2e. [cit.2 013-5-13]. URL
http://penelope.uchicago.edu/Thayer/E/Roman/Texts/P rocopius/Anecdota/home.h

tml. Toto dilo se da povazovat za nezavislou obzalo bu Justinianova rezimu.

Je natolik odlisSné od v3eho co Prokopios p redtim napsal, Zze je mnozi
badatelé prohlaSovali za podvrzené. Moderni histori cka kritika vSak
nepochybuje o jeho pravosti pon &vadZ rozpornost nespo ¢iva ve faktech, ale

v jejich hodnoceni za Zivota Justinianova a po jeho smrti. ,Rozpornost dila
Prokopiova je jen obrazem rozporuplné doby Justinia novi. " Viz DOSTALOVA,
Razena. Byzantskavzd ¢&lanost , Praha: VySehrad, 2003, str. 135.

19 Byl to p ritel nestaly, Zasto bojujici s nep #ateli, horlivy vyznava &
vrazdy a loupeze, haste rivy a notoricky inovator... " Viz TPOKOIIOY KAIXAPEQS.
NEPI KTIZMATQN. [online]. Electronic informations. Payge revision 8th April
2012. ISO 690-8/2e. [cit.2013-5-13]. URL
http://penelope.uchicago.edu/Thayer/E/Roman/Texts/P rocopius/Anecdota/home.h

tml.

2 T¢z zvana Pandectae. Jedna se o shirku spis & antickych pravnik a. Je
druhou ze ¢ty ¥ castiob canského rimského prava Corpus iuris civilis.

2L Stru ¢néa rukov &t Fimského prava byla vydana v roce 534. Oproti stavaj ici
praxi je na ni zajimavé, Ze byla vydana v reckém jazyce.

22 Téz zvana Narai. Jde o aktualni cisa ¥ska na rizeni z let 534-569, ktera na

Justinian  av p zikaz zhotovili pravnik Tribonianus a profeso ¥i Theophilus a
Dorotheus.

Z Vp rekladu quaestor posvatného palace, byl starsi pravn i autoritou

v pozdni  Rimské ¥iSiiv Byzanci, ktery odpovidal za p ripravu zakon 1.
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cirkevni, v nichz Slo p redevSim o  ¢lanky viry. Prioritn g je

v nich opakovan zakon t 7 cisa ru p uvodn & zroku 380, ktery

~

uklada  obyvatel um rise povinn &  vyznavat  pravov érné

k ¥es tanstvi .” %4

1.1.2. Rodinny Zivot - s natek s Theodorou

Justinidn se narodil 11. z& ¥i 482 v Thracii, pravd épodobn &
leZici v blizkosti NiS. Obdobn & jako Justin pochéazel z rodiny
latinsky mluviciho rolnika. Roku 490 p riSel se svym strycem do
Konstantinopole, kde Justin m el d ¢&lat kariéru v cisa rské gard ¢&
jako excubitor .?® Mladému Justinianovi se dostalo d tkladné
vychovy i vyznamného postaveni, na kratky cas slouzil jako
candidatus u palacové straze. B ¢hem velice kratké doby se stal

velitelem vm gstské gard & tzv. comes. Detaily této jeho kratké
kariéry bohuzel nezname. Po smrti cisa e Anastasia v roce 518

Justinian p usobil a vedl| jednani a intriky, které pomohly jeho

stryci vyhrat boj o cisa rsky stolec.

Justin 1. vladl Byzanci mezi lety 518 a 527, Jus tinian mu
byl ndpomocen a kdyz Justin zestarl Justinian p revzal tr un
a stal se silnym vladcem, ktery p ¥i uskute  &rnovani svych ideal ol
nemgl tém &r zadné zabrany. V pr tb&hu t é&chto let se potkal
s Theodorou, byvalou here ckou. Ale nejprve mu bylo zabran €no
jeho tetou Euthemii si Theodoru vzit. | zde se proj evila jeho
nekompromisnost, kdyZ po smrti cisa rovny Euthemie v roce 525
bylo na Justinian v popud upraveno pravo %6 tak, aby jeho s natku

s Theodorou jiz nic nebranilo.

24 R CAN, Rudolf . Dvanact stoleti cirkevnich d gjin . Praha: KALICH, 2008,
str. 174.

% Recky é&fxovBitopeg nebo €Exovfirol. Takto se ozna  coval p  #isludnik palacové gardy.
Srv. ZAST EROVA, Bohumila. Degjiny Byzance . Praha: Academia, 1996, str.63

(Justin se vypracoval aZz na velitele excubitor & a pozd ¢&ji ostatni
excubitores prosadili jeho korunovaci na cisa re)

% POKONIOY KAISAPEQS. NEPI KTISMATQN. [online]. Electronic informations.

Payge revision 8th April 2012. ISO 690-8/2e. [cit.2 013-5-13]. URL
http://penelope.uchicago.edu/Thayer/E/Roman/Texts/P rocopius/Anecdota/home.h

tml.
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JustiniAnova manzelka, cisa rovna Theodora se narodila jako

druhd ze t #i dcer medv &dare Akakia slouziciho u Zelenych. 27

~

Byla here c¢kou, vté dob & toto povolani nalezelo do jedné
z nejnizSich socialnich vrstev a spole cnost jim opovrhovala.
KdyZz se seznamila s Justinianem, stala se jeho mile nkou a on
ji_ povySil do patriciského stavu, coz vyvolalo 3ok
spole censké elity .28

Nazory na to jaky m ¢la Theodora vliv a prostor ovliv novat
Justinianovu vladu se rozchazeji. Misha ve své mono grafii
o Justinianovi rik&4, Ze Theodora sv Gj vliv ve vn &jSi politice
sotva uplatnila. 29 7ast &rova vD &jinach Byzance oproti tomu

vidi Theodoru *°

jako uzite ¢nou a casto nepostradatelnou
pomocnici p  ¥i uskute ¢riovani Justinianovych zam éru. S timto se
shoduje i postoj, ktery ve svém dile preferuje prof esor Rudolf

Ri san Prokopiovo dilo se o Theodo ¥e zmi fiuje p revazné
v invektivach. 31 Nepopiratelnym faktem oviem z ustava, Ze na

rozdil od jinych cisa roven nem é&la Theodora ani sv ] portrét na

(14

mincich. V zadkonodarstvi p redstavoval svrchovaného pana cisa
Justinian, i kdyZz je mozné, Ze si nechal od své Zen y ob cas
poradit. .Theodora sice velkoryse financovala -charitativni

za rizeni, to bylo vSak pouze sou casti Justinianovi stavebni

politiky” . 32

27 Stoupenci sportovnich klub a soupe ricich mezi sebou v hippodromu,

odliSovali se barvami. Byly jich celkem ¢ty #i skupiny, mezi nimiz vyrazn
previadaly dv  &: Zeleni - prasinoi a Mod ¥i - venetoi . Mgl odlisné
dogmatické nazory, pozd &ji vSak spole ¢né& vyvolali proti cisa ¥i Justinianovi
povstani zvané Nika. Srv. STRAYER, Joseph R. Dictionary of the Middle Ages
Volume 12, NEW YORK: Charles scriber’s sons, 1985, str. 11.

28 Srv. ZAST EROVA, Bohumila.  Dgjiny Byzance . Praha: Academia, 1996, str. 64.

29 Ani vjinych p ripadech neexistuji jasné doklady toho, ze by Theodo ra
skute cné& wvyrazn & zasahovala do zahrani cni  politiky. V zakonodarstvi

z ystaval Justinian svrchovanym panem, a ckoli si nechaval svoji Zenou ob cas
radit. " Viz MEIER, Mischa. Justinian . Cerveny Kostelec: Pavel Mervart,

20009, str. 71-72.

80 Jeho nejblizim a nejspolehliv &jSim spolupracovnikem byla vSak jeho
manzelka Theodora.” Viz ZAST EROVA, Bohumila. Dgjiny Byzance . Praha:
Academia, 1996, str. 63-64.

31 POKOMIOY KAISAPEQS. IEPI KTISMATQN. [online]. Electronic informations.

Payge revision 8th April 2012. ISO 690-8/2e. [cit.2 013-5-13]. URL
http://penelope.uchicago.edu/Thayer/E/Roman/Texts/P rocopius/Anecdota/3*.htm

l. Srv. ZAST  EROVA, Bohumila. Dejiny Byzance . Praha: Academia, 1996, str.

394,

%2 MEIER, Mischa. Justinian . CervenyKostelec: Pavel Mervart, 2009,
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Zd4d se, Ze samostatn &ji  jednala jen v teologickych

otdzk&ch. Oproti Justinianovi, ktery byl skalnim p ¥iznivcem
chalkedonského vyznani, »Theodora vedla vlastni umirn énou pro-
monofyzitskou politiku. Justinian vSak jeji aktivit u vtomto

smeru toleroval” 38

Monofyzitska tradice cisa rovnu velebi. Diametraln & odlisny
pohled ma ve svych vypov édich Prokopios. O tom, jaka byla tedy
Theodora jako osoba, mame jen malo spolehlivych pra mena. ,Dle
zpravy cirkevniho historka Euagria z 6. Stoleti se v cisa rském
paru zrcadlil hrozny nabozensky rozkol, jenz rozd éloval celou
#8i i rodiny”. 34 Jejich manzZelstvi z ustalo bez potomk  a.
Justinian Theodoru vSak tak oddan & miloval, Ze po ni dokonce

pojmenoval jednu z provincii.

1.2. Panovnické p asobeni - caesaropapismus

Justinian byl tedy rimskym cisa fem v letech 527-565. Sam
sebe vid ¢l jako d  é&dice Rimské tradice, silného impéria,
a citil se byt vyvolenou Bozi autoritou s moci a vl ivem, ktery

byl svou podstatou neomezeny.

N &kte #i auto ¥i %® zastavaji tvrzeni, Ze jestlize vn skterém
okamziku byzantskych d &jin m uZeme opravn &ng mluvit
o caesaropapismu, 3 je to prav & obdobi Justinianovy vlady.
Caesaropapismus Vv byzantské risSi byl d egdictvim pom &ru
z pozdn & rimského impéria, kdy cisa ¥ vykonaval  funkci

nejvysSiho kn  &ze tzv. pontifex maximus. Byzantsky panovnik byl

zérove n viadcem riSe i nejvy§Sim p redstavitelem k res tanské
cirkve, protoze v &rici i duchovenstvo byli ze statniho

hlediska jeho poddanymi. Cisa ¥ sam dle své k res tanské
str. 69.

3 MEIER, Mischa. Justinian . Cerveny Kostelec: Pavel Mervart, 2009,

str. 73.

 Tamtéz str. 73.

% Viz HAVLIK, Lubomir. Prehledné d ¢&jiny Byzance . Brno: Rektorat UJEP Brno,

1979, str. 35. Taktéz MEIER, Misha. Justinian . Cerveny Kostelec: Pavel

Mervart, 2009, str. 148.

3 Splynuti nejvy3$si moci statni a cirkevni v jedné o sob &.
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povinnosti m &l zavazek pouZivat svou od Boha danou sv étskou

moc na ochranu cirkve a pro blaho a spasu v &ricich.

V oblasti cirkevn & - spravni svolaval koncily (financoval
jejich konani, aby bylo v tbec mozné je realizovat) a p redsedal
jim. D&le vydaval sv &tské zakony i na rizeni pro cirkev

37 ~

a  teologicka rozhodnuti i mohl dosazovat nebo

odvolavat patriarchy. Za sob & pod rizené cisa t Justinian
povazoval nejen vychodni patriarchy, ale jest & zcela v duchu
antické tradice takeé rimského papeze. Jako v grici z ustaval
cisa + sice laikem, ale m &l n &které liturgické vysady,
prisluSejici pouze kn &zim. V chrdmu sm &l vstoupit k olta Fi
skrze tzv. kralovskou branu, kterou jinak m tize prochazet jen
duchovenstvo. Podilet se na p Fiprav & svatého p rijimani,
prijimal v olta ¥ni  ¢asti chrdmu spolu s duchovenstvem nebo

udé&lovat poZzehnani jako biskupové.

Déle se vSak ubyzantolozky R tuzeny Dostalové setkavame
s tvrzenim, Ze Justinianovu vladu Ize charakterizovat jako
teokraticky absolutismus, v n émz panovnik odvozoval svou moc

zmoci nadp rirozené a osoboval si ztoho titulu prdvo na

naprosto ni  ¢im neomezené rozhodovéni. Cisa 7 byl rovn  &Z hlavnim

zdrojem a interpretem veskerého prava” .38

Caesaropapismus kodifikoval zakonik Corpus iuris civilis.
Podle n ¢&j nem ¢&ly byt sféra sv &tska a sféra cirkevni od sebe
nijak p risn & odd &leny, naopak panovnik a patriarchové m &li
harmonicky spolupracovat v zajmu blaha riSe. Idedlem byla tzv.
symfonie sv &tské a cirkevni vlady, ktera m &la p rinaSet Fisi

blaho aob canum spasu.

Spidlik ve své knize Ruskéa Idea llI. pise: .Rovnovaha mezi
moci duchovni a sv étskou byla vd gjinach reSena r uznym
zp asobem. Ve st redov éku m &l v rukou oba me ce papez, reformace
vlozila oba do rukou knizat. Pravoslavi vlozilo jed en me ¢ do
37 Ta v&ak podléhala kritice a schvaleni cirkve; v ur gitych p  ripadech cirkev
jeho teologické nazory d rive ¢&ipozd ¢&ji odmitla.

38 ZASTEROVA, Bohumila.  Dgjiny Byzance . Praha: Academia, 1996, str. 65-66.
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rukou patriarchy a druhy do rukou cara a jednota ci le

vytvad rela jednotu moci.” 39

Co se ty ce caesaropapismu Vv byzantském prost redi musime
v zavislosti na kulturnich a etnickych aspektech up ozornit na
odliSnosti oproti stejné form ¢ vlady aplikované v zapadnim

prost redi. V  rimském cisa ¥stvi forma caesaropapismu fungovala

tak, Ze cisa ¥ panujici pod timto idedlem na sebe p revzal
i Ulohu nejvyssiho kn ¢ze. Oproti tomu caesaropapismus

v Byzanci probihal takovym zp tsobem, Ze cisa ¥ do cirkevnich
zalezitosti vtak rozsahlé mi re jako tomu bylo na zéapad &
nezasahoval. Byzantska p redstava o idealni form & vlady byla
takova, Ze sv étska a cirkevni moc jsou sice dv & specifické

a individualni sféry, nicmén ¢ nemaji od sebe byt nijak

striktn & odd ¢&leny.

Politicka teorie v Byzanci naopak kladla d traz na
harmonickou spolupraci mezi moci sv étskou a duchovni. A shodu
mezi panovnikem a patriarchou v zajmu blaha rise. % To je ona
slavha byzantska symfonie, o niz mluvi Justinian v Sesty
zékonik *' v 6. stoleti. Duchovni moc cirkve i sv stska moc statu
jsou dva dary nabidnuté stejnou bozi v uli, a proto p redur cené

k souladu, k symfonii.” 42

Je nutné brat vpotaz p redevSim skute c¢nost, Ze na
jednéstran & Justinian rozliSuje specificky charakter
a zvlastni dlohu sv &tské moci tzv. imperium a na druhé stran &
ma& jiné vnimani i moci duchovni tzv. sacredotium. P resto je
z jeho postoje a p redevsim ¢in 0 tykajicich  se této

zélezitosti evidentni, Ze vlddne pod dojmem, Ze jed inym

39 SPIDLIK, Tomas . RUSKA IDEA Ill, jiny pohled na clov eka. Velehrad: Roma
s.r.o., 1996, str. 145.

40 Srv. DOSTALOVA, R uaZena. Byzantskavzd ¢&lanost . Praha: Vy3ehrad, 2003,

str. 52.

41 Sesta Novela, ktera je obsazena ve shirce Codex Ju stinianus k tomu pravi:
.Nejvyssi lidumilnost dala lidem dva nejvy$Si bozsk € dary, kn  &zstvi
(hierosyné) a vladu (basileia). Kn &zstvi slouzi v &cem bozskym, vlada se
stara pe ¢liv & o lidské zalezitosti. Oboji vychazi ztéhoz po catku a je
ozdobou lidského zivota.” Viz ZAST EROVA, Bohumila. Dgjiny Byzance . Praha:
Academia, 1996, str. 66.

4 grv, SPIDLIK, Toméas . RUSKA IDEA IlI, jiny pohled na slov eka. Velehrad:

Roma s.r.0., 1996, str. 145-146.
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svrchovanym vladcem nad vSemi udélostmi ve sfé re sv &tské

i sakralni je cisa ¥, ktery je vyvoleny od Boha. Cisa Fmani &im
neomezené moznosti rozhodovat jak o zaleZitostech s v &tskych
tak cirkevnich. Toto je jasn & patrné na Justinianovych
pocinech, kdy se neostycha rozsahlych zasah 1 do teologickych
zéalezitosti. .Sam sebe rovn &z povazuje za hlavniho iniciatora

a darce vesSkerého prava, které chape jako interpret aci

43

neménného bozského radu.” Justinian m &l z4jem o prosperitu

riSe, vladl pevnou rukou odvolavaje se tém &r v kazdém ohledu
na Boha a jeho ciny.

| p tes veSkeré p rekazky, jakymi bylo casté st ridani
prirodnich katastrof a pohrom a situace komplikovana slozitymi
vojenskymi operacemi, které budou nasledn & popsany, se
Justinianovi poda filo vladnout tak, aby jeho riSe sp ¢éla
k rozkv &tu. Za bozi trest povazoval jakékoli neusp &chy, které
zemi tehdy postihly a Ze jich po dobu jeho viady ne bylo malo.

Takovéto vnimani p rirodnich jev t bylo pro tehdejSi mentalitu

7

spole ¢nosti b &zné. ,Za Anastasia za cala tém &r nep reruSovana

rada velmi vaznych Kkatastrof a t uz p rirodniho ¢l jiného
razeni, které pokra covaly i za Justina a Justinidna a jez lidé

tém &7 museli povaZovat za znameni konce sv sta.” ** Navzdjem se
st ridalo zem é&t reseni, pozary, zaplavy, polarni za re, komety,
zatm &ni slunce, najezdy kobylek, epidemie a t &zké vojenské
porazky. To v3e vyvolavalo strach a hr gzu.”

Roku 541 vypukla v Etiopii epidemie dym &jového moru, ktery

se svelice tragickymi nasledky rychlym tempem roz$ i ril po

celém vychod &. Vtomto obdobi zrovha Byzanc vedla véalku

s PerSany. Katastrofické léto roku 542 se morova ep idemie
zacala Si rit v Konstantinopoli, Udaje historik G uvad g&ji, Ze
po cet obyvatel klesl na mén & nez polovinu. Dnesni vyzkumy maji

optimisti ¢t &jSi odhady tykajici se poklesu obyvatel, kdyz

uvad &ji snizeni jeho stavu o jednu t retinu. Tyto epidemie se

43 ZASTEROVA, Bohumila.  Dgjiny Byzance . Praha: Academia, 1996,str.66. Taktéz
MEIER, Mischa. Justinian . Cerveny Kostelec: Pavel Mervart, 2009, str. 97.

4 Tamtéz str. 97.

4 Tamtéz str. 30.
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v pr ub&hu doby opakovaly, a t uz vlokalinim m &ritku nebo

postihly  Gzemi riSe  celoplosn &  Ztraty na  Zivotech
a ekonomickém potencidlu znamenaly dalSi ranu, kter a p risla
zrovna Vv obdobi, kdy Justinianova ambiciézni politi ka kladla

na obyvatele nebyvalé naroky. 46

1.3. Justinianova zadkonodarna éinnost

Jak je zp redchoziho textu patrné, p restoze Justinian byl
nekompromisn & smysSlejicim panovnikem, jeho vizi bylo slou it
vSechny obyvatele Byzance pod ideou jednotné k restanské rise
Imperium Christianum. 47 Chyb é&jici naboZenska jednota vyvolana
spory mezi monofysity a ortodoxnimi zastanci chalke donského
vyznani zap i ¢i niovala neustalé strukturalni oslabovani rise.
Justinian si toho byl dob re v &dom a rozhodn & to nehodlal takto
nechat. Snazil se dokonce o dosazeni cirkevni jedno ty za
pomoci vydani vlastniho Vyznani viry, jehoz cilem b ylo najit
kompromisni reSeni p rijatelné pro ob & strany. A & p ¥i tom
Justinian prokazal zna cny intelektualni a diplomaticky um,
jeho p fedstavu jednoty se naplnit nepoda rilo. V5. az 6.
stoleti se objevuje v novoplatoskych komenta rich i shirce
Codexu Justinianus  “ termin orthodox pistis 4 nebo orthé
pists  *° ve smyslu viry: .J€Z hlasa svatou, bozi, obecnou
a apostolskou cirkev” jako jedinou pravou k res tanskou viru.

V3e odlisné je vnimano jako hereze. 51

46 podle ZAST EROVA, Bohumila.  Dgjiny Byzance . Praha: Academia, 1996, str.
74.

47 Srv. MEIER, Mischa. Justinian . Cerveny Kostelec: Pavel Mervart, 2009,

str. 43.

48 Soubor dosud platnych cisa ¥skych na tizeni azdkon @ od doby

cisa re Hadridna. Tento spis m &l nahradit starSi pravni sbirky,

nap riklad Codex Theodosianus .Nyninov &vydan ceskyp rekladviz SK  REJPEK,
Michal.  Rimské soukromé pravo systém a instituce. Plze i Ales  Cené&ks.r.o.,
2011.

4 Vira spravného nazoru.

% Spravnavira.

1 Srv. DOSTALOVA, R aZena. Byzantskavzd élanost . Praha: Vysehrad, 2003, str.
42.
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Justinidn se aktivn ¢ a do hloubky v énoval tedy také
teologickym otazkam. Vtomto ohledu mu Slo o vySe z min&né
dosazeni  cirkevni  jednoty @ mezi  ortodoxnimi  zastanci
vychodo rimského stanoviska a monofysity. Proto 15. b rezna 533
vyhlaSuje vlastni Vyznani viry, které m élo byt formuli
prijatelnou ob éma stranam, slouzici jako pojici a jednotici
prvek pro odstran éni p retrvavajicich nabozenskych spor 4.
»~Justinianovo Usili o obnovu riSe tvo  ril promysleny komplexni

program, ktery zasahoval do vSech slozek Zivota jej i

spole ¢nosti. Pro uskute cnéni  tohoto planu se Justinian

obklopil radou schopnych a spolehlivych spolupracovnik u jako
bylinap . Belisarios 2 a Narsés, * kte i mu pomahali po strance
vojenske, ¢i pravnik Tribonianus, ktery se vyznamn & zaslouzil

o kodifikaci rimského prava v pravnich shirkach Codex
Justinianus, Digesta, Institutiones a Novellae, kte ré spole ¢né
vytvo rily Corpus iuris civilis - soubor ob canského prava.
Tento soubor se stal pevnym zakladem aristokratické ho pojeti
cisa rské vlady v Byzanci a jasn & formuloval i jejich postaveni

vzhledem k cirkvi.” 54

Zna ¢nou iniciativu  vyviji  rovn &Z v oblasti socialniho
zékonodéarstvi. Mnoho jeho zakon t se tyka posileni prav zZen

a dé&ti. Takovéto vychodisko p rirozen & vyplyvd zjeho

k fes tanského cit  &ni. DalSim d usledkem Justinidnovi siln &

zako renéné k restanské viry se staly jim vydané nové zékony

vystupujici proti pohan am. Spo c¢ivalo to v jejich povinnosti
prihlasit se ke k restanskému vyu covani a k  rtu pod sankci, Ze
pokud tak neu cini, budou zbaveni ob canskych prav. Pohansky
kult tim byl p risn & zakazan a jeho chramy byly bu d zbo reny
%2 Flavius Belisarius ( recky BeAlo&plog), zil 505-565.

Byl byzantsky ~ m vojev udcem, roku 529 ziskava od cisa ¥e Justiniana I. titul
magister per Orientem.

3 Narsés ( recky NopoH 478-573) byl vyznamnym
vojev tdcem vychodo rimského cisa re Justiniana |. Velmi se podilel na
znovudobyvani azemi p tvodn & pat rich do zapado  rimské riSe.

% MEIER, Mischa. Justinian . Cerveny Kostelec: Pavel Mervart, 2009, str. 21.

Taktéz ZAST EROVA, Bohumila.  Dgjiny Byzance . Academia: Praha, 1996, str. 63.
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55

anebo p remenény na k restanské. Justinidnovym cilem bylo

dosahnout nikoli jejich nasilné konverze, ale skute &né zm &ny
smysleni. V. uci zid am byl tolerantn &jsi, a ckoli nem ¢li plna
prava kurial . Dale vydal zakon, jimz zakazoval u ¢itelskou
cinnost pohan um. Povoleni wvyu covat m ¢&li jen vyznava i
ortodoxie. V tomto rozhodnuti se odrazi Justinian uv k restansky
nazor s moznosti poskytovat vzd elani. Na rizeni m ¢&lo fatalni
dopad pro veskeré filozofické Skoly v Athén&ch, 6 které byly
dusledkem zakazu vydaného roku 529 uzav reny. ® Navic to
zp usobilo odliv vzd élanc 1, coZz rozhodn & nelze hodnotit jako
pozitivni d tsledek. Neortodoxn & smysSlejicim bylo zakazano
vyu covat v Athénach filozofii a astronomii. Justinian t ak
zasadil smrtelnou ranu tradi cni, kdysi Platonem zaloZzené
Akademii, ktera byla vedle alexandrijské Skoly hlav nim centrem
pozdn & antické filozofie. Filozofové utekli nejd ¥ive na dv ar
perského kréle, ®8 nenalezli tam ale vhodné Gto cist & a vratili
se zp & do Vychodo #imské riSe. Nakonec se pravd &podobn &
usadili v Karrhach, dneni Harran. 59

Justinidn  cht &l svymi zm é&nami Vv neposledni rade téz
zefektivnit funkci statni spravy. MenSi provincie s lou cil ve
vétSi celky nad nimiz vykonavali dozor spravci. Tato na prvni
% Srv.  RIGAN, Rudolf . Dvanact stoleti cirkevnich d gjin . Praha: KALICH,
2008, str. 175.
% Jednou ztakto zruSenych 3kol byla i vynikajici At hénska akademie
zam&rena na p rednasky filozofické a pravni. Tato akademie proslul a také
tim, Ze na ni v patém stoleti p usobil Prokles (410-485), jehoz filosofie
byla lad &na novoplatonsky. Vychazi vSak z Platona, ale rovn &7 také
z Aristotelovych logickych posloupnosti pomoci nich Z vystav &l scholastickou
filozofii obdobnou pozd &j8i teologii Leontia, jenz svym mysteriéznim
lad &nim podporovala mystické sklony p ¥i nichz ¢lov &k proziva bozstvi ve
svém nitru a tim splyval ve své duSi s Bohem. Toto mize poslouZzit jako
priklad p #imé spojitosti se zmi novanou mystickou literaturou.
" K obnoveni do3lo az diky cisa ¥i Manuélovi Komnénovi, ktery do tohoto
Gradu p #i jeho obnoveni povolal teologa — didkona chrdmu Ha gia Sofia,
Michaéla z Anchilau (patriarcha 1170-1178), ten se pri nastupu p  zihlasil
k obnov & filosofickych studii, ale obnovu Psellova a ltalov a platonismu
zavrhl a nazval jej nahnilym. V 11. stoleti cirke v postupn & nabyvéa
rozhodujiciho vlivu v oblasti organizace vyu covéani. Ve 12. stoleti vznikla
pti Hagii Sofii patriarchalni Skola, jejiz u ¢itelé se nazyvali Didaskaloi
tés Megalés eklésias (v p rekladu u citelé Velkého chramu) a poskytovali
encyklopedické vzd &lani. Intenzivn &jSi studium starov &ké filosofie, zejména
Platona, ovSem op &t brzy upadlo. Zaniklo vznesené jméno U radu filosofa, jak
pravi rétor a amatérsky biskup Michael Chéniatés.
%8 Jmenoval se Chorso, byl jednim z nejv &tSich nep  ratel Byzantské rise.
% Srv. MEIER, Mischa. Justinian . Cerveny Kostelec: Pavel Mervart, str. 44,

23



pohled nijak zvlas t dramaticka zm &na spravniho systému

zavedeného a uzivaného od Dioklecidna byla prvnim i mpulsem
k vzniku nové byzantské administrativni soustavy v 7. a 8.
stoleti. JiZz z tohoto p rikladu je patrné, jak velky vliv m eli
Justinidnovy ciny i pro léta budouci.

U c¢inil pokus odstranit korupci z byrokratického apara tu, ©°
cehoz cht &l docilit zruSenim sufragii, ®1 toto uzakonil roku
535. Jako opat reni proti korupci zde stanovuje p risny zakaz
urednik am vybirat od poddanych poplatky pro své pot reby.
Justinianovym cilem byla spravedinost pro riSské ob cany
a zarove 1 moznost vySSi schopnosti ob ¢anu platit dan & jelikoz
statni vydaje rostlyv d tsledku valek, nakladnych stavebnich
cinnosti a plateb poplatk G kudrZzeni miru. Zna ¢ny podil na
dariovém utlaku obyvatelstva nese v této souvislosti je ho dalsi
vyznamny spolupracovnik, loannes z Kappadokie, kter y stal
v cele statni spravy, zastavajici post praefectus prae torio.
Razena Dostadlovd v Byzantské vzd élanosti  uvadi  moznou
existenci az 27 r tznych da novych poplatk  a.

1.4. Justinianova vale &na politika

.ldea renovatio jednotne rimské riSe, oZivena prav & cisa rem
Justinianem, vedla ke snaze ziskat byvala 7igska vzemi.”  ©?
Fenoménem ktery provazi a ovliv niuje celou Justinidnovu dobu
byly neustalé Gzemni konflikty. ® Vpop redi jeho zamu byla
touha po znovuobnoveni kolosalniho impéria, jaké p redstavovala
Rimska riSe. Jednalo se o cetné utoky, coz vyustilo az ve
valky, které Justinian vedl v Severni Africe a Ital i. Cht &l

0 Srv. ZAST EROVA, Bohumila.  Dgjiny Byzance . Academia: Praha, 1996, str. 68.

Taktéz MEIER, Mischa. Justinian . CervenyKostelec: Pavel Mervart, 2009, str.
91.
61 Tj. poplatk 1, které davali zajemci o U rad, aby jim byla nap riklad

prid &lena sprava nad provincii.

62 DOSTALOVA, Ruzena. Byzantskavzd  é&lanost . Praha: VySehrad, 2003, str. 21.

6 QPOKOMIOY KAISAPEQS. INEPI KTISMATQN. [online]. Electronic informations.

Payge revision 8th April 2012. ISO 690-8/2e. [cit.2 013-5-13]. URL
http://penelope.uchicago.edu/Thayer/E/Roman/Texts/P rocopius/Anecdota/1*.htm

l.
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ziskat zp &t Uzemi, které dobyli barba ¥i &I se jich zmocnili

jini nep  réatelé, mnohokrat bylo nutné téz celit novym vpéad am
predevSim ze strany PerSan G a Arab a. Justinian vzdoroval

jejich opakovanym ndjezd um za pomoci state cnych vojev tdcu
a jeho d uvérnik u Belisaria a Sittta. Cisa rovym vojsk um, ktera
vedli Narses a Belisarios, se skute ¢né& poda rilo dobyt Vandaly
obsazené uzemi. .,P0 dvacet let trvajicich bojich dokonce

dobyli nazp &t i Itali a sou casn & cast Hispanie. V &tsi dil

st redomorského pob rezi i s mnoha cetnymi ostrovy byl tedy op &t
soust redeény pod Justinianovu viadu.” 4 Ac se to zdalo byt tém &F
nerealnym cilem, cisa ¥ nan &aky cas skute ¢né dosahl zhmotn  &ni
svého snu o jednotné ¥igi. % Rimské impérium pod jeho vladou

bylo obnoveno. OvSem tento kolosalni Gtvar se za st avajicich
podminek nemohl udrzet na tak slabou ckych zakladech na nichz

byl vystav  &n. Valky na zapadni casti uzemi vedly k nesmirné

ekonomickeé vy  cerpanosti riSskych finan cnich prost  redk 1.

Zarove 1 s neuspokojivou ekonomickou situaci dalSi d tsledek
cetnych boj 0 a t renic je: ,o0slabeni vychodnich hranic, jez
bylo nutné hajit proti PerSan um, 1 ztrata casti Arménie
a Syrie.”  ® Aby na vychodni hranici panoval mir, bylo zapot rebi
udrzovat ho platbou velikého mnozstvi zlata. | p res vSechny
tyto skute  c¢nosti, jest & JustiniAn nechava vybudovat honosné
a zna ¢né& nakladné chrdmy nap ¥. Hagii Sofii. To vSe m &lo vazny
dopad na ekonomickou situaci Byzance. Potazmo tim b yl
negativn & ovlivn  &n Zivotb  &Znych ob c¢anu, po kterych byly kv ali
snaze o vylepSeni finan eni situace statu vyzadovany neum &rné
darniové poplatky. Justinianem vedené valky tedy vy cerpavaly

¥i8i finan cn& anasledn & vedly kda  rniovému Utlaku obyvatelstva,

cimz vyvolavaly nep ratelstvi lidu v aci risi.

D usledkem toho gradovalo socidlni nap &ti  koncentrované
zejména ve m &stech, Konstantinopol nevyjimaje. Na za ¢atku roku
532 rozbroje dému vyvrcholily mohutnym lidovym povs tanim
R CAN, Rudolf. Dvanact stoleti cirkevnich d &jin. Praha: KALICH, 2008,
str. 173.

% Srv. ZAST EROVA, Bohumila.  Dé&jiny Byzance . Praha: Academia, 1996, str. 72.
% DOSTALOVA, RuZena. Byzantskavzd &lanost . Praha: VySehrad, 2003, str. 21.
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znamym pod heslem povstalc G- Zvit &z ( Recky =zt&on tou NIixka).

Povstani Nika bylo zam &rené proti cisa rové osob &. P #it é&chto
nepokojich se povstalc am malem poda rilo cisa re sesadit.
Povstani vyvstalo z nésilnosti v hippodromu mezi p rivrzenci
Modrych a Zelenych, kte ¥i nejprve bojovali mezi sebou

a pozd ¢&ji se semkli proti Justinianovi a hippodrom se stal

centrem Si  riciho se odporu zam grenému proti vliadci riSe. Cisa t
cht &l po cate ¢ni neklid urovnat zajetim n &kolika provinilych
buri ¢a a jejich naslednymi popravami. Probihalo to tak, Z e
vzdy jednoho ze strany Modrych st ridala poprava jednoho ze
strany Zelenych. To ¢leny skupin t g¢Zzce popudilo a pozadovali

propust é&ni zajatych. Navic lidé byli nespokojeni, protoze z ili
v socialni nestabilit & a stradali d tsledkem vysokych poplatk 4.
,Cisa © vyd &Sen rozsahem lidové vzpoury a ve snaze dav

uklidnit, p red n & po Anastsiov & vzoru p redstoupil a ohlasil
propust éni vSech t 7 zajatych ministr 4. To vSak jen p rililo
oleje do ohn & a dav se obratl proti Justinianovi. Tlak

a agresivni vypady byly tak intenzivni, Ze se Justi nianovi jen

s nAmahou poda rilo uniknout zp &t do palace, zatimco vzbou rené
davy radily po m é&st & ni cily a drancovaly a zakladaly

pozary.” ©® Cisa ¢ se tedy nejprve zabarikddoval ve svém palaci,

ale v jednu chvili dokonce uvazoval i o Gt &ku ze zem &. Nakonec
pomoci Isti a cisa rovych v &rnych bylo povstani potla ceno. A ¢
jeho nasledky byly tragické p redevsSim vysokym po  ¢tem lidskych
ob&ti a také naprostym vydrancovanim Konstantinopole, ze které
zbyly jen ruiny, trosky a vyho relé chramy. | p res velké Skody

se hmotné statky nakonec pom érn & brzy poda tilo obnovit

a hlavni m &sto vychodniho impéria se op &t hrd & mohlo zvat
Novym Rimem.® Kone &nym d asledkem byla rise jest & vysp &lejsi

nezp redt &mito udalostmi.

67 ZAST EROVA, Bohumila.  Dgjiny Byzance . Academia: Praha, 1996, str. 68.

% Cisa t* Konstantin 1. nechal na mist & recké kolonie Byzantia vybudovat
druhé hlavni m  &sto rimské riSe, které roku 330 bylo slavnostn & Vysv &ceno
jako Nova Roma (Novy Rim) a po Konstantinov & smrti bylo p fejmenovano

na Constantinopolis.
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Konstantinopol po konci povstani doslova lezela v sutinach

a tak Justinidn za cal realizovat sv j grandiozni stavebni
70

~

program. ° Na mist & starého chramu nechal vybudovat v letech

532-537 novy chram Hagia Sofia, ktery m &l symbolizovat

a demonstrovat cisa rovu moc a bohatstvi. Byl sidlem
konstantinopolského patriarchy a mistem, kde se shr omaZzdovaly
tisice 0  castnik 1 bohosluzeb, aby mohli p rihlizet ceremonialnim

pr avod tm. Povstani se cisa ¥i poda rilo potla ¢it, bohuzel vSak

na ukor své popularity. Existuje domn énka, Ze vypjata situace
mohla byt Justinianovym zam érem. Nap ¥. Mischa Meier p Fipousti
pry moznost, Ze cisa ¥ hledal eskalaci zam érn &. Jak tomu bylo

doopravdy, o tom Ize vSak nyni uz jen spekulovat.

Justinianovym cilem od po catku bylo rovn &Z aspirovat na
pravidla rimské vlady na vychod &, kde n  &mecké kralovstvi bylo
zrizeno v Italii, Galii, Span élsku a Africe. P redpokladem pro
to, aby mohl uskute ¢nit tuto operaci bylo mj. staZzeni
z bezvychodné valky proti Persii. .PO vit &zstvi u Dary roku
530 bylo z rejm¢gjSi, Ze bude uzav ren skute ¢&ny mir v zemi,
k c¢emuz doSlo roku 532. V roce 533 prob &hla mo rska expedice do
Afriky pod vedenim Belisaria, p ri které byla ve dvou bitvach
zni cena Vandalska vojska a byla obnovena Rimska vlada
v Africe.” ™ KdyZz roku 535 byla pod Justinianovym vedenim
dobyta severni Afrika na ridil, aby byly tamni synagogy
premEn&ny na kostely. 2 Justinian musel v pr ab&hu své vlady
celit i silicim vpéd am slovanskych kmen & hluboko do nitra

Balkanu, n &které viny pronikly az na Peloponés. Itdlie az na

8 MPOKOMIOY KAISAPEQS. INEPI KTISMATQN. [online]. Electronic informations.

Payge revision 14th April 2012. ISO 690-8/2e. [cit. 2013-5-13]. URL
http://penelope.uchicago.edu/Thayer/E/Roman/Texts/P rocopius/Buildings/home.

html.

0 Konstantin po zaloZeni Konstantinopole nechal v ro ce 360 naSeho letopo &tu
vybudovat p tavodni chrdm Bozi Moudrosti. Ktery byl po povstani r oku 532
znovu postaven a v pr tb&hu doby jest & n &kolikrat p restavovan a opravovan.
Navzdory tomu s pestrou historii v oblasti religion istiky p  retrval doposud,
jako Gzasny doklad historie nasSim generacim. Viz HO LLIS, Edward. Skryty
Zivot budov . Praha: Slovart s.r.o., 2012, str. 70.

I STRAYER, Joseph R. Dictionary of the Middle Ages . Volume 7, NEW YORK:
Charles scriber’s sons, 1985, str. 201.

2 Tehdy bylo b  &Znou praxi, Ze vit &zny vladce svému dobytému uzemi dal
sakralni charakter podle svého vyznani. Sou casti tohoto procesu byla i

premzna ndbozenskych budov.
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Ravennu a okoli, kde se utvo ¥il Ravennsky exarchat, brzy
podlehla  ndporu Langobard . Vran ¢&  byzantském  obdobi
pokra covali Slované v 6. stoleti v osidlovani Thrékie,

Makedonie, Dalmécie a Istrie, vytva reli na Peloponésu enklavy
zvané Sklavinie a podnikali i najezdy na ostrovy v Egejském

mori a na Krétu.

Od doby Justinianovy byl pro biskupy zaveden pov inny
celibat. Nelze mu rovn &Z up tit jeho zna c¢né obohacovani cirkve
majetkem i pozemky. ,Chramy bohat ¢& vyzdobované z hojnych dar U
mely pravo azylu, jehoz nejedou vyuzili sesazeni cisa rové, " 3

1.5. Justinian obecn é ve vztahu k um éni

P fres vSechny potize, které zp usobily véle ¢né i vnit ni
konflikty, Zivelné pohromy apod. udalosti, pat ¥i Justinianskeé
obdobi kvrcholné ¢é re Byzantské riSe. To plati jak vjiz
zmin &né oblasti zakonodarstvi, tak stavitelstvi ¢i vytvarného
unmeni. V této oblasti vznikala dila, ktera byla
nepostradatelna pro nasledny vyvoj jest ¢ po mnoha dalSi
desetileti.

Jako architektonicky skvost, ktery nas fascinuje dodnes,
nad jiné vynikl p redevSim nadherny velechram Hagia Sofia
v Konstantinopoli. OvSem nelze opomijet ani ravenns ké chramy

s jejich impozantni mozaikovou vyzdobou, 4

75

¢i solu risky chrdm
svatého Demetria.

Historik Norbert Ohler ve své préaci pise: .V Byzanci se na
zaklad & n &kolikasetleté zkuSenosti v &délo, Ze na nebezpe cné
barbary se da zap usobit nadherou kultury jez byla na vychod &
hluboce zako renéna. Vyslanci z daleké Rusi, kte i hledali
8 Ri CAN, Rudolf. Dvanéct stoleti cirkevnich d gjin. Praha: KALICH, 2008,
str. 175.

" Konkrétni p  fiklad zde p  redstavuje p redevdim chram svatého Vitale o
osmithelnikovém p  d4dorysu a s tradi &ni vznosnou kupoli, stendenci tém &r
gotickou. Srv. Rl CAN, Rudolf. Dvanéct stoleti cirkevnich d gjin. Praha:
KALICH, 2008, str. 180. Taktéz MEIER, Mischa. Justinian . Cerveny Kostelec:
Pavel Mervart, 2009, str. 22. Taktéz BOVINI, Giusep pe. Mosaikenaus Ravenna.
Longo, 1976, str. 46.

SV Soluni byl Demetrius uctivan jako ochrance m &st.
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vhodné néboZenstvi se citili p red tisici lety vchramu Hagia
Sofia jako v nebi a byli v takovém vytrzeni, ze ani nedokazali
popsat své dojmy.” e

V Konstantinopoli nechal Justinidn vybudovat cel ou rtadu
cirkevnich i sv étskych staveb, kde se mohli shromaz dovat
obcané ajez mum  &ly poslouzit také jako prost redek k upevn  &ni
moci. Tu se snazil postavit na jednotici myslence, jiz se mu
jelikoz byl velice nabozensky zaloZeny, stalo k res tanstvi.
Justinian svou viladou napl rioval tehdejSi p redstavu, Ze cisa ia

7

ma zprost redkovavat viadu Bozi na zemi (imitatio  Dei).

(D«

Nabozensky vyznam m ¢&lo i vytvarné cirkevni um éni, které prav

za Justiniana velmi vzkvéta. .Chramové stavby spojovaly
unelecky odkaz antiky sk res tanskou invenci a recké vzory
s orientalnimi.  Cirkevni um éni tu postavilo do sluzby

k res tanské bohosluzby vSechny prost redky, aby se pokusilo

o vyraz dogmatu, o zachyceni Bozské krasy a slavy

i vyznava c&ské pokory a mystického zaniceni v sricich.” 8
Obrazové a pisemné prameny z pozdn & Justinianské doby ukazuiji,

Ze Justinian se déaval stdle vice zobrazovat jako ro vny
Kristu. " Svou vladu poklada za nasledek Bozi v ale. A snad tomu

tak i skute cné& bylo, jelikoz se se svym strycem a p redch adcem

 OHLER, Norbert. Katedrala. Jino ¢any: H & H VySehradska, 2006, str. 541.

Taktéz LASEK, Jan Blahoslav. Pocatky k restanstvi u vychodnich slovan u.
Praha: SI T, 1997.

7 Justinian se stale vice prezentoval v roli svatého muze, jenz se jako
asketa t &Si obzvlaS ¢ Gzkému vztahu k Bohu, ma od Boha uzdravujici silu a
mize zp usobovat zazraky.” Viz [IPOKOIIIOY KAISAPEQS. IIEPI  KTISMATQN.
[online]. Electronic informations. Payge revision 1 4th April 2012. ISO 690-

8/2e. [cit.2013-5-13]. URL
http://penelope.uchicago.edu/Thayer/E/Roman/Texts/P rocopius/Buildings/home.

html.  Ze 3lo o pouhy oslavny topos, doklada Prokopios, kd yZz zmi 1uje totéz
Justinianovo asketické chovani i ve svém hanlivém s pisu Anekdota, kde je

vSak vyklada zcela jinak, totiz jako doklad cisa rovy démonické povahy. Viz
MMPOKOMIOY KAIXAPEQY. I[IEPI KTIZMATQN. [online]. Electronic informations.

Payge revision 8th April 2012. ISO 690-8/2e. [cit.2 013-5-13]. URL
http://penelope.uchicago.edu/Thayer/E/Roman/Texts/P rocopius/Anekdota/Chapte
rs13.html. Taktéz MEIER, Mischa. Justinian . Pavel Mervart: Cerveny
Kostelec, 2009, str. 144.

8 &i CAN, Rudolf. Dvanéct stoleti cirkevnich d gjin.  Praha: KALICH, 2008,

str. 179.

O ¢emz hovo #i i Mischa Meier v jeho monografii: .1ak se objevuje na
konzularnim diptychu (slonovinové desti cce, jez oznamovala nastup konzula

do U radu) z r. 540 na stejné Udrovni jako Kristus. P A r dznych
p rilezitostech nazna coval zam é&nitelnost cisa rského a Kristova obrazu.” Viz
MEIER, Mischa. Justinian . Pavel Mervart: Cerveny Kostelec, 2009, str. 143.
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Justinem vypracovali z chudych p rist &hovalc a az kcisa  rskému

tr anu a stali se hlavnimi iniciatory moci nad celou te hdejsi
velkolepou Byzantskou 7isi. 8 Této role se v kone &ném d asledku
predevSim JustiniAn zhostil vice neZz dostate ¢né o  cemz
vypovida skute  ¢nost, Ze Justinian pat ¥i  knejst &zejn &jSim
cisa rum celého vyvoje Byzantské rise.

~ ~

Stejn & hojn & jako zasahoval do oblasti pravni vynikal

i v. mnohych dalSich. Rovn &Z vyznamnou jsou nap ¥. jeho aktivity
tykajici se stavebni politiky. Jiz z dalky je vid &t, Ze mnoho
kostel @ ma slouZzit nejen jako viditelné znameni viry, ale takeé
jako projevy sebev édomi a moci. Prameny vypovidaji o tom, ze

kostel byl shromazdist ém cirkevni a casto sv é&tské obce, navic
poh rebist ém a mistem, kde se p ripominal jeho zakladatel

a donator a dobrodinec.” 81

Proto Justinian kratce po potla ¢eni povstani zadal rozkaz
ke stavb & chramu Hagia Sofia. ,Dva dny po Vanocich roku 537 se
k Hagii Sofii vydalo procesi v cele scisa  rem. KdyZ se vSichni
dvo rané shromazdili v prostorach nového chramu, p redstoupil
pred n & Justinidn. Pod majestatni klenbou, jakoby zav &Senou na

ret &zu p rimo z nebeského raje, p red o ¢ima na zlem zlakaného

82 83

andela, ® a vyk zikl: Zvit &zil jsem i nad tebou, Salomoune.”
Cisa r Justinian byl pohan &n p redstavou ze svym dilem p rekona
biblického Salomouna. A n &kte ri badatelé jako nap ¥.. Mischa
Meier, Vladimir Vav rinek, R wZena Dostalova ad. tvrdi, Ze se mu

to zasluhou o tento monument poda ¥ilo. Prokopios vSak ve svych

Tajnych d &jindch v této souvislosti kritizuje cisa ¥Oovu zna c¢hou

8 Tohle bylo mozné pouze v mentalit & akultu  fe panujici v Byzanci, nikde na
zapad & by n &co obdobného neSlo realizovat. Tam panovnici usedal i natr an
predevSim prost  rednictvim rodové linie, nebo pomoci s natkové politiky.
8 OHLER, Norbert . Katedrala; nabozenstvi — polittka — architektura -
dgjiny. Jino c¢any: H & H VySehradska, 2006, str. 58.
82 O kterém se dle jedné z legend tradovalo, Ze ho Ju stinian Isti p rimal,
aby zde z ustal a dokon ceny chrdm st rezil. Jina legenda uvad &né profesorem
Ri canem zase  rika, Ze: ,Plany chrdmu svaté Moudrosti ur ¢il B uh skrze
andely " Tyto legendy jen potvrzuji vyznam, jaky byl chra mové krase
prisuzovan.
8 HOLLIS, Edward. Skryty Zivot budov . Praha: Slovart s.r.o., 2012, str. 71.
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nabub felost. 3 Dale v dile vyjad fuje obavu, Ze klenba kupole

chramu Hagia Sofia neni nijak ukotvena a p tusobi jako by se
vznaSela bez jakychkoliv zaklad . Dokonce se o ni vyslovi i ve
smyslu, Zze se co nevid &tz riti.

Hagia Sofia se stala st redobodem tehdejSiho  jak
nabozenského tak kulturn & - politického d éni a bude i dalSim
rozebiranym tématem v této praci. Pokusim se zde od zéklad 1,
tedy od iniciatora a financovatele stavby cisa re Justiniana
Velikého, p  res jednotlivé st ¥ipky mozaiky dosp &t az k paprsk am
sv &tla pronikajicim skrze honosnou kupoli v jejichz ja su se

skvi nadhera Bozi Moudrosti.

8 Na vy et Justinianovych ¢in & by mi nesta  cilav é&cnost. Ale bude sta éit,
abych shromazdil a zminil n ekteré p riklady, pomoci nichz bude cely jeho
charakter ukazan lidem budoucich generaci: p retva roval se, nezdlezelo mu na

Bohu, ani kn  &zich nebo z&konech pro obyvatelstvo, i kdyz se zdal 0 Ze to
up rednost riuje. V. dbec mu nezalezelo na n &jaké sluSnosti ani pro prosp &ch
statu, ktery by z toho mohl plynout, pro toto jedna ni nejsem schopen najit

jiny d dvod, nez zZe jedinym jeho zajmem bylo zmocnit se vSe ch pen &z na
sv &t & MIPOKOIIIOY  KAIZAPEQY. NEPI  KTISMATQN. [online]. Electronic
informations. Payge revision 8th April 2012. ISO 69 0-8/2e. [cit.2013-5-13].

URL

http://penelope.uchicago.edu/Thayer/E/Roman/Texts/P rocopius/Anekdota/27*.ht

ml.
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2. BYZANTSKE UMENI

2.1. P fedjustinianska etapa

Vychodo rimské um é&ni, které vznikalo Vv letech
predchazejicich Justinianovu vladu se ozna cuje téz jako ran &
ktrestanské um é&ni. Tehdy jest & neexistovalo Zadné d éleni na
umeni vychodnich ¢i zapadnich provincii. UZ od této doby je
mozné pozorovat zarodky k restanské ikonografie, 8 ktera se
pozd &ji dale formuje a rozviji v é re zlatého v &ku byzantského
umeni. Vd Gsledku p tedchozich zm &n byl definitivh & pojmenovan

novy um &lecky sloh definovany jako Byzantsky. Dnes je vSak

vSeobecn ¢& p rijiman nézor, Ze byzantské um éni je spiSe syntézou
umeni celé tehdejSi oikumene, tedy Ze p repracovalo nebo
absorbovalo i um &ni vychodnich provincii a Vychodu v tbec.

Um ¢&lec m &l v Byzanci status remesinika a byl pod rizen
teologickému mysleni své doby a zav &r im cirkevnich koncil ujez
musel dodrzovat, i kdyz i zde existuji ur cité odklony nebo
vlastni tvo ¥ivy p ristup, nap riklad v knizni malb &. Timto

zpasobem se byzantské um éni vyjad fovalo neosobnim, anonymnim
a kolektivnim zp tsobem mi ricim k transcendentalnim hodnotam,

jez dovolovaly byzantské tradici tak dlouho p rezivat.

86

Za Konstantina, ktery z malé recké osady Byzantion

vybudoval své sidelni m &sto nasledovala vystavba hradeb

o ~

s branami, vodovod A a hlavnich monumentalnich budov, které a &

pozd &jSimi  panovniky dostav ény, se vpr tb&hu st fredov &ku

Zn& zr 1uznych p ¥ic¢in p restavovaly. Hlavni pam étihodnosti

D«

pr b

8 K & reniikon a daldiho um &ni dochéazelo prost rednictvim nov & vznikajicich
poutnickych center v oblastech Palestiny a Jeruzalé ma. Mezi um ¢&lecka centra
tehdejSi doby lze za radit provincie spadajici do systému p &ti patriarchéat a.
Sem pat #i po jiz zmin &ném Jeruzalému jest & Rim, Konstantinopol, Alexandrie

a Antiochie. Knimz se da ve sm &ru rozvoje um  &ni p i radit i Ravenna s
Milanem.

8 Vice BURCKHARDT, Jacob Christoph. Die Zeit Constantins des Grossen .
Basel: Schwabe, 1978; CLAUSS, Manfred. Konstantin Veliky: rimsky cisa 7 mezi
pohanstvima k  res tanstvim . Praha : VySehrad, 2005.
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Byzance byly umist &ny v tzv. Augustaiu. 87 Co se v3ak oblasti
ni ty c¢e: LAni jeden objekt z doby

(D¢

architektury a uzitého um
Konstantinovy se v Novém Rime& nezachoval.” %  To oviem
neznamena, Ze by nadm skrze jeho ¢iny nebyl odkaz na n €ho
zanechan. Edward Hollis, ¢i José Pijoan ve svych publikacich

8 7e Justinian vystav &l chrdm Hagia Sofia na stejném

Zmi nuji,
mist &, kde stavala p tavodni  stejnojmenna bazilika z doby

Konstantinovy.

Jiz v p redjustinianské dob & je patrna nezavislost az
odliSnost od latinskych koncept a. Zm éna stylu  ° je z rejma na
specifickych  tvarech, originaln ¢ budované architektu re,
uzivani novych material G a vzniku do té doby nevidanych
vytvarnych technik. Za pomoci t échto kritérii byly pozd &ji

vybudovany vrcholné stavby, které spadaji do obdobi

Justinianovy vlady a dal3ich let. o1

2.2. Justinianské obdobi

Pro obdobi vlady Justiniana I. je rozhodn & p tizna ¢ny cetny
rozkv &t cisa #skych donaci slouzicich k podpo ¥e monumentalniho
statniho a cirkevniho um éni. Dochazi ale i Kkrozvoji
socha rstvi, bohuzel artefakty z této sféry se dochovaly p ouze
v n &kolika malo fragmentech. Z popis t Konstantinopole aj.

87 Augustaion - velké ctvercové nam  &sti, centralni prostor m ésta, kudy mj.
vedla hlavni t tida (tehdy az po zapadni opevn &ni m &sta). Viz PIJOAN, José.
Degjiny um  éni/3 . KNIZNI KLUB ve spolupraci s nakladatelstvim BALIO S: Praha,
1998,  str. 71. TaktéZz MEIER, Mischa. Justinian . Pavel Mervart: Cerveny
Kostelec, 2009,

str. 21.

8 PIJOAN, José. Dejiny um  éni/3 . KNIZNI KLUB ve spolupréaci s nakladatelstvim

BALIOS: Praha, 1998, str. 72.

8 Nap 7. ,Ktery polozil zaklady Konstantinopole a ktery v roce 360 nasSeho
letopo <&tu nechal vybudovat p tvodni chrdm Bozi moudrosti.” Taktéz HOLLIS,
Edward. Skryty zivot budov. Slovart s.r.0., Praha 2012, str. 70.

% Ubirani se novym sm &rem je patrné na zam &né& schématu zdobeni sloupovych
hlavic. Pozd &j8im dokladem je typickd mozaikova vyzdoba.

°1 Mysleno nap . budova senatu, cisa ¥sky palac, jizdarna, chram sv. Ireny a

n&kolik nemocnic, chrdm Bohorodi cky ve Vlachernach, nasledovaly chramy sv.

Anny, sv. Zoe, archand &la Gabrilea, sv. Petra a Pavla, sv. Sergia a Bakcha

a kone ¢né& poh rebni chrdm sv. Apostol u s hroby cisa ¥ a vyzna <¢nych sv &tc u
byzantské cirkve. PIJOAN, José. D&jiny um &ni/3 . KNIZNI KLUB ve spolupraci

s nakladatelstvim BALIOS: Praha, 1998, str. 82.
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velkych byzantskych m &st Ize nalézt zminky o ambonach, sochach

cisa #u, triumfalnich sloupech a obloucich. Prokopios 92 popisuje
jak Justinian krom ¢ chram & ad. budov nechavd vybudovat
panovnikovu  jezdeckou sochu, kterou umisti  uprost red
Augustaia. Svého socha rského vypodobn &ni se do c¢kava i n  &kolik
byzantskych princezen a cisa roven: Eudoxie, Ariadna, Theodora.

Jako dalsi z novych zp tsobta se objevuje opracovavani
slonoviny, pouziva se reliéfni technika, k odd éleni prostor ol

9% Rozkv & nemine ani

vchramu se za ¢ina vyuzivat templon.
oblast knizni ilustrace, jeZz reprezentuji nap ¥. Rabbjul av
evangelid ¥, c¢i Rossansky evangelia ¥. ,Sou casti ritu se staly

[ cirkevni hymny, nabozenské, lyrickoepicke

a lyrickodramatické basn & spojené nerozlu éné& s hudbou. Forma

t &chto pisni se nazyvala kontakie a byla zcela novou formou
basnického utvaru. Co se ty ce obsahove, metrické i jazykove

stranky, byla zcela bez navaznosti ¢i jiné podoby s formou

klasickou.” %

~

Tento zlaty a nesmirn ¢ plodny v &k byzantského um  &ni
vyjad ruje riSskou ideu triumfalnimi monumenty slouZicimi

~

koslav & Boha. P rikladnym projevem takovéto mysSlenky je

architektura chramu Hagia Sofia. Ta wvynikA mj. wvnit ni
vyzdobou st &n chrdmu, které zdobi cetné, tematicky zam &rené
mozaiky. % Byzantské um &ni je dale ve velké mi e matkou
k res tanské ikonografie v tbec. M& svou vlastni specifickou
ikonografii mu cednik & a svatych ci zobrazeni liturgickych
text ©. % Jako nédm &ty k ilustracim casto slouzily vyjevy ze

92 TIPOKOMIOY KAISAPEQS. INEPI KTISMATQN. [online]. Electronic informations.

Payge revision 14th April 2012. ISO 690-8/2e. [cit. 2013-5-13]. URL
http://penelope.uchicago.edu/Thayer/E/Roman/Texts/P rocopius/Building
S/AL*.html

% Ve starok restanskych ast redov &kych chrdmech bylo kn &zist &vzdy odd &leno
od kostelni lodi zvlaStni chérovou p repéazkou, tzv. templonem.

% DOSTALOVA, RuZena. Byzantska vzd slanost . Praha: VySehrad, 2003, str. 132-

140.

% Mozaikou tvo  rené obrazy dle nazoru Rudolfa Ri ¢ana vyjad #uji touhu po
nadsv &tovém a alegorickém vyrazu bozskych v &ci. Pro byzantské um &ni jsou na
mozaikach p rizna cné zplost ¢&lé postavy, ve kterych se nema zrcadlit

skute c&nost postihnutelna smyslov &, ale vySSi, nadpozemské pravdy.
% Jako Menologium, Akathistosad.
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Zivota Krista nebo Bohorodi cky v &tSinou zalozené na

nekanonickych textech.

2.3.Pr dbéhad &jiny byzantského um éni
Jako plati, Ze termin ran & k restanska odkazuje na interval
mezi dv &ma obdobimi vlady; od Konstantina az po Karla Velik ého
na zdpad ¢& nebo mezi obdobimi od Konstantina az po ikonoklasm us

~ ~

na vychod ¢&. Stejn & tak je termin Byzantsky, z druhé strany

vadzany na hranice a vliv Byzantského statu. Zatim c o ranni
historici spiSe vymezuji Byzanc na obdobi za ¢inajici  po
ikonoklasmu, nov &jSi u  ¢enci, uznavaji silu kontinuity Vychodni

riSe. D ¢&jiny byzantského um éni jsou t &sné& spjaty se zaloZzenim
Konstantinopole a p fesunutim centra riSe na Vychod. Mala recka
kolonie Byzantion byla kompletn & p rebudovana zp usobem
vyjad trujicim nové pot reby riSe. Stala na strategickém mist &,
které zahrnovalo jak zapadni tak i vychodni kolonie . M &sto
obdrzelo nazev po Konstantinovi |., zakladateli imp éria
sjednocujiciho k res tanské naboZenstvi s ideou riSe a Kristova
kralovstvi.

Justinianem zapo calo tzv. zlaté obdobi byzantského um ani %
a celkov & obdobi jeho vlady bylo p revazn & postaveno na snaze
po zvySeni prosperity celé ¥iSe. Justinian byl U casten procesu
prom&ny  Konstantinopole zaloZzené Konstantinem  Velikym %
v centrum moci, které doposud s malymi c¢iv &tSimi p restavkami

zastaval Rim. A Konstantinopol ziskavala stale vysSi a vySSi

prestiz, pokladaje se za Novy Rim. % Historik jeho obdobi

% Srv. VAV RINEK, Viadimir. Encyklopedie Byzance . LIBRI Slovansky Ustav AV

CR: v.v.i,, Praha, 2011, str. 106. Taktéz MEIER, Mis cha. Justinian . Cerveny
Kostelec: Pavel Mervart, 2009, str.64-65.

% Dnes se soudi, Ze p tvodni stavba Hagie Sofie byla zdoby vlady
Konstantina Velikého, tehdy se jednalo o baziliku o bdélnikového p  adorysu,
s tramovym stropem. Viz PIJOAN, José. D&jiny um ¢éni/3 . Knizni klub ve
spolupraci s nakladatelstvim Balios: Praha, 1998, s tr. 72. Dostav &l ji
pravd &podobn & jeho nasledovnik Konstantin Il. roku 360. Jak piSe HOLLIS,
Edward. Skryty Zivot budov . Praha: Slovart s.r.o., 2012, str. 72.

% Ktomu PIJOAN, José. Dgjiny um &ni/3 . Knizni klub ve spolupréci

s nakladatelstvim Balios: Praha, 1998, str. 71.
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Prokopios Kaisareisky uznava kulturni a civiliza eni - funkei

Rima, ale vyjad ruje zarove 1 i mysSlenku, Ze ri8ska vladni moc
(imperium - recky basileia) uz byla p renesena translatio
imperii z Rima do nového cisa rského m &sta Konstantinopole. Ve
statopravnim mysleni této doby ovSem p retrvdva mysSlenka

jednotné Rimské riSe sahajici od Britanie k Eufratu, Gzemi
obsazena germanskymi etniky jsou vSak riSi ponechavana z dobré
vale” 100

Byzantské um é&ni tedy nem uZeme definovat politicky ani

geograficky, ale spiSe duchovn ¢ vSude tam kde zasahl vliv
byzantské teologie nebo byzantskych ritual . M aZeme mluvit

i o doznivani nebo transformaci byzantského um éni
v provinciich  nebo vzemich spadajicich do byzantsk eho
kulturniho  vlivu  uplat riovaného nap riklad na  Athosu 101
a p repracovaneho vice ¢l mén & tvo frivym zp usobem na Balkan &
nebo na Uzemi dnesni Ukrajiny nebo Ruska. Byzantské umeni je

tedy p redevSim um &nim nabozZzenskym, teologickym a mystickym tj.
hesychasmus, je teologii v barvach, i kdyZz se nezab yva jen
vyhradn & nébozenskou symbolikou ci tématy. Pohanské nebo

sv &tské um é&ni v Byzanci Zilo stéle, bylo vSak spiSe na okraji

zdjmu v mozaikach a malbach vyzdoby palac U a uzité um  &ni ve
vyrobcich ze st ribra a keramiky, textilu, slonovin &, Spercich
apod.

Zlaty v &k pro byzantské um éni kon ¢isoub &Zné s Theodosiovou
a Justinidnovou dynastii, ale riSe trva jest & dalSich osm set
let. Dnes rozliSujeme sty ri charakteristické etapy byzantského
umeni, které vyvojov & odpovidaji cty rem hlavnim etapdm
ri&skych d  ¢&jin. Prvni faze se po ¢itd zaloZenim Konstantinopole

102

az po p redchtdce obrazoboreckych cisa F. Do druhé spada

ikonoborecké  obdobi, kdy dochazi k masivnimu ni ceni

10 DOSTALOVA, RuZena. Byzantskavzd  &lanost . Praha: VySehrad, 2003, str. 55.

101 HLAS PRAVOSLAVI. FILOKALIA - O POKANI, SVATA HORA ATHOS, VZPOMINKA NA
OTCE VACLAVA CIKLA, OSADNE. Vydava Pravoslavna cirkev ceskych zemich s
pozehnanim + KryStofa, arcibiskupa prazského a metr opolity ceskych zemi a
Slovenska. Registrace: MK CR E 248. Ro ¢&nik XVI., ¢islo 1/2010-, str. 16-17.

102 Toto obdobi zapo calo cisa  ¥em Lvem lll. (20. léta 8. stoleti) a trvalo az

po sedmy ekumenicky koncil svolany roku 787 cisa rovnou Theodorou.
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nédboZenskych obraz  ©. 1% T reti fazi v po catku vymezuje nastup

Makedonské dynastie  °* na byzantsky cisa ¥sky stolec, cili éra
Basilea I. Konec t reti faze je rok 1204, v n émz probiha  ctvrta
krizova vyprava. Tehdy k rizéci zcela zpustosili, vyplenili
a zneuctili Konstantinopol. Posledni ctvrtd faze navazuje na
rok 1204 a kon ¢i se zanikem celé epochy Byzantské rise, kdyz
roku 1453 Konstantinopol dobudou Turci. 105

Vdob & okupace Konstantinopole k rizaky (1204-1261) nebyla
sice kontinuita byzantského um éni p reruSena, nicmén & samotné
uneni zaznamenalo vyrazné ochuzeni ze kterého se vSak na
rozdil od ostatnich slozek kultury sta cilo  vzpamatovat.
V zav éru svych d ¢&jin byla sice Byzanc ekonomicky p redstizena
prosperujicimi Benatkami a Janovem, ale pokud Slo o um &leckou
tvorbu dosahla nové expresivni formy vtzv. palaiol ogovském
uneni (1261-1453) nazyvaném Byzantskou renesanci nebo t retim

zaltym v &kem byzantského um  &ni. Vznikly takové skvosty jako

fresky v chrdmu klastera Chora, klastera Pammakaris tos,
kostela Panagia ton Chalkeon v Soluni nebo kostel G v Mist re,
které nahrazuji naro cn&jsi a drazSi mozaikovou techniku.
Byzantské um &ni se s oblibou vracelo k archai &t &jSim stylovym
formam malby v  knizni  miniatu re  (tzv. iluminaci)

i v monumentalnim mali rstvi. V dob ¢ kdy  riSe geograficky,

103 Boj proti ikonam je vykladan zaprvé jako vysledek politického tlaku na

cisa re ze strany moci islamu, zadruhé jako vysledek teol ogickych spor @ mezi
muslimy a k  res tany, které byly p redevSim odrazem silného vlivu semitského
(hebrejského a muslimského transcendentalismu) popi rajiciho zobrazitelnost

a poznatelnost BoZstvi na ukor Vt &leni a milosti.” Viz LUPTAKOVA, Marina.
Od masky k osobnosti. Zobrazeni napin éného lidstvi v ikon & In Ikona
v ruském mysleni 20. stoleti . Pavel Mervart, 2011, str. 16-17.

104 perioda obdobi vliady Makedonské dynastie (867-1057 ), p tinesla navrat a
oziveni n  &kterych starSich zp tsobua vyjad rovani; byl to druhy zlaty v &k
byzantského um ¢&ni ob ¢as nazyvany makedonskou renesanci. Ta se vyzna cuje
obnovou klasickych témat, ur ¢itym navratem ke starym formam zobrazeni a

techniky a p ¥ejimanim nebo zpracovanim um &ni Vychodu, islamskych motiv il
apod. Za doby dynastie Komnenovc 1 (1081-1185) dochazi k expanzi latinského

Zapadu a jeho interakci s Byzanci, coz se projevilo i vum &ni. Z deskové
malby (malby ikon) zndme nap riklad tzv. k rizacké um é&ni. Ze Sicilie, dobyté
Normany, jejiz vladci vybudovali chrdmy nadhern & vyzdobené mozaikami
(Palermo, Cefalt, Monreale) se Si ¥il  byzantsky um glecky vliv déle
(Torcello). Vtéto dob & vznikaji nadherné nast &nné malby v kostelech
klaSter 1 Dafne, Hosios Loukas, Nerezi a Studencia.

105 Srv.  PIJOAN, José. D&jiny um éni/3 . KNIZNi KLUB ve spolupraci

s nakladatelstvim BALIOS: Praha, 1998, str. 99.
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ekonomicky i politicky umirala ovliv nuje byzantské um &ni
kulturu Benatek, Balkanu (Gra ¢anica, Rila, Staro Nagori &ino,
Studenica) a Ruska.

Definice byzantského um &ni stejn & tak jako jeho zdroj nebo
pavod byly v19. a 20. stoleti p redmétem diskusi, které
zdaraz riovaly nebo naopak potla covaly roli starého hlavniho
mesta riSe -  Rima. Ten byl vniman jako kolosalni, rozvijejici

se statni Utvar, ktery ve své dob & nem &l obdoby.

2.4. Architektura

Byzantskou architekturu, lze definovat pomoci ar chitektury
Konstantinopolské a ¥iSi které se dostali pod p tusobnost sféry
jejiho vlivu. Protoze se tyto teze zna cné p rekryvaji Ize a ma
smysl zachazet s ob éma dv éma kategoriemi sou ¢asn &. Vznik nové
vyrazné k restanské architektury, m tizeme chapat jako d tsledek
postupného procesu p remgny narod u starov &kého sv é&ta, které
prechazeji na novou viru. Pokud jde o materialy a tec hniku
tykajici se ran ¢ k restanské a Dbyzantské architektury
ptedstavuji kontinualni vyvoj zvyklosti pozdni Rimské rige. 1%
Na architektu re je tedy patrny vzestup Kk res tanského

vychodu. 07

skrze kterou um &ni Byzance aj. vychodnich oblasti
pronikalo na zapad a dale skrze Balkansky poloostro v az do
Ravenny.

Na vychod & se vmnoha r  aznych variantach t ribi a rozviji,
neoby cejnd centréini dispozice p ¥i stavb & budov. ,Chvali se

cisté linie, harmonie celku, skv &lost barev jejichz hojné

106 STRAYER, Joseph R. Diactionary of the Middle Ages. Volume 4. NEW YORK:
Charles Scriber’s sons, 1985, str. 331.
107 Krasa a dokonalost chramu ovlivnily také p tijeti viry na Rusi.” Viz
JAZYKOVOVA, Irina. Chram Sv. Sofie in Chramy nejkrdsn  &jSi a nejzajimav &jsi
a klastery. Praha: Fortuna Print. 2006. str. 82. TaktéZz HOLLIS, Eduard.
Skryty Zzivot budov. Praha: Slovart s.r.o., 2012 str. 72. Cituje pov &st
z 12. stoleti v niz popisuje nadSeni posl 4 knizete Vladimira po jejich
spat reni chramu Hagia Sofia: ,| p 7i8li jsme pak do H rek a vedli nas, kde
slouzi Bohu svému a nev &dgli jsme na nebi-li jsme byli nebo na zemi, neb
neni na zemi takového podivani ani krasy takové i n eumite toho ani
pov &diti.”
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uziti je pro byzantské cirkevni stavby stejn & p rizna ¢né jako
vyzdoba zlatem a v ubec nadherné provedeni, bohaté mozaiky,

jemné skulptury krajkovych vzor U, uziti sv &tla i temnych
podklad @, aby vSechna ta nadhera nazna cila boZzsky majestét

a strhovala U Sastnika sluzeb Bozich k vnit #nimu zaniceni.” 108

Baziliky zatla ¢uje do pozadi novy typ stav énych chram u
s kupoli ty ¢icich se na p tdorysech volného nebo vepsaného
krize, c&tverce, mnohouhelniku ¢i hv ézdice. Diky tomu se takto
postavené budovy vyzna cuji lehkou stavebni konstrukci, ktera

nese ohromnou ust  fedni kupoli, k niz se p ¥ipadn & druzi dalSi
polokupole a apsidy. 199 Tento vyvoj dosp &l v Konstantinopoli

a dalSich oblastech svého vlivu k vytvo reni kupolové baziliky

.prvnino  p  dvodniho projevu byzantského architektonického

génia.” 10 ve st redoveku z fejmeé ktomuto zp  Gsobu stavby
motivovaly stavitele p redevSim t ¥i impozantni architektonické
paméatky z pozdni antiky. Byl to Pantheon v Rimg&, 1 Chram
Boziho hrobu v Jeruzalém & a cisa rskA mauzolea nap F.
Theoderichovo ke kterym Ize dale po citat i rimské cisa rskeé
stavby jako baziliku San Vitale v Ravenn g 12 i tamni
mauzoleum desetibokého tvaru p ripominajici kostel Panny Marie

v Céchach, ktery dal postavit Karel Veliky. 113

Tvar staveb, typicky pro toto obdobi byvala podé Ina «¢i

~

centraln & smé&rovana budova. Kostely jsou tedy zpravidla

108 % ¢AN, Rudolf. Dvandct stoleti cirkevnich d gjin . Praha: KALICH, 2008,
str. 179.

109 vyklenek za olta rem.

110 | arousse.  Encyklopedie um &nist redov &ku. Odeon. Praha, 1969, str. 31-33.

111 pantheon mohl byt vzorem pro jiné kostely p redevsim proto, Ze koule se
pokladala za dokonaly geometricky Utvar. Jako kouli si lidé p redstavovali
cely vesmir. Kristus zpodoben jako vladce sv &ta, drzi v ruce kouli, nad niz

je casto k riz a ktera p redstavuje vesmir (kosmos). Nad zemi chapanou jako
kotou ¢ se klenou nebesa a pod nimi podsv &ti téhoz tvaru.

112 | Mosaice Ravennati Della Chiesa di S. Vitale/Santi Muratori Ravenna
2nd ed. Bergamo: Istituto ltaliani d'Arti Grafiche, 1945, str. 14-40.

113 Karel Veliky (747-781), fransky kral od roku 768, langobardskym se stava
roku 774, cisa ¥ rimsky od roku 800. Syn Pipina Ill. V roce 812 ziska | cast
byzantského Gzemi v Italii a u Jaderského mo re. Jeho dv  1r v Cachach se stal

st rediskem rozvoje v gdy a kultury a je proto t &sn& spjaty stzv.
Karolinskou renesanci. Inspiraci mu byly budovy, kt eré vid &l na svych
cestach. Neni tajemstvim, Ze na franckém dvo ¥e se v &dé&lo o vyznamnych
centralnich stavbach v Jeruzalém & jakymi byly chram Boziho hrobu a Skalni

doém. V Konstantinopoli to byl p redevSim chram Hagia Sofia ¢i kostel sv.
Sergia a Bachaa. V roce 1165 byl svato recen.
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podélné longitudindlni stavby postavené na pravouhl ém p adorysu

nebo stavby centralni. Podélné stavby maji sv 4 p avod casto
v bazilikach s vysokou hlavni lodi a dv éma nebo &ty ¥mi nizSimi
bocnimi lod  &mi, ke kterym se od pozdni antiky zhusta p ridavala

jest & pricna lo 4. Podélna a p ricna lo & tvo #i n &kdy tvar
pismene T, cast &ji pak latinsky k ¥iz. Kvelké skupin &
centralnich staveb pat ¥i kostely s polygonalnim, ovalnym i

elipsovym p  tdorysem.

Byzantské obydli slouzici ku cel am soukromych osob se
stav &lo dle architektury, ktera byla ve svych typickych rysech
a nalezitostech blizSi syrskému aj. vychodnimu typu t &chto
staveb, pro které je charakteristické soust redé&ni mistnosti
v zadni casti dvora. Rozdilnost t échto obydli v aci typ  am
starych  recko rimskych dom u je, Ze pro stara recko rimska obydli
bylo naopak typické uspo radani kolem ctvercoveho atria.
VeétSina dom 1 Ustila skrze sloupovou p redsi 11 do ulice. Tam kde
nedostatek mista neumoz rioval takovouto p redsi 1 z ridit byval
umist &n v hornim pat re velky sal, ve kterém souvisla rada oken
tvo rila jakousi galerii &i lodzii. 114 Stejna dispozice, n &kdy
sob émat &mito charakteristickymi prvky je typicka i pro mnoh 0

benéatskych palac 4, vystav &nych vdob &, kdy byl vliv Byzance
115

nejsiln  &jsi, pro toto své specifikum jsou Benatské paléace
vyznamné rovn &z pro zkoumani a udavani rys U typizujicich
byzantsky d am. Je zde tedy patné p tusobeni byzantského vlivu na

Benatské um &lce. 16

2.5. lkony

Byzanc své pravé svébytné um &ni projevuje spiSe nez
v architektu re prav € vmalb & a mali rskych nast &nnych vyzdobach

svych chrdm 1 a posvatnych budov. Zatimco pro velké mramorové

114 Dv & galerie ur &ené zendm se rovn &z nachazeji pod &ty riceti okny chramové
kupole v Hagii Sofii.

115 Tj. v obdobi Theodosiovy a Justinianovy dynastie.

116 Sry.  PIJOAN, José. D&jiny um é&ni/3 . KNIZNi KLUB ve spolupraci
s nakladatelstvim BALIOS: Praha, 1998, str. 110.
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chramy vznikajici v klasickém obdobi reckého a rimského
starov &ku je charakteristicka vyzdoba reliefy a sochami,

cihlové zdi a kupole vk restanském umé&ni st redove&ku iz
zdobily barevné mozaiky i nast &nné malby. .lkonopis
historicky vznikl z techniky fresky a ve své podsta t & je tim
nejlepSim projevem fresky, osvobozenym od vn gjSich zavislosti
fresky na nahodilych architektonickych a jinych ome zenich.” Y7
Jako ikona se ozna cuje  ,Byzantskd deskova malba, v SirSim

smyslu slova figuralni vyobrazeni nabozenského char akteru na
jakémkoliv materialu.” 118 Malba ikon byla p avodn & provad &na
technikou enkaustiky tj. za tepla roztiranym voskem s barvou,

temperase za  &ala uZivat teprve po obdobi ikonoklasmu. 119

V klaste re sv. Kate  finy na Sinaji se zachovalo dvacet sedm
nejstarsSich deskovych maleb - ikon z 6. az 7. stole ti. N &kolik
ikon z 8. a 9. stoleti je dale ulozeno ve shirkach Sinajskéeho
klaStera. Tyto vSak reflektuji spiSe provincialni u meni.
Pozd &¢jSi doklady ikon z 10. a 11. stoleti jsou jiz hojn &jSi.

Figurativni um éni m ¢&lo hluboky teologicky a liturgicky
smysl a otdzka zda a jak ho uctivat ¢i neuctivat byla dokonce
reSena  svolanim sedmého vSeobecného sn &mu. 2 Je
nezpochybnitelnou skute cnosti, Ze vychodni ikonografie dalece
prekonava ikonografii zdpadni. K jejimu vrcholnému ro zkv &tu
doSlo prav & ve zlaté dob & byzantského um  é&ni. .lkona jako
zachyceni a zv  ést, jako zv gstovani duchovniho sv éta v barvéch,
je vsamotné své podstat & pochopiteln & dilo toho, kdo tento
sv &t vidi — sv étce. A proto um éni ikonopisu, v souladu s tim
cemu se ve sv &tském jazyce rikda um é&ni, nendlezi pochopiteln &
nikomu jinému nez svatym otc um. Také cirkevni chapani, jez

bylo obzvlaS t p resné& vyjdd reno ve znamem usneseni sedmého

ekumenického sn ému, nepovaZzuje za nutné vyd élovat ikonopisce

117 FLORENSKIJ, Pavel A. Ikonostas.  Brno: L. Marek, 2000, str. 100.

118 VAV RINEK, Vladimir. Encyklopedie Byzance . LIBRI Slovansky Ustav AV CR:
v.v.i. Praha, 2011, str. 211.

19 | AZAREV, Viktor. Storia della pittura bizantina . 1. questione. Torino:
Einaudi, trad. di Gildo Fossati, 1967, str. 497.

120 Konaného roku 787 ve m &st & Nikaia. Byl svolan cisa rovnou Theodorou.
Zabyval se otazkou ikonod al & a ikonoborectvi v ubec.
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ve vilastnim ani ve vyS§im smyslu slova z rady ostatnich

svatych otc @, nybrz davad do protikladu v uci nim ikonopisce
vtom nizkém slova smyslu, kopisty, tedy p redevSim prosté
remeslniky, mistry ikonopisné prace neboli ikoniky.” 121

Zatimco starsi ikony vyjad ruji spiSe soukromy devocionalni
charakter, ikony postikonoklastického obdobi jsou | iz
prikladem pIln & rozvinutého liturgického um éni ur ceného pro
ve rejnost. Za timto U celem byly ikony p tvodn & umist éné
Vv presbyteriu, ¢l centralnim  proskynetariu, p resunuty za
zast &nu chramu. Pro pot reby liturgickych svatk t se za cinaji
tvo rit nové ikonografické typy a to jak v ikonografii K rista
tak i Bohorodi cky. Na templon se umis tuje postupn & ikonografie
Deesis a cyklus svatk . Dodekaortion.

To Ze byzantskd typologie pat ¥ila vd gjinach um é&ni
k nejslozit &jSim a nejpropracovan &jSim je z  rejmé i zedvou
dochovanych traktat G 0 mali #stvi, vnichz je jasn & popsano,
jak zobrazovat starozakonni p ¥ib &hy, dvanact hlavnich svatk 4,
koncily, nebo vyjevy ze Zivota svatych. Kazdy vyjev ma své

ur cité umist  &ni  vramci  celkové chrdmové  kompozice.
Zehnajicimu Pantokratérovi, drzicimu v ruce knihu s napisem: 122
Ja jsem sv  é&tlo sv  éta” nebo n  &kdy ve vyjime  c¢nych p ripadech
tr anici Bohorodi cce s malym dit &tem na ruce, bylo nap ¥.ur c¢eno
misto vyzdoby apsidy. 12 Dale mezi casto zobrazované vyjevy

pat ¥i Krist v majestat, symbol Vykoupeni, p ¥i cemz je kladen
daraz p tredevsSim na jeho vizion4 rsky charakter,

Nanebevstoupeni, Prom enéni Pan ¢ aj.

lkona je p redevSim um &leckym dilem. Proto je otdzka ikony
jednou ze sou  casti obecné problematiky um &ni jako specifického
zpuasobu poznani Boha a zjeveni. B th se dava poznat nejenom

skrze rozump remitdnim o n  &m, nebo skrze teologii, ale a to

predevsim plati pro vychodni k restany, Zze z reni Boha je mozné

121 FLORENSKIJ, Pavel A. Ikonostas.  Brno: L. Marek, 2000, str. 50.

122 pismo byzantské vzniklo z reckého archaického pisma, které bylo sou sasti
recké abecedy uzakon &né roku 403 p  #.nl. A byzantské pismo se néasledn &
stava vzorem pro pismo Kelt u (Gal u).

123 gry. PIJOAN, José. D&jiny um éni/3 . KNIZNi KLUB. Balios: Praha, 1998,

str. 112.
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také vkrase um  &leckého dila. 124 Konkrétni  motivy  maji

v kostelech své p redem dané misto, které je vymezeno p risnymi
pravidly.  ** Symbolicky a liturgicky vyznam ikonomalby ma

obdobnou charakteristiku a smysl jako ¢teni ur  cenych Usek u
z Pisma p #i bohosluzbéach v pr tb&hu cirkevniho roku. Nelze tedy

popirat duSevni podstatu ikon. .Na tomto zaklad & bychom dnes
mohli ikony podle zdroje vzniku rozd élit na ¢ty #i druhy:
1)ikony biblické, zalozené na skute ¢nosti dané slovem Bozim;
2)ikony portrétni, jeZz se opiraji o vlastni zkuSeno st a pam &t
ikonopisce, sou casnika zobrazovanych osob a udalosti; 3)ikony

psané podle tradice, opirajici se o0 Ustn & ¢ pisemn &
zprost redkovanou duchovni zkuSenost z p redchozich dob; 4)ikony
Zjevené, psané na zaklad & vlastni duchovni zkuSenosti
ikonopisce tzn. posvatného vid éni nebo snu.” 1%

2.6. Mozaiky

P dvodn & nejrozS§i  rengjSim um &leckym stylem charakteristickym

pro Byzanc a jeji um éni je druh nast énné vyzdoby naro  ¢ny co do
zp asobu provedeni zvany mozaika. Tento druh vyzdoby kt ery se
prvn & objevuje v byzantském um éni je nasledn & pouzity v mnoha
chramech. Mozaiky na mnoha mistech dopl nuji napisy ¢i pisemné
zkratky. K restané za cali mozaiku vyrazn &ji pouzivat az po 4.
stoleti. Od 5. stoleti se vyrobou mozaikovych koste k zabyvaly
uz i malé dilny nap ¥. vMasad &, kratce na to rovn &z vznikly
dilny velké.

Mozaika byla odvozena zdlaZby a opusu sectile, 127 avsak
technicky byla zdokonalena diky uziti pom érn & malych
ctverhrannych kostek a zlomk t skla, emailu, brouSenych
124 BULGAKOV, Sergej, Nikolajevi &. lkona a Ucta k ni. Dogmaticky p rehled. 3.
Unmeni a ikona. In Ikona v ruském mysleni 20. stoleti . Pavel Mervart, 2011,
fztsr é?\? Larousse. Encyklopedie um  éni st redov &ku. Odeon. Praha, 1969, str.
?ZE.FLORENSKIJ, Pavel A. Ikonostas. Brno: L. Marek, 2000, str. 47-48.

127 Opus sectile (geometrické tvary: stverce, trojuhelniky, koso stverce;

material: mramor, slonovina).
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a leSt &nych drahych kamen 1 tzv. gem 1, a drahého kovu. V chramu

BozZi Moudrosti bylo jen v samotné apsid & pouzito 2,5 milionu
pozlacenych mozaikovych kostek. Rychlost skladby ob razu
mozaiky zavisela na zru ¢nosti dilen a jednotlive G pracujicich

na stavb & obrazu, nap ¥. vKyjev & byly spomoci mistnich
remeslinik @ denn & pokryty cty ri metry ctvere &ni mozaiky.

Nejlepsi doklady byzantské mozaikové vyzdoby se zachovaly
v klaSte  re sv. Kate  finy na Sinaji, v Ravenn ¢, Pore c¢i a Gaze,

pozd &jSi p riklady pochazeji z klaStera Hosios Loukas a chramu

Bozi Moudrosti v Konstantinopoli a v Kyjev &. Jak mozaiky ve
Velkém palaci tak [ % &tSina chramovych mozaik
v Konstantinopoli byly cisa rskymi zakazkami, naopak mozaiky
spolu s nast énnou vyzdobou v klaste re Chora (Kariyedzami) nebo
v kostele sv. Apostol t v Konstantinopoli byly zakazkami
aristokrat t a cirkve. Byzantské mozaika re vyuzivali rovn &z
papezové (Jan VII. - chrdm sv. Petra v Rimé&) i Arabové
(umajjovska mesSita v Damasku). Dochovaly se i luxus ni ikony
provedené v mozaice kladené do vosku z11. az 14. s toleti.
N&které drobné mozaiky pozd &jSiho obdobi jsou skute enymi
luxusnimi  klenoty, ur cenymi Kk soukromé zbozZnosti (nap .
Dodekaortion z diptychu Musea dell"Opera del Duomo, Florencie,
Uk#izovani z Berlina apod.) 128

Mozaiky v chramu Hagia  Sofia  pat Fi mezi  jedny
z nejzachovalejSich a nejlepSich doklad 1 mozaikové vyzdoby na
svét &, Jednalo se obdobn ¢ jako u stavby celych chram ol
o vyzdobu objednanou na zakazku samotnym cisa rem.
128 Sry. VAV RINEK, Viadimir. Encyklopedie Byzance . LIBRI Slovansky Ustav AV
CR: wv.v.i., Praha, 2011, str. 334. Vice PELA, Maria, Cristina. La
Decorazione Musiva / Della Basilica Ravennate di S. Apollinare. 1. vyd.

Bologna: Editrice Patron, 1970, str. 180.
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3. HAGIA SOFIA

Chram Hagia Sofia je vrcholnou ukazkou veSkeré b yzantské

architektury  '* a jejiho sm &rovani k odhmotn  &ni. Tento monument

prestdl a ¢ smnohymi opravami vSechny vale cné zahrani  ¢ni
konflikty, p rirodni katastrofy i vzpouru. Pat ¥i mezi vyznamné
architektonické a um &lecké pamatky Justinianského obdobi a je

dokladem vrcholného nejen byzantského, ale i sv &tového um &ni.
Svou velkoleposti si ziskal obdivovatele od po catku svych v &ku
az do sou casnosti. .Panegyrikem na velkorysou stavebni

aktivitu cisa re Justiniana, ktera se odrazila ve ve rejnych
i vojenskych uzitkovych stavbach a v chrdmech po ce [ém impériu

a dosahla wvrcholu vrekonstrukci chramu Hagia Sofia

v Konstantinopoli, je dilo Peri Akatismatén.” 130

Po devastaci Konstantinopole, ktera byla d tsledkem
bou rlivého povstani lidu proti cisa ¥i, se jakmile bylo
nebezpe ¢i zazehnano a povstalci potla ¢eni a pobiti Justinian
dal aktivn & do organizovani obnovy hlavniho m ésta. P rizval ke
dvoru Isidora, matematika z Milétu, a Anthémia, arc hitekta
z Trallu, a pov gril je stavbou nové Hagie Sofie, ktera by
nahradila chram, jenz vyho rel b &hem povstani. Netrvalo ani

mesic a 23. unora byl polozen zéakladni kamen nového

svatostanku. Stavebni prace se rozb shly naplno.” ' Finan ¢&ni
prost redky na jeji vystavbu byly poskytnuty z pen &z Byzantské
¥iSe, pod rozhodnutim mocneho cisa re Justiniana. Smutnou
skute c¢nosti je, Ze chram nevydrZel stat ani dvacet p &t let.
Kupole Hagie Sofie nep rezije zem &t reseni, které postihne m ésto
129 Srv. Larousse. Encyklopedie um  éni st redov éku. Odeon: Praha, 1969, str.

:133%. DOSTALOVA, RuZena. Byzantska vzd é&lanost . Praha: VySehrad, 2003, str.

135. Taktéz MIPOKOMIOY KAIXAPEQX. [EPI KTIXMATQN. [online]. Electronic
informations. Payge revision 14th April 2012. ISO 6 90-8/2e. [cit.2013-5-
%’i]p;://penelope.uchicago.edu/Thayer/E/Roman/Texts/P rocopius/Buildings/home. oRE
E]?’tlmIliOLLIS, Edward. Skryty zivot budov . Praha: Slovart s.r.0., 2012, str.71.
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132

~

Konstantinopol roku 558 pravd é&podobn & i proto, Zze nem éla

dostate ¢né& stabilni podp éry aby unesly jeji extrémni vahu.
Justiniana vSak chu t stav &t a pysnit se takovouto stavbou
neopusti a tak nechava vypracovat architektonické p lany, dava
povolat Isidora mlad3iho 133 a velice brzy se za &ind& pracovat na
jeji oprav &. Zat riroky chram op &t stoji ve své pIné krase,
tentokrat dokonce jest & vySSi nez p redtim. Znovu vysv eceni
chramu prob &hlo roku 562. .KdyZz chram vysv  é&covali, Pavel
Silentiarios, glosator a dvo ran, zastavajici zvlastni post, se

zahled ¢&l vzh dru a prohlasil: Clov &k jen zasne, to neni klenba,

ale nebeska obloha. Pak ale rychle dodal: Podep rena mohutnymi
nosnymi oblouky. Faktem je, Ze dalSi zem &t reseni uz Hagia

Sofia p restala bez v &tSi ajmy, pro jistotu, ale po kazdém

ot Fesu byl jeji plas t’zvenku zpev  riovan novym a novym zdivem.
Chram proto z venku pry p ripominal Babylonskou v &z, ktera ani
pres p réani jejich stavitel i nikdy nedoséahla k nebes am.” 3% od
té doby byla Hagia Sofia pokladana za osmy div sv éta.
V  ¢asovém horizontu n ¢kolika dalSich let pak bylo dokon c¢eno
vybaveni a vnit ¥ni vyzdoba, mozaiky, malby aj. dekory.

Kompletn & dokon ceno bylo veledilo za vlady Justina |I. 135

V 7. stoleti bylo mnoho kostel G postaveno ve velice kratké
dob&. Stavba n &kdy probihala az neuv gritelnou rychlosti
incredibili celeritate . To je u tak gigantického objektu jakym
je Hagia Sofia vskutku fascinuijici. .Nejedna velka stavba byla
vybudovana v casovém rozmezi, jez nas p rekvapuje. Chram Hagia
Sofia v Konstantinopoli byl postaven v casovém rozmezi pouhych
132 K daldim zem &t reseni v Konstantinopoli do$lo v roce 866, 1317 a 13 46. Ty
uz vSak nem ¢ly tak devastujici nasledky jako to prvni a vzdy by | chram
Hagia Sofia opraven.
133 Stejnojmenny p  #ibuzny Isidora z Milétu. Toho, ktery se spolu s Ant hémiem
z Thrallu podilel na vytvo ¥eninad crt G a prvni stavb & Hagie Sofie.
134 HOLLIS, Edward. Skryty Zivot budov . Praha: Slovart s.r.o., 2012.
str. 71.

135 VIadne v letech 565-578.
46



peti let, 136 Skalni dém v Jeruzalém & dokonce za jest & kratsi

dobu.” 7

Chram Hagia Sofia oslavuje base n d &jepisce um ¢&ni Paula
Silentiaria, ktera se i p res dodrzovani p risnych metrickych
pravidel neda ozna &it za poezii. Zanry ran & byzantského obdobi
mely zna ¢né prakticky U cel. Byly funk eni, mohly slouzit jako
historiografie, odborna ¢l pou c¢na literatura nebo nap
hymnografie apod. Zmin éna base 1 je psana dle zasad ekfrasisa
autor ji p rednesl v den znovuzasv éceni chramu. Opravena Hagia
Sofia okouzlila sou casniky nadherou pestrych mozaikovych
dlazeb, mramorovych sloup 1 a barvitou vyzdobou st én.
OSLAVNA BASE CHRAMU; Paulos Silentarios
.Nuze ty, vzneSeny Rime, te  d’oslavu;j cistymi hymny
Cisa re, jenz Zivot dava, a celého zahr 71 ho chvéalou
Nikoli proto snad, Ze ti podrobil narody sv éta,
Ze vSech nejzazSich kon cinazkb  rehum Okeanovym,
protoZe v zalivu tvém chram postavil nesmirné krasy ,
skv ¢losti vynikas nyni i nad slavu své tiberské matky.
Ustup te d’'pov é&sti, ty kterd rimsky Kapitol v encis,
O tolik cisa rnadStv gjp rekonalodv ¢&kyv ¢éhlas,
O kolik velky B uh se povznasi nad pouhy obraz.
Nyni chci zapo citzp évaop évovatp resladkou pisni
vlada re, Anthudso, ty m ésto, jez zlatem se t Ipytis,
Nejen, Ze b ritkym me c¢em si ozbrojil pravici padnou,
aleip reostrym kopim si podrobil barbarskou risi,
takze svou nezkrotnou hlavu uz sklonila p red tvoji moci
ap redtvymp risnympravemte  dvstalav posvatné hr uze.
Cerna zavist pak sama, 6 cisa i, jenZ vliadneS m &stu,
podlehla prudkym tvym st relam a v prachu se bidn & sviji,

nav &Ky rozbita lezi a nikdy uz nezvedne hlavu.

136 prvni stavba probiha v letech 532-537.
137 A to mezi lety 691-692. Viz OHLER, Norbert. Katedrala.
VySehradska, 2006, str. 424.
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Prij d'tedy, latinsky Rime, co zrozen jsi kdys uz davno,

novému Rimute d’'s nami zazpivej radostnou pise i,
prij dtedy, jasejte d; kdyz vidis jak tvoje dcera
matku svou p  femaha slavou, to p rece je rodi sgpycha .» 138

Z hermeneutického hlediska béase n vypravi o tom, jak
Justinian nechal postavit chram. Tento ¢in je vyzdvihovan nad
vSechny jeho vale ¢né uasp échy a statnické po ciny.  Vyzyva
k op é&vovani Sofiiny krasy jakoz i celého m ésta
Konstantinopole. Poté popisuje, jak se Hagia Sofia zbortila

a kara cisa re jakozto domn &lého p uvodce této zkazy. Nazyva

Konstantinopol Novym Rimem (a pak ji alegorizuje jako dceru),
apeluje na latinsky Rim (p redstavujici matku), a t op &vuje
Konstantinopol a tim ji vzdava hold za to, Ze uz je slavn ¢&jsi
nez Rim sam. A Zevd tsledku je to vlastn & n &co, na co ma byt
hrdy, protoze Rim a jeho éra uZ jsou pry ¢ a Konstantinopol je
Novym Rimem, nastupkyni a novou metropoli rise.

Hagia Sofia byla doslova muzou tehdejSich um glc 1, B9 kazdy
kdo veSel do Konstantinopole a spat il ji, se musel v UzZasu
sklonit p red jeji nevyslovhou krasou. Aby ji spat zili,
proudili do m &sta mnozi poutnici ze vSech sv &tovych oblasti.
Ve st redov &ku byla tedy mnohymi ozna ¢ovana za osmy div sv &ta.
Mezi Reky zdomécn &lo jeji ozna ceni veliky kostel. 140 Je
dominantnim a reprezentativnim p rikladem byzantské
architektury a byzantského um éni a vytvarnych technik v tbec.
.Byla to ve vSech ohledech vyjime ¢cna budova, protoze m &la
abnormalni rozm  &ry 71 x 77 metr i1 nebo 78 x 84 yard g 4

Chramy tehdy byly mistem d tlezitych historickych udalosti
tykajicich se jak sv étského, tak p redevsim cirkevniho Zivota
a prakticky vSech ostatnich moznych oblasti. U Hagi e Sofie to

mj. doklada t reba k restansky cirkevni rozkol mezi Vychodem

1% DOSTALOVA, RuZena. Byzantska vzd é&lanost . Praha: VySehrad, 2003, str.
140.

139 Srv. JAZYKOVOVA, Irina. Chram sv. Sofie in Chramy a klastery. str. 81.
140 Tamtéz str. 82.
141 STRAYER, Joseph R. Dictionary of the Middle Ages. Volume 3. NEW YORK:

Charles Scriber’s sons, 1985, str. 555.
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a Zapadem znamy jako Velké schizma k n &muz doSlo v roce 1054.

Bula, '*? ktera to celé zap ¥i inila, byla poloZena na klatebni

oltdA r Hagie Sofie. Jako dalSi p riklad m uZe slouzit korunovace

cisa re Michaela VIIl. z dynastie Palaiologovc 1, ktera prob éhla
se v roce 1261, kdyz se Konstantinopol dostala do p odru c&i

143

zapadni cirkve. Tak jak ji popisuje Eduard Hollis ve svém

dile Skryty Zivot budov, kdyz rika: Ze on stejn & jako mnozi

cisa rové p red nim a dalsi po n &m, 144

stal na omfalu - pupku
svéta a nad hlavou se mu klenula kupole zav &Sena na zlatém

¥et &zu z nebes.

3.1. Monumentalni a architektonicky unikéat

Design a rozsah Hagie Sofie nema blizké p redch adce a zadne
bezprost redni nasledovniky, situace sv édci o teoretickém
poznani jejich tv arc u a ambicich jejiho ochrance a mecenase

cisa re Justiniana. Stanoveno na  obdélnikovém  planu 145

S maximalnim vnit ¥nim rozm &rem 229 x 332,5 stop (v cetn & apsidy
146

~

a harthexu). Budova kombinuje prvky podéin & uspo radané
baziliky s centrélnimi rysy kupole ty cici se nad ctvercovou

zakladnou podporovanou oblouky, jejichz vySe s cent raln &

—_—

umist &nou zakladnou stoupad 184 stop nad podlahu a tvo ia
monumentalni klenbu nad lodi rozsi renou o vychodni a zapadni
polovinu komor. Podle historickych zdroj  p avodni kupole byla

0 vice nez dvacet stop nize a m ¢la jeSt & odvazn ¢&jSi vzez reni.
Ta se jak je z p redchoziho textu z rejmé zhroutila p Fi
zemat reseni. Nebyvaly rozsah a odvazna konstrukce budov y
byly p #i cinou nestability po cate cniho projektu. Velké plochy

142 Obsahem kardinal Humbert de Silva

Candida exkomunikoval konstantinopolského patriarch u Michaela Kerullaria a
vSechny, kte  ¥i s nim stejn & smysleji.

3 Srv. HOLLIS, Edward. Skryty Zivot budov . Praha: Slovart s.r.o., 2012.

str. 71.

144 poslednim byzantskym cisa rem korunovanym v Hagii Sofii a poslednim
legitimnim rimskym cisa rem (v letech 1449-1453) byl Konstantin IX.
Dragases.

145 Viz obrazova p tiloha, str. 2.

146 Narthex se nazyva chramova p redsi 1, vstupni prostor u hlavniho vchodu do
kostela.
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byly nespravh & podep reny, coZ nasledn ¢ bylo jednim zd avod 1

roz8i reni. Tento vnit ¥ni strukturalni nedostatek byl umocn én
konstruk cnimi problémy, zejména dotvarovanim malty, coz m élo
za nasledek deformaci budovy skrz naskrz. Struktura Ini
zlepSeni bylo ud glano v pr wub&hu staleti, ale zda se byt

zazrakem, Ze tato budova stoji dodnes. V sou casné dob & se

maximalni pr amgr interieru pohybuje mezi 1084 a 113,8

stopami. Pr  amer kupole je kolem 32 metr t a hlavni lo d p rekryva
ve vySce 40 metr t. Kupole se opird o buben se cty riceti okny,
ktera p tislune ¢ném po casi prostupuje takova sv ételna za re, Ze
se zda jako by se kupole chramu v tbec nedotykala. Ve
skute c¢nosti ji podepiraji mohutné op érné sloupy dokonale
schované ve zdech, které se diky cetnym oblouk am rozeviraji do
bocnich lodi, coz vzbuzuje Gzasny dojem jako by se di Ky
vSepronikajicimu sv étlu kupole doslova vznaSela ve vzduchu.

Mimo to apsida, olta ¥e a mnoho cetné exedry vizualn & umoc nuji
dojem prostoru a umoz nuji tak sv étlu zaplnit prostor. To

vytvd ¥i dojem beztize 147

a dematerializace masivni struktury,

tento efekt pravd &podobn & vedl Prokopia k prohldSeni, Ze
kupole byla zav &Sena na zlatém ret &zu z nebes, spiSe nez
podporovana ze zem  &.

Velkolepy rdz vyzdoby interiéru budovy dovrSuji nadherné,
zlaté, velkoplo3né mozaiky, 148 které pokryvaji vice nez gty Fi
akry. St ¢&ny a podlahy jsou pokryty plothami z barevného
mramoru, doslova barevnou loukou z mnoha nékladnych tlomk u
a vzor u. * Hlavice sloup U jsou vy  rezavané. Originalni mozaiky
byly pravd  &podobn & anikonické. Ranymi spisovateli totiz nejsou
zmiovany Zadné figurdlni mozaiky. Cetné kompozice byly

prokazateln & p ridany pozd ¢&ji.

Mezi kresby nejvysSi kvality dochované z Byzance pat ri
Panna na tr ®Gn& vapsid ¢& datovana do roku 867. Dale rada
147 FORSYTH, George H. The Church and Fortress of Justinian. Michigan:
1965, str. 20. ]

148 Srv. JAZYKOVOVA, Irina. Chram sv. Sofie in Chramy a klastery. str. 83-84
1499 ROSSI, Ferdinando. Mosaiken unde Steinintarsien. 2 . vyd. Stuttgart:
Berlin: KoéIn: Mainz Verlag W. Kohlhammer, 1979, str . 191,
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cisa rskych portrét G a nadhern ¢& vyobrazeny Deesis vV jizni

galerii, ktery byl vytvo renroku 1261. **°

3.2.D @&jiny chramu Hagia Sofia

Co se tedy schramem Hagia Sofia d &lo vpr wtb&hu trvani
Byzantské riSe, o tom jsme si vySe mohli ud &lat obrazek.
Naslednou ot resnou rdnu Hagii Sofii zasazuji k ¥iZz4ci, kte Fi

pri  ctvrté k  fizové vyprav &, ' konkrétn & vroce 1204, dobudou

a drancuji Konstantinopol a zneucti chrdm i jeho vy baveni. 12.
dubna 1204 je m &sto Konstantinopol dobyto k rizaky za Zapadu.
Toto bezbozné radéni nema vd ¢&jinach obdoby sohledem na

zneuct &ni lidi, pamatek a kultury pro celad budouci pokolen i.
Niketas Choniatés nazyva k rizdky p tedchtdci Antikrista.
D&sivym ohavnostem, které spachali k restané na k trestanech

v této vale ¢né vyprav & zastit  &né znamenim k  ¥ize mj. i v chrdmu

Hagia Sofia, se nam ani nechce v erit. , Olta #ni st ul, ktery byl
na mnoha mistech povaZzovan za zcela mimo radny a vyvolaval
obdivny Uzas plenitelé rozsekali na kousky a rozd élili si mezi
sebe, nejinak nalozili i se skvostnym chramovym pok ladem.
V bezprost redni blizkosti chramu pry nalozili na mezky casti
vzacného vybaveni chramu. Kdyz zvi rata s nadkladem na nalest éné
podlaze uklouzla, vytasili me ¢ a zapichli je, takZze posvatné
misto bylo poskvrn éno nejen vykaly zvi rat, ale i jejich
prolitou krvi.” 152

Letopisec p ripomina, ze k rizaci p red svym razenim slozili
posvatnou p risahu a p rihlasili se kvysokym ideal aum. Ac
smyslem vypravy byla pomsta za BoZi hrob, vyprava s e zvrhla
Vv nepokryté b ésnéni proti Kristu, hanobeni svatych ostatk ol
a posvatnych p  redmgt g, rabovani a ni ceni. Niketas Choniatés
150 STRAYER, Joseph R. Diactionary of the Middle Ages. Volume6. NEW YORK:
Charles Scriber’s sons, 1985, str. 56. Taktéz Obraz ovap ftiloha, str. 4.
151 panovnik Fridrich 1I. vyzval k pronasledovani kaci ra. P tedchazely tomu
krizové vypravy proti reckym pravoslavnym k restanum (1204) a katar am (1209)

arovn &Z dvanacty vSeobecny cirkevni koncil.
152 OHLER, Norbert. Katedréala. Jino &any: H & H, VySehradska, 2006, str. 160.
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zmi rivje, Ze ve srovnani s k rizéky si muslimové po cinali p  ¥imo
laskav &.

| ve st redov &ku m &nil vzdy novy vit &z U cel kultovnich mist.
Jestlize nap riklad n &jaké m &sto dobyli muslimové, odebrali
pravem vit &ze nejvyznamn ¢&jSi  nebo nejkrasn &jsi  kostel

kres tanské obce aud ¢&lalizn €] meSitu. Tak nalozil Mehmed II.

a jeho spolupracovnici po dobyti Konstantinopole

S nejctihodn &jSi a nejv &tsi svatyni byzantské riSe, s chramem
Hagia Sofia. Z jinych kostel u ¢i klaster u si vit gzoveé ud éelali
serail. ! K restanum, kte #i tam z ustali, byl prozatim ponechan

kostel svatych Apostol t, ovSem jiz roku 1463 byl strzen.

Jestlize se m &sto vzdalo byly obvykle k res tanum jejich kostely
ponechany pokud se jako takové pouZzivaly, nap ¥. chrdm Boziho

hrobu z ustal k festantm i poté, co Jeruzalém roku 638 muslimove

dobyli.

Srovnejme nyni Turecké dobyti Konstantinopole s drancovanim
provazejicim ctvrtou k  ¥iZzovou vypravu: ,O dve re chrdmu Hagia
Sofia, které p red davnymi a davnymi casy oteviraly vstup do
Diova chramu v Pergamonu, rin cely zbran & a vojéci uz pronikali
dovnit 7. Kdo kladl odpor, p riSel o Zivot. Ostatni hnali jako
dobytek a shromézdili na trzisti. Chrdm se hemzil b ojovniky
muslimského vojska, kte ri ze zdi vytrhavali lampy a odnaSeli
ndbytek. Ob  7adni roucha roztrhali a uSili z nich ko riska sedla,

ikony roz  rezali na kousky, aby z nich dostali zlato a drahé

kameny. Pravy muslim si oSklivi p redméty, které zobrazuji
Zivot v jakékoliv z jeho podob, nebo t' podle jejich viry je
str gjcem vSeho jedin & Allah. Kdo si nérokuje jeho tv ar &i

schopnosti, by t ve sluzbach um éni, dopousti se rouhani.
Mozaiky a ikony na zdech Hagie Sofie si dovolily za chytit

andgly a proroky, nezaslouzi si proto nic nez opovrzeni

A podle toho je s nimi i zapot ~ebi nalozit.” 154

153 Sultan v palac nebo se téz v islamskych zemich nazyva kniz eci palac.
154 HOLLIS, Edward. Skryty Zivot budov . Praha: Slovart s.r.o., 2012, str.

76.
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Na Mehmed uv p rikaz byl p red hlavnim chramovym démem vzty
155

(D¢
¢
S,

drevény minaret. Z jeho ochozu pak muezzin svolaval v
k modlitb &. Sultan &v syn Bayezid nechal misto minaretu
postavit kamennou v &Z. B &hem nasledujicich dvou stoleti se
pocet v &zi rozrostl na sty #i. 1°® Vp adorysu tak tvo #i pomysiny
ctverec zn  &hoz se do vSech sv étovych stran linuly tény
svolavajici  k modlitb &. Uvnit ¥ chramu se cinili - osmansti
remeslnici. Z chramového prostoru byl vy nat olta  ¥ni ikonostas.
Kam jejich ruce dosahly mozaiky zobrazujici cisa re zat rely
bilou barvou. Na and elské serafy, kte ¥i podpirali klenbu
chramu, nav &sili d é&lnici obrovské kotou ce, do nichz byly

vyryty vybrané siry z Koranu. 157

VySka jednotlivych pismen
pritom byla srovnatelna s velikosti dosp &lého muze.

V 15. stoleti, kdyz padla Konstantinopol do podru i Turk 4,
prejmenovali m é&sto na Istanbul a chram Hagia Sofia byl

premEn&n na mesitu a p rejmenovan Ayasofya. '°® Obdobn ¢ jako
u k restanské architektury bylo po vzoru Hagie Sofie postav eno
| mnoho osmanskych mesit. 159 v/ roce 1572 se sultan Selim 1. 160
pustil do rozsahlych oprav celé budovy. Jednalo se predevsim
o dostavbu a sjednoceni ¢ty ¥ minaret @ po stranach kupole

a o odstran &ni nizkych p rist &nka a jinych drobnych staveb

Z prostoru p red meSitou. Zjeho rozhodnuti byla také na

kazdého, kdo se stav &l proti p remené k restanského svatostanku

155 Muezzin (arabsky 035w) je vislamu sluzebnik mesity stojici na

ochozu minaretu.

1% HOLLIS, Edward. Skryty zivot budov . Praha: Slovart s.r.o., 2012, str.

78. Taktéz JAZYKOVOVA, Irina. Chram sv. Sofie in Chramy a klastery. str.
85.

157 Sura (arabsky 3 ysw). Z pozdn & hebrejského ozna  &eni 30ra, rada kamen o ve
zdi, pak radek pisma ve  sloupci. Cesky tzn.  Skladba. Sdra

je arabské ozna ¢eni pro jednu ze 114 kapitol Koranu.

158 iz HOLLIS, Edward. Skryty zivot budov . Praha: Slovart s.r.o., 2012,

str. 77.

159 Srv. OHLER, Norbert. Katedrala. Jino cany: H & H, VySehradska, 20086, str.

622. TaktéZz JAZYKOVOVA, Irina. Chram sv. Sofie in Chramy a klastery. str.
86. Konkrétn & se jedna o skute ¢nost, Ze sultan Ahmed |. Zadal architektovi

Agovi Mahmedovi vybudovéani ur ¢ité stavby podobnych rozm &r 4, jiz dnes zname
pod nazvem Modra mesita. Viz obrazova p riloha str. 6.

160 Narozen 30. kv  &tna 1524, Konstantinopol . Zemtel 13. prosinec 1574,
tamtéz. Byl osmansky m sultan em odroku 1566.

53



na mesitu Ayasofya, uvalena fatva 161 a takového clov eka pak

jako nep ritele bez milosti popravili. Selim Il. a po n éem
dalSi sultanové se pak nechavali ulozit k poslednim u odpo cinku
na posvatné p ud& u této meSity, stav eli si na zahrad &
majestatni hrobky, (Murad Ill. a Mehmed IIl.) nebo nechavali
ulozit své ostatky do p restav énych prostor staré k res tanské
k rtitelnice. Kupole meSity Ayasofya tak dodnes stoji obklopena

hotovym m &stem z jejich mensich kopii. 162

Koncem Sestnactého stoleti u zapadni zdi p ribyly dv &
fontany, aby se v srici m ¢&lip ted vykonanim modlitby kde umyt.
V devadesatych letech Sestnactého stoleti nechal wu pili re
vychodniho oblouku sultdn Murad zbudovat maly altan ek se
zakulacenou st rechou do n ¢&hoz se vchazelo po p rikrych
schodech. Jednalo se o vyvySené misto pro kazatele tzv.
minbar. Do samotného oblouku pak umistil Ust redni cast kazdé

mesSity zvanou mihrab.

Kazda cast meSity Ayasofya sm érovala k  cernému kameni
v Mekce. Kazda cast mozna ano, neplatilo to vSak o orientaci
budovy samotné. Polohu Hagie Sofie jako ostatn & vSech
k res tanskych svatostank t ur coval vychod a zapad slunce. Zapad

pritom znamenal smrt a utrpeni, vychod s prvnimi slun ecnimi
paprsky oslavoval zmrtvychvstani Krista a na tuto s vé&tovou
stranu byl umis tovan i hlavni olta ¥. Problém meSity

v Istanbulu byl vtom, Ze Ka'ba 163 se nachéazela jihovychodn &,
coz nikterak nekorespondovalo sp tvodnim p tdorysem Hagie

Sofie.

Metr po metru, rok co rok, kousek po kousku nasl edovnici
sultina Mehmeda posunovali chram Hagia Sofia 164 smé&rem
k cernému kameni ®° aZ jej p = remenili na mesitu. M aze to byt
161 Coz je forma ndbozensko - pravniho prohlaseni isla mskych duchovnich,
kterd zd wvodriuje ¢indbozensky posv &cuje ur  ¢ité jednani nebo politiku.

162 Srv. HOLLIS, Edward. Skryty Zivot budov. Praha: Slovart s.r.o., 2012,

str. 78-80.

163 Taktéz Kaba (arabsky i=S1)je nejposvatn &j8im mistem islamu. Nachazi se

v mé&st & Mekka uprost  fed Velké MeSity (Al-Masdzid al-Haram).

164y té dob & jiz Turky p rejmenovany na Ayasofya.

185 Do vychodniho rohu fasady svatyn & Ka’'by je vlozen posvatny serny kamen,

obklopeny st #ibrnym ramem.
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chapano i jako odplata za to, jak Kk restané nalozili
s Parthenénem. 1% Ayasofya byla povaZovana za jakousi mesitu
mesit v jejichZz zdech m ely pronesené modlitby nejv &tsi vahu.
Od dob kdy Mehmed I1. 167 pronesl své za tikadlo se z Hagie Sofie
stala mesita, kazda mesita v3ak zarove n byla Hagii Sofii

V  roce 1922 se konec osmanské riSe nezadrziteln & blizil.
Roku 1925 se Mustafa Kemal 168 snazil vymytit islamska pravidla,
a proto mimo jiné nechal zav ¥it vSechna cisa rska mauzolea do

nichz se v &rici chodili modlit a také vSechny dervisSské

klaStery, které dle n ¢ho byly p rezitky minulosti. Klastery

navic pry zavan ely mystikou. Tim ale jeho aktivity nekon cily.
Predstoupil p red Velké narodni shromazd éni v Anka te s projevem
0 patrn & nejv é&tSim, nejviditeln &jSim a mozna i nejozehav &jSim
prezitku minulosti: o mesit & Ayasofya. Mezinarodni situace mu
nahravala. Prvni sv &tova valka skon cila a vit &zoveé z Evropy se

pomstychtiv. & dozadovali toho, aby se prokleti sultana Mehmeda
stalo minulosti a z meSity Ayasofya byla znovu Hagia Sofia.

Potupna severska smlouva hovo fila jasn  &: znejv  &tSi mesity
v nejv &tSim m é&st & tureckého naroda bude kostel. Atatirk vSak

vymyslel jak potup & utéci a prohlasil: .P fizvali jsme
Byzantskou spole cnost ze Spojenych stat u a pov éerli i
zahajenim vykopavek na p ud & meSity Ayasofya. Z meSity Ayasofya
se stane muzeum .” *° Ayasofya se tedy chramem Hagia Sofia

oficialn & zp &t uzZ nikdy nestala.

Vroce 1929, po ctrnacti - stoletich  existence, z meSity
Ayasofya najednou byla pouhopouha budova, nikam neo rientovana
a nic nep redstavujici. Archeologové z Byzantské spole cnosti
vedli vykopavky v p redni c¢asti stavby a pod dlazd &nim objevili

166 parthendn ( fecky TMap6evédv, chram panen) byl hlavnim chramem antickych
Athén zasv &cenym bohyni Athén & Parthenos (Panenské).

167 Mehmed Il. Fatih (Dobyvatel), (30.b rezna 1432-3.kv  &tna 1481)
byl turecky sultdn z dynastie Osman 4, vladl v letech 1451-1481. Vojsko pod

jeho vedenim dobylo Konstantinopol.

168 Mustafa Kemal Atatiirk narozeny jako Mustafa ibn Al i pozd &ji znam jako
Mustafa Kemal, Kemal PaSa a Ghazi Kamal PaSa, (19.k vétna 1881-
10.listotadu 1938) byl turecky vojev tdce a statnik, zakladatel a

prvni prezident Turecké republiky (1923).

' HOLLIS, Edward.  Skryty Zivot budov. Praha: Slovart s.r.o., 2012, str.

83.
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zéklady baziliky z doby cisa re Theodosia, které p restaly

ni civy pozér povstani Nika vroce 532. Z poni cenych zdi byly
odstran &ny nanosy bilé barvy ¢imz byla odhalena za riva mozaika
cisa ru Konstantina a Justiniana, Panny Marie a JezZiSe Kri sta.
KdyZz pak archeologové odsunuli stranou modlitebni k oberce
nalezli rud & zbarveny kamen omfalos, jenz byl d ¥ive povazovan
za pupek sv é&ta. Archeologoveé ctili i skute ¢nost, Zze Hagia
Sofia byvala meSitou, proto se ani nedotkli minaret u, fontan,

&i dokonce samotného mihrabu a minbaru.

Kratce na to se za caly mnozit petice a nejr tazn &jSi kampan &
za navraceni budovy a to jak ze strany k restanu tak muslim  a.
Oba tabory vznaSely naroky podlozené argumenty zda vné
historie. Nasli se i taci, kte ¥i navrhovali, aby se z mesSity
Ayasofya stal pamatnik ob étem st retu civilizaci nebo t stavba
sama o0 sob ¢& byla od dob k ¥izovych vyprav az do novodobého boje
s terorismem jeho o citym sv  édkem. Nakonec se vSichni shodli na
tom, Ze tureckd vlada a UNESCO 170 ned &laji dost pro pat Fi cné
zachovani celé budovy. Za nedostatkem financi pak v Sichni bez
rozdilu viry vid éli politika reni.

V roce 2006 do prostor jiz byvalé meSity Ayasofy a zavital

papeZz Benedikt XVI. 171

Kdyz stal p red mihrabem a pronasel
obligatni Zdravas Maria jeho muslimsti odp arci venku padali na
kolena p red mozaikami  rimskych cisa ru a vzyvali Allaha. 172 Toho

dne zadné za rikadlo nepadlo. A i kdyby, Marie nebo Allah by je

jen t ¢&zko mohli slySet, nebo t celd kupole rezonovala
ohluSujicim rykem shromazd éného davu. A nohy zbloudilych
poutnik @ dal Slapaly po kameni, jenz kdysi p redstavoval

samotny st fed sv &ta. 1"

10 Anglicky United Nations Educational, Scientific an d Cultural
Organization je organizace OSN pro vychovu, v &du a kulturu.

171 Benedikt XVI. vl. jm. Joseph Ratzinger, narozen 1 6. dubna 1927 Marktl,

je emeritni papez, ktery byl v letech 2005-2013 vp oradi  265.

papezem, suverénem statu Vatikan.

172.0zna ceni pro nejvyssi bytost v islamu.

173 Srv. HOLLIS, Edward. Skryty Zivot budov. Praha: Slovart s.r.o., 2012,
str. 81-84.

56



3.3. Bozi Moudrost a jeji vyznam

Chram Hagia Sofia v Konstantinopoli se stava jiz od ranych

dob svého vzniku prototypem ke stavb dalSich chram ot

(D¢

o ~

a kostel . Pozd ¢&ji pIni tu samou funkci p ¥i stavb & kostel

o

ruskych. Z pravoslavného pohledu p redstavuje chram cely sv &t,
je to misto, kde se uskute ¢rivje setkani v gricich s Bohem.
Proto je moZné nahlizet na olta ¥ jako na prostor brany
spojujici nebe a zemi. K tomuto propojeni dochazi b &hem
liturgie a zprost redkovatelem vtomto aktu se stava kn &z.
Ostatni svati jsou U castni mj. vikonach a na apostoly lze

pohliZzet jako na op érné sloupy budovy. Pro ortodoxni v grici je
toto napln  &nym obrazem kosmu. .~Svatostné a bohosluzebné ukony

a jejich nejmensi podrobnosti maji symbolicky vyzna m. Symbol
vSak je pro vychodniho k res tana mnohem vice nez pouhy obraz

v

a naznak, je tajemn & spojen se svym pravzorem, je tém
174

[OX
¢

skute c¢nost sama.”
Ve st redovéku meél  ¢lov €k daleko vice nez my dnes sklon
k emocionalnimu  prozivani neznamych vyznam t  liturgické,
unelecké a jiné symboliky. .Za pochopitelnym smyslem byla
p ritomna jakasi velemoudrost, smyslova perspektiva, p rosvitani
jinych vyznam &, které zjevn & nebylo nutné vysv &tlovat logicky,
aby bylo mozné procitit skute &nost jejich existence.” 175
Bozi moudrost pat rila v Byzanci k nejuctivan &jSim projev. = am
Bozim. Ji se nap riklad podle sveého obdivovaného vzoru sv.

176

Rehore z Nazianu zaslibil uz vd &tstvi i budouci apostol

Slovan & Konstantin - Cyril. Zobrazovala se v étSinou jako
postava mladé Zeny nebo jako and &l sk ridly ¢i bez nich,

vyjime ¢néivpodob & Krista Pantokratora.

174 R[ AN, Rudolf. Dvanact stoleti cirkevnich d &jin. Praha: KALICH, 2008,

str. 179.

175 L ASEK, Jan Blahoslav. LUPTAKOVA, Marina. ROUTIL, Michal. Ikona v ruském
mysleni 20. stoleti. Pavel Mervart: 2011, str. 353.

176 Narozen roku 329 Arianz v Kappadokii, zem rel 25. ledna 389 tamtéz, taktéz
znam jako Rehor Bohoslovec. Jeden z kappadockych otc 4, nejvyznamn  &jSich
reckych rann & k restanskych teolog  u 4. stoleti.
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Na Balkdn & a pozd ¢&ji i na Rusi je Sofie sou casti ilustraci
starozakonni knihy P rislovi, kde je ovSem jiZz vnimana
v novozdkonnim eucharistickém kontextu. Bozi Moudro sti byly
zasv &ceny p redni chramy v rad& byzantskych m  &st z nichz mezi
nejznam ¢&jSi pat ¥i chramy v Konstantinopoli jako chram Hagia
Sofia, Soluni, Monemvasii, Orchidu, Serdici (dnesni Sofii),
nebo v Kyjev &, 17"

Mytologickou p redstavu bohyn & moudrosti Ize definovat
¢ty ¥mi  vlastnostmi:  1)panenskost;  2)mate ¥stvi;  3)laska

kvystav &nym lidskym m é&st am poslusnym zakona; 4)vSe kona

v duchu ukolu byt ochrankyni m ést. Tyto cty ri vlastnosti
pozd &ji p rechéazeji do byzantské p redstavy Bohorodi ¢ky, coZz nam
davd z rejmou a jasnou odpov &d na propojeni pohanské

a k restanské ochrankyn & meést reckeho lidu. Rozdil udavajici
hranici mezi antickym intelektualismem a starozakon nim

personalismem se skryva v pozdn &  biblické  didaktické

literatu  te, 1'® kde se setkdvdme s podobou Velemoudrosti BoZi

definovanou Zivou &zt &lesn &nou existenci. 179

Sofia se skryva za hradbami sobectvi. Sofianicka vize
jakozto vize duchovni p redpoklada stejné podminky, jaké otcove
kladli pro kontemplaci: BozZi osviceni a cistotu  srdce.
, Cistota srdce, pannenstvi, Uplnd a neposkvrn éna cistota jsou
nutnymi podminkami, mame-li spat #it Sofii - Moudrost.” 180
Takovéto bylo rovn &Z vnimani Bozi moudrosti v dob & vzniku
samotného chramu Hagia Sofia, které provazela mysle nka, Ze
vnit ¥ni sjednoceni sice zahrnuje vSechno co existuje, al e tyka
se p redevsim sjednoceni lidskych bytosti. .Mame jist & ur citou
zvlastni cestu, kterd vede ke sjednoceni lidi a tou je srdce.
Jeden duch p ugsobi na druhého ducha prost rednictvim  citu.

Stejné p resv &dceni nachazime u jednoho lidového kazatele: Bozi

77 Srv. VAV RINEK, Vladimir. Encyklopedie Byzance . LIBRI Slovansky uUstav AV

CR: v.v.i., Praha, 2011, str. 187.

178 Konkrétn & vySe zmin  &né: Kniha Moudrosti, Sirachovec, P rislovi.

179 grv. LASEK, Jan Blahoslav. LUPTAKOVA, Marina. ROUTIL, Michal. lkona
v ruském mysleni 20. stoleti. Pavel Mervart: 2011, str. 356.-362.

180 SPIDLIK, Toma$ .RUSKA IDEA llIl, jiny pohled na clov eka. Velehrad: Roma

S.r.o., 1996, str. 324.
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moudrost vybudovala n4$ organismus takovym zp usobem, Zze si
pomoci svych cit u uv édomujeme cely existujici vesmir se vSemi

jeho vlastnostmi a rozmanitostmi.” 181 Tuto tezi svym vykladem

~

vyznamu BoZi moudrosti pin & podporuje Theofanes, 182 ktery je
presv &édcen, Ze velké dilo sjednoceni celého sv éta se stane

skute cnosti primarn & v srdci a skrze lidské srdce.
183

o v

.Slova Eutociova na konto chram g obecn & zn gji: Chram

zobrazuje sv  é&t, Bozi dilo a také prozrazuje p ritomnost
transcendentna, je to Bozi d um a brana nebeska (srv. Gn
28,17). Davné katedraly m gly naboj sily a nadp rirozené
intenzity a jejich dynamismus nam jest & dnes vyrazi dech

a vyvolava extazi.” 184

Rusky filozof Vladimir Florenskij zastava nazor, Ze
predstava BoZzi Moudrosti zasahuje ruské nabozZzenské v edomi
v jeho vlastnich pramenech a v hlubokych zakladech jeho
puavodnosti. Vyznam jména Hagia Sofia hraje vyznamnou roli také
v Solovjovov & filozofii, kde se jednd o syntézu k res tanské
dogmatiky a intuice bytnosti za rici krasou, ktera se vt éluje

do sv é&ta aby ho prom  énila.

Jezi§ Kristus, B th a ¢lov &k vijedné osob &, Moudrost Bozi
a Sofia je stvo rena vsejednota. Hlava cirkve, Prvorozeny a cil
veSkerého stvo  reni ve vt ¢&leni. Ztohoto d avodu poznamenava
Florenskij, byla Hagia Sofia postavena za cisa e Justiniana,

zasv &cena vt &lenému Slovu. 18

Tom4&s Spidlik ve svém dile uvadi d tvody, které nas p rivadi
ke ztotoZz rtiovani Sofie s Kristem jakoZto vt élenym logem, jinak
receno synem BoZzi Moudrosti, coz ve svych textech doka zuje
181 SPIDLIK, Tomas .RUSKA IDEA I, jiny pohled na clov &ka. Velehrad:
Roma s.r.o., 1996, str. 312.

182 Byzantsky kronika ¥ azpov &dnik.

183 Eutokios z Askalonu ( recky EUTOKLOG, do latiny p repisovano
jako Eutocius) Zil v letech 480 - 540 n. |., byl reckym matematikem, napsal
mj. komenta ¥e k Archimédovym a Apolléniovym dil am, diky nimz je i v dnesni

dob & hodn & zndmou osobnosti.

184 SPIDLIK, Tomas . RUSKA IDEA I, jiny pohled na slov eka. Velehrad: Roma
S.r.o., 1996, str. 313.

185 Takze slavnost posv &ceni pada na 22.-23. prosince a slavnost zasv &ceni
pravd &podobn & na den Vanoc. Srv. SPIDLIK, Tomas .RUSKA IDEA I, jiny pohled

na clov &ka. Velehrad: Roma s.r.o., 1996, str. 319. Ostatn & jako u vSech
ruskych filozof 4, je jejich nabozensky Zivot s dilem nitern & propojen.
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I Sobolev. Tato skute ¢nost je zndma i z dokazovani ostatnich
sofiolog u.

Vyznam Sofie podava niterny d tkaz jak hlubokou myslenkou je
krestanskd spole c¢nost definovana. Pojmenovéani st redov &kého
konstantinopolského chrdmu z doby cisa re JustiniAna nazvem
Hagia Sofia jist & proto neni jen plytké a nahodilé. T &zko
tvrdit, zda si tuto skute ¢nost uv  &domuje i prosty lid té doby.
Vzhledem k tomu, Ze cisa rova oddana zboznost a vzd élanost neni
tajemstvim, je vSak vice nez pravd gpodobné, Ze vyznam Bozi
Moudrosti pro sv 4] hlavni monument zvolil cilen &. Chram Hagia
Sofia je od svého vzniku az do naSich v ¢kt hmatatelnym
dokladem nejen Justinianovi velikosti, ale i sily s vého jména.
Sofiologie zaznamenava dynamismus tohoto d éni. Lvertikaly
a spousty kamene v gotice jsou nasilim vrhany k nek one ¢nu
a strhuji spolu lidského ducha. Zato v chramu Svaté Moudrosti
se vSechno radi kolem centralni osy, ktera je korunovana
velebnou kupoli a krasu vyjad ruje esoteri ct giSim zp usobem.
Krasa p richazi z tajemné hloubky a z neomezené vyse, sestup uje
na clov éka a napl riuje ho transcendentnim mirem. Cely vesmir je

proto ur  &en stat se BoZim chramem.” 186

186 SPIDLIK, Toma$ .RUSKA IDEA llIl, jiny pohled na clov eka. Velehrad: Roma
S.r.o., 1996, str. 314.
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ZAVER

Cisa r Justinian a ¢ viadl pevnou rukou byl snad hned po

Konstantinovi Velikém, ktery z malé recké osady Byzantion
vybudoval své sidelni m ésto, druhym panovnikem jehoz ciny
a p uasobeni m é&ly na Byzantskou ¥iSi vliv i po mnoha dalSi

staleti. Zaslouzil o mnohé v kone cném dusledku  zna ¢né

revolu ¢ni zm ény. Podpo ril stavbu mnoha budov jak cirkevniho

tak sv &tského charakteru.

Byl velkym panovnikem ve vSech oblastech na kter € mé&la jeho
rozhodnuti n  &jaky vliv, d tkazem toho je ndm dodnes stojici
chram Hagia Sofia, ve kterém se realizoval jeho poc it
dulezitosti a moci a 0 niZz on sam prohlasil, Zze touto stavbou

ptekonal i samotného biblického Salamouna.

Chram Hagia Sofia se pak stava centralnim mistem kulturniho,
spole cenského, ale i politického Zivota celé Byzantske rise.
Ani po dobyti Konstantinopole osmanskymi Turky v ro ce 1453
neztraci Hagia Sofia na d tlezitosti, je p remEnéna na mesitu
a jsou kni p ristav &ny okolni minarety. St &zejni vyznam ma
také skute c¢nost, Ze vjejim blizkém okoli se dava nasledn &
poh rbit nejeden ze zesnulych sultan U.

Byzantské um &ni ndm na n &kterych dochovanych artefaktech
poskytuje skvostné pohledy dodnes. Lze obdivovat je ho
slozitost, autenti cnost a rovn &7 také nesmirnou propracovanost
nékde snad balancujici na tenké hranici s ok&zalosti.

V oblasti pouzitych material G se oproti um éni zapadu zrcadli
nebyvalé bohatstvi, které vSak mnohdy vede k vypréz dné&ni
statni pokladnice a ruinovani rozpo ¢tu. Toto se nap riklad
cisa ¥ JustiniAn snaZil kompenzovat tim, Ze zvySil dan é
prostému obyvatelstvu. Dokonce zaved| na radu svého vyznamneho
cinitele v oblasti statni spravy loanna z Kappadokie mnohé
dalSi nesmysiné poplatky kterymi zatizil b ezny lid.
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Nepopiratelnym faktem i p resto z ustava, Ze zadny z dalSich

panovnik @ a vladc 1 Byzantské riSe se cisa ¥i Justinianovi |.

svou velikosti ani svymi ¢iny nemohl vyrovnat.
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SUMMARY

The first chapter generally focuses on the life

the Emperor Justinian |, and since his arrival
Constantinople, where the young Justinian came with
Justin, despite his accession to the throne and bec
imperial power, to Justinian extensive activity in
spheres.

The thesis analyzes how strongly based Christian
sees himself, his religious beliefs, private, polit
it canno

government and military life. In this way,

forgotten to mention Justinian's original marriage
actress and later his lawfully wedded wife Theodora
through their position seeks to promote and impleme
their ideals.

Also abundant is Justinian's political and gover
activity which seeks the help of various military c
replenish the ideal of one united large empire. In
of public administration is a very important piece
work - Justinian's code and other modifications and
of the laws.

Justinian's rule is futher more complicated by s
action, either it is the uprising of Nika (which wa
strictly against the emperor), the plague, earthqua
some other natural phenomena which devastated the |
enormous negative impact on Constantinopole.

Despite this fact is Justinian one of the most i
emperor of Byzantine Empire -
important.

The second climax of this work is Byzantine Art.
crucial to mention the fact that Byzentine Empire b
model for many other areas or territories.

In the field of art there are also pointed out t

characteristics that then affect a wide area, not o
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territory of the Byzantine Empire. Highlights the s pecifics of

a newly developed techniques as were used during th e period
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