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Katefina Volfova se ve své bakalaiské praci snazi oziejmit Recepci italskych renesan¢nich
forem architektury v ¢eském prostredi. Podnétem ke zvolenému tématu byla snaha uchopit
prvky rané renesanéni architektury v Cechach v kontextu italské architektury, tak jak je na ni
upozoriovano v odborné literatute interpretujici ¢eskou renesan¢ni architekturu. Italska
architektura byla Casto prostiedkovéana nejen samotnymi architekty/staviteli italského ptivodu,
ale rovnéz teoretickymi traktaty. Autorka se proto v uvodu prace vénuje teoretickym spisim
o architektufe, pfipomina osobu i dilo antického autora Vitruvia, jehoz spis hral velmi zasadni
roli pro rozvoj renesanc¢ni architektury a uplatnéni jednotlivych architektonickych prvku
(tadl, apod.). Dale se zabyva architektonickou tvorbou i teoretickym spisem Leona Battisty
Albertiho, kterého shledava pro pochopeni renesan¢nich architektonickych prvki jako zasadni
osobnost; pfipomina jeho nejvyznamnéjsi stavebni realizace 1 teoreticky spis. Vénuje se
zakladnim pojmlm, s nimiz teoretikové architektury pracovali, a které se architekti snazili
uplatnit ve svych vlastnich realizacich s vétsSim ¢i menSim tspéchem. Na tomto zéklad¢ se pak
poohlizi po moznych smérech §ifeni renesancni architektury do prostfedi mimo Itélii.
Zminuje kulturné-historické souvislosti s vyznamem uherského dvora za vlady krale Matyase
Korvina, ktery hral vyznamnou roli v ramci recepce italskych renesancnich forem, které se
sem dostaly mnohem dfive, nez do ¢eského prostiedi. Kapitoly vénované recepci italskych
renesanénich forem architektury ve stiedoevropském kontextu véetnd Moravy a Cech tvoii
stézejni obsah prace. Autorka zde vyzdvihuje vyznam jagellonské Prahy, kterd byla jednim z
prvnich zaalpskych mést, v némz se objevily formy renesancni architektury, i kdyz zejména
hlavné v detailech. Pravé témto ,,detailim* (oknim, portalim, atd.) vénuje dale pozornost a
snazi se nalézt konkrétni italské renesanc¢ni ptiklady pro svou komparaci. Na dilo Benedikta
Rieda, ktery je v povédomi piedevsim jako "pozdné goticky" architekt, se snazi nazirat z
pohledu italské renesan¢ni architektury. Porovnéava dil¢i prvky, tvorici hlavni rysy
nejvyznamngjSich stavebnich realizaci Prazského hradu té doby (Stary kralovsky palac —
Vladislavsky sal; Ludvikovo ktidlo; Portal kostela sv. Jifi na Prazském hrad¢) a pfipomina, ze
Benedikt Ried a jeho stavitelsky okruh s nejvétsi pravdépodobnosti znal podobu italskych
vzoru pouze ve zprostiedkované forme. "Ve svém dile totiz uplatiuje nové renesancni formy,
ale pfevazné jako dekorativni prvky dopliiujici pozdné gotickou architekturu®. Piestoze jde o
praci kompilacni, autorka se zvolené¢ho tématu zhostila s velkou pili a nadSenim pro véc.
Cituje recentni literaturu i zdsadni védecké studie vénujici se této problematice, které
analyzuje v tvodu prace. Presto by takto postavené téma jisté vyzadovalo mnohem vice
znalosti predev§im zahrani¢ni odborné literatury, kterou se snad bude autorka zabyvat rovnéz
v budoucnu a své znalosti o teorii renesanéni architektury, véetné podrobnéjsich znalosti
italskych renesanc¢nich staveb si tim upevni. Bylo by vhodné v budoucnu posuzovat formalni
kvalitu jednotlivych prvkl v ramci komparaci z autopsie a predev§im pak vyuzivat vlastnich
kvalitnich snimkt. Ocenuji stylistickou kvalitu textu, logi¢nost struktury prace i dil¢i
interpretace. Téma bakalaiské prace zaloZené na teorii architektury s sebou nese samoziejmée
sva uskali, pfesto si dovolim tvrdit, Ze v rdmci znalosti a schopnosti autorky, stejné tak i
poZadovaného rozsahu i obsahu, je zde pfedloZena kvalitni bakalarska prace, a proto ji
doporucuji k obhajob¢.

3. Otazky a naméty prace k diskuzi pfi obhajobé




Pro pochopeni recepce italskych renesan¢nich architektonickych prvki v ¢eském prostiedi je

dle Vaseho nazoru dilezitéjsi znalost konkrétnich italskych stavebnich realizaci nebo
teoretickych spisi 0 architekture?

Doporuceni prace k obhajobé doporucuji
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