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Andrea Capkova: K otazce adverbilnich faux amis mezi anglictinou a francouzstinou:
kontrastivni pohled na actually a actuellement /On adverbial English — French faux
amis: a contrastive view of actually and actuellement. Bakalaiska prace, Ustav anglického
jazyka a didaktiky, FF UK Praha, ¢erven 2015. Posudek oponenta

Bakalafské prace Andrey Capkové se zabyvé srovnanim dvou etymologicky shodnych
adverbii, anglického actually a fancouzského actuellement, z hlediska jejich uziti v mluveném
a psaném textu, tj. distribuce jejich funkce a vyznamu, a jejich prekladovych ekvivalenti.

V teoretické Casti (kap. 2) autorka podava nejprve syntakticky, sémanticky a diskurzni
popis vyrazi actually and actuellement, a potom piedklada historicky vyvoj téchto vyrazii od
13.st. do soucasnosti, zvIa§té se pak zaméfuje na jejich divergentni vyvoj od 17. st. a soucasné
korespondence tak, jak je uvadi autor¢in hlavni zdroj. V metodologické &asti (kap. 3) popisuje
zdroje a vybér dat a metodu. resp. to, na co se rozbor zaméfuje. Uziva jednak jednojazy¢né
korpusy (BNC Lextutor-Parlé), z nich nacerpala 50 anglickych a 57 francouzskych vyskytd,
jednak dvojjazyény korpus InterCorp (Core, Europarl), z néhoz — pokud jsem tomu dobfe
rozumél — vybira polozky z beletristickych textl (32 actually, 12 actuellement) a v mluveném
jazyce (ang.>fr, 50, fr.>angl. 57). U dat z jednojazyénych korpust zkouma (syntaktickou)
pozici, lexikalni kontext a sémantiku (adverbidlni a diskurzni) obou vyrazii, u dat z
dvoujazycnych korpust se zaméfuje hlavné na pfekladové ekvivalenty.

Vyzkumna ¢ast (kap. 4) je rozdélena na 4 ¢asti, z nichz prvni dvé (vénované actual a
actuellement) predstavuji rozbor dat extrahovanych z jednojazyénych korpust a druhé dvé
rozboru vzorki z dvoujazyéného korpusu. Vysledky analyzy dat z BNC a Lextutor-Parlé jsou
bohuzel prezentovany nepiilis $t'astné pouze formou kolagovych grafii (dvou pro actually a
pouze jednoho pro actuellement). Z prvniho grafu pro actually vyplyva, ze diskurzni funkce
ptevlada nad adverbialni (31 : 19), z druhého Ze ,.diskurzni actually je nejéastéji ve findlni
pozici. O pozicich ,,adverbialniho” actually se dovime pouze z textu. Pokud jde o actuellment,
autorka pfejala nazor 20 let staré francouzské gramatiky (v bibliografii neuvedené, patrné
Riegel et al.), Ze ve francouzstiné ma tento vyraz jen adverbialni (temporalni) funkci, a proto
predklada pouze graf pozic (dominantni jsou clause-initial a post-verbal). V &asti analyzujici
beletristickd data z InterCorpu (Core) zjistila autorka, Ze az na 6 vyjimek (vynechani
piekladu) z 32 vyskyti jsou francouzské prekladové ekvivalenty ve shodé se sémantikou
actually (truth-value content disjunct). U 12 zkoumanych francouzkych vyskyta actuellement
konstatuje autorka, Ze téméf polovina z nich jsou disjunkty (!). Toto zji$téni (pokud nejde o
chybny pfeklad), které je v rozporu s popisem tohoto vyrazu v teoretické &asti, je pro mne
jednim z nejzajimavéjsi vysledkd. Ostatni anglické ekvivalenty odpovidaji temporalnimu uZiti
vyrazu. Autorka uvadi francouzské i anglické ekvivalenty v tabulkach, $koda, Ze timto
zpuisobem neprezentuje i vysledky sémantického rozboru. V druhé sadé dat z InterCorpu
(Europarl) — jak jsem (snad spravné) vyrozumél - bylo 50 vyskytd actuellement uzito pouze
temporalné a tomu odpovidaji i anglické ekvivalenty. Sémanticky popis vyskytd anglického
actually je bohuzel netplny. Nedovime se tak zastoupeni subjunkti, disjunktii ani diskurznich
Castic, a tedy ani které ekvivalenty jim odpovidaji. Zajimavé je, Ze ve 23 pfipadech (45 %)
nema actually formalni piekladovy ekvivalent. Na samy zavér pfipojuje autorka v jednom
odstavel zminku o dal§im kroku vyzkumu, ktery nebyl v metodologické ¢asti viibec zminén,
ac pfinasi dosti vyznamné zjisténi (vzhledem k nazvu prace: French-English faux amis).
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Autorka zkoumala v kolika pfipadech se ze vsech 1206 vyskyti actually v Europarl objevilo
actuellement jako prekladovy ekvivalent— nasla jich pouze 11, tedy necelé jedno procento.

K praci bych mél nasleduji pfipominky a dotazy. Autorka si trochu komplikuje
Zivot tim, Ze prebird pojem subjunkt, protoze odliseni subjunktu a disjunktu neni vzdy
jednoduché. V teoretické ¢asti se o rozdilu mezi nimi nezmiriuje. Dal$i problém je déleni
vyskytl actually na adverbialni a diskurzivni. Ze syntaktického hlediska jde stile o
adverbium, autor¢ino déleni na adverbialni-diskurzni spad4 pod hlavi¢ku sémanticka role,
funkce ve vé&té/textu. Navic je tu urité asymetrie v popisu — diskurzni aspekt je uplatiiovan
pouze u actually, ve francouzstin€ viibec ne (objevuje se az pfi analyze). Fakt, Ze pouzitd
francouzskd mluvnice diskurzni funkci nezmifuje, patrn& neznamena, Ze ve francouzitiné
neexistuje. Déle autorka podle mé bezdlivodné zavadi v nazvu pojem faux amis. V préci na
n¢j totiz pozapomnéla (viz niZze poznamka o bibliografii) — v teoretické ¢asti mé&lo byt
alespon stru¢né pfipomenuto, co jim mini. Pojem faux amis vzniknul a uplatiiuje se
v souvislosti s vyukou jazyka (learner’s English/French), do této oblasti ale zadny text, ktery
autorka pouzila, nespada. Problematika faux amis se navic mizZe projevit jen v piekladové
Casti autor¢ina vyzkumu. Vzhledem k tomu, Ze jde vesmés o profesionalni pieklady, lze
ocekavat, Ze negativni transfer z jednoho jazyka do druhého bude minimalni. Tim se také
vysvétluje, pro¢ nasla jen necelé jedno procento pfipadi chybného uziti actuellement. Toto
zjisténi proto stézi opraviuje autorku k zavéru, Ze ,.demonstrates that actually and
actuellement are faux-amis“. Velmi pravdépodobné jsou to faux amis, ale na jiné Grovni a u
Jiného typu uZivateld, nez které autorka sledovala.

Trochu zbyte¢nym prohieSkem je nelipIné zpracovani bibliografie. V textu je (v
nékterych ptipadech opakovangé) citovano 5 publikaci, které v bibliografii nejsou uvedeny:
Riegel et al. (1994), v textu se navic objevuje pod zkratkou GMDF, dale Watts, 1988 (sr.3),
Clift 2001, Traugott-Dasher, 2002, a Powell, 1992 (str. 9). Naopak Hladky se objevuje jen
v bibliografii, ale nikde v textu. Vzhledem k tomu, Ze bibliografie obsahuje celkem 8
publikaci (véetné Hladkého), lze Fici, Ze v ni chybi dvé tetiny (!) publikaci, na které se
v praci odkazuje, coZ je opravdu hodné. Pfi prezentaci dat bych déle vytknul upfednostiiovani
grafli pfed tabulkami, informaéni hodnota grafii je vyrazné nizsi. S tim souvisi v n&kterych
piipadech i vySe zminovana netplnost popisu vzorki (absence sémantické charakteristiky).
Na druhé¢ stran€ ocenuji celkovy rozsah vzorka a jejich zptistupnéni formou piiloh. Jazykova
uroven prace je veelku slusna az na bézné chyby (a discourse particle actually, neelegantni
obraty typu similarly to apod.) a par pieklepii (str. 32: Table 4.2 — Over counterparts).

Zajimalo by mé, o jaky typ uziti mluveného jazyka ve vzorku InterCorp-Europarl jde a
kdo texty piekladal. Dale jak si autorka vysvétluje vysokou miru vynechavani actually pti
piekladu do francouzstiny v tomto vzorku a koneéné, co soudi o uZiti actuellement ve funkci
disjunktu v beletristickém vzorku v rozporu s udaji ve francouzské mluvnici.

Zavér: Vzhledem k naro¢nosti nékterych aspekti prace pro bakalafskou aroven (dva
cizi jazyky, syntax a sémantika zkoumanych jevi, rozsah dat a jejich extrakce) nedopadla
prace Spatné. Je tieba ocenit, Ze autorka zadany ukol vcelku uspokojivé zvladla, i kdyz se
nevyhnula nékterym formalnim a obsahovym nedostatkim. Praci doporuduji k obhajobé a
navrhuji hodnoceni ,,velmi dobry*, v zavislosti na priib&hu obhajoby az ,,vyborny*.

V Praze dne 4.6.2015 prof. PhDr. Ale$ Klégr
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