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Abstrakt:

Zamérem predkladané prace je zkonstruovat a predstavit obecny ramec fungovani vodniho
hospodarstvi a vodohospodarské politiky mezi Iéty 1870-1928, konkrétné na Uzemi Cech (Ceské
zemé). Zkoumanim této problematiky se pokusim predstavit obor vodniho hospodafstvi jako v této
dobé novy, progresivni a prelomovy aspekt zemédélské politiky Rakouska-Uherska a jeho
jednotlivych zemi, ktery byl chapan jako prostfedek modernizace zemédélstvi s dalekosahlym
dopadem na zemédélskou politiku, a ktery zahajil novou éru v oblasti hospodarského uzivani vod. Ve
druhé casti prace se na prikladu Rakovnického potoka pokusim postihnout vyvoj vyuZivani vodniho
toku v hospodafrstvi, ktery predchazel roku 1870 a na tomtéz prikladu se zamérim praktické vysledky
nové vodohospoddarské politiky nastinéné v prvni ¢asti prace, tedy v letech 1870-1928.

Abstract:

The intention of this work is to construct and present general ambit of running of water management
and water management policy between years 1870-1928, specifically in the Czech territory (Czech
country). By researching this problem | am going to present the field of Water Management at that
time like a new, progressive and ground-breaking aspect of agricultural policy of Austria-Hungary and
its countries, which was understood as a tool for modernization with far-reaching effect on
agricultural policy. This approach also started the new era of agricultural use of water. In the second
part of this work | want to present on the example of Rakovnik stream the development of using the
water in the water management, which preceded 1870 and on this same example | am going to focus
on practical results of the new water management policy which were presented in the first part of
the work, in years 1870-1928.
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2 Uvod

Pivodnim zamérem predkladané prace mélo byt popsat, jakym zplsobem byla a mohla byt
vyuzivana pfitomnost vodniho toku v rdmci hospodafstvi regionu a to na prikladu Rakovnicka,
respektive Rakovnického potoka, od druhé poloviny 19. stoleti az po prvni polovinu 20. stoleti. Brzy
se vSak ukdzalo, Ze zpracovani takového tématu narazi na zakladni problém, kterym byla absence
obecnéjsiho vykladového rdmce, ve kterém by bylo moiné zaméfit se na konkrétni regionalni
problematiku. Z tohoto dlivodu doslo k neplanovanému, nicméné domnivam se Ze k prinosnému
rozsifeni tématu. V prvni ¢asti prace se pokusim predstavit obecny ramec pocatku a vyvoje fungovani
vodniho hospodarstvi a vodohospodarské politiky, do kterého v druhé casti zasadim pohled na
konkrétni vysledky této politiky v oblasti Rakovnického potoka. S ohledem na prepokladany rozsah
prace bylo nutné zuzit zkoumanou oblast geograficky, ¢asové, ale i tematicky tak, aby bylo mozné
vénovat se nastinéné problematice podrobnéji. Z hlediska geografického se tedy budeme vénovat
oblasti Cech (Ceské zemé), a to jak v rémci Rakouska-Uherska, tak vyvoje pozdéjsiho Ceskoslovenska.
Casovymi mezniky pak budou, vzhledem k pravnim a institucionalnim aspektdm, roky 1870-1928.
Z hlediska tématu jsem si vymezil oblast regulacnich a melioracnich praci.

Prvni &ast této prace, tedy pokus o vytvoreni obecného ramce vodniho hospodafstvi' a
vodohospodarské politiky, bude popsana skrze dvé vykladové roviny a to skrze rovinu zdkonodarnou
a rovinu institucionalni.

Jako kazdé jiné pravo, je i pravo, zabyvajici se aspekty nakladani s vodou, svédkem dobovych zajm,
obav a problémd, které danou spolec¢nost eminentné trapily, nebo na kterych méla zasadni zajem.
Proto se v celé jedné ¢3sti této prace budu zabyvat snahami o zdkonné podchyceni vztahu ¢lovéka a
vody v nasi historii, s ddrazem na zkoumané obdobi let 1870-1928. Na zakladé této roviny jsem také
vyty¢il rok 1870 jako pocatek naseho zajmu, jelikoZ v tomto roce vstoupila pro oblast Cech v platnost
litera vlibec prvniho vodniho zdkona na nasem Uzemi. Vzhledem k platnosti tohoto zdkona pouze na
tzemi Cech, rysuje se zde i dGvod pro zmin&né geografické ohraniceni.

V oblasti institucionalni zaméfrim svij pohled na déjiny a vyznam Technické kanceldfe Zemédélské
rady pro Cechy. Jak vyplyne z dal$iho vykladu, tato instituce byla bez nadsazky mozkem i srdcem
kulturné technické ¢innosti na tzemi Cech. Zkoumani jejiho vyznamu a dé&jin se pokusim-nahlédnout
blize do dobové vodohospodarské situace a do vnimani vodohospodarské problematiky tohoto
obdobi v myslich soucasnikl. Vzhledem k tomu, Ze oblasti plisobnosti této kancelare byly pouze
Cechy, i zde se objevuje argument pro zvolené geografické vymezeni. Zanik této instituce v roce 1928
tvori horni ¢asovou hranici zkoumaného obdobi, jelikoz naslednd spravni reforma rozbiji jak
geografické, tak institucionalni aspekty vodniho hospodafstvi, které byly smérodatné po celé
predchozi obdobi.

V nasledujicich kapitolach se skrze vySe naznacené roviny zaméfim na regulacni, protipovodnové,
predeviim viak na melioraéni prace na Uzemi Ceské zemé. Budu se zabyvat dynamikou jejich rozvoje,
jejich smyslem, a predevsim jejich vyznamem v ramci statni zemédélské politiky.

! Termin vodni , vodohospodafFstvi,“ se zatina objevovat teprve po roce 1918. V pfedchazejicim obdobi je
namisto tohoto terminu uzivano souslovi kulturné-technicka c¢innost, které proto pro obdobi od roku 1870 do
roku 1918, budeme uzivat i my.



Ve druhé casti prace se vénuji dynamice rozvoje vodohospodarstvi na regiondlni Urovni, respektive
tomu, s jakou odezvou se v praxi setkala nova statni vodohospodarska politika.

Pokusim se prokdzat, Ze obdobi let 1870-1928 bylo dobou velkého rozvoje vodniho hospodafstvi,
v pravni, instituciondlni i praktické roviné, a Ze v této dobé predstavovalo nezanedbatelny segment
statni zemédélské politiky, kterému proto byla na statni i zemské Urovni vénovdna adekvatni
pozornost a podpora.



3  Rozbor literatury

Dé&jiny vodniho hospodaFstvi se v 19. a na poéatku 20. stoleti pro oblast Ceské republiky v odborné
literatufe omezuji témér ve vSech pripadech pouze na témata mlynl a rybnikafstvi, pripadné na
Skody zplisobené povodnémi. Pro poznani reality pocatkd vodniho vodohospodarstvi, zahrnujiciho
meliorace a regulace tokd, je tak tfeba Cerpat zejména z dobové literatury a pramend. Z tohoto
dlvodu vétsina pouzitych knih vysla ve zkoumaném obdobi, tedy mezi Iéty 1870 aZz 1928, pfipadné
tésné poté. Autory jsou velmi ¢asto zaméstnanci Technické kanceldre Zemédélské rady, jelikoz ve své
dobé predstavoval vyznamné autority v oblasti zkoumané problematiky. Na téma regulacni a
melioracni ¢innosti vysla ve zkoumané dobé i pozdéji fada odbornych publikaci a ¢lankd, nicméné
vétSina znich se zabyvd pouze technickymi aspekty této Ccinnosti. Pro zasazeni do SirSiho
hospodaiského ramce byl z pramenl pro predkladanou préci zcela zasadni soubor zprav o ¢innosti
Technické kancelafre Zemédélské rady. Prvni zprdva, popisujici ¢innost kancelare od jejiho vzniku
vroce 1884 az do roku 1886, vysla v roce 1887. Mezi lety 1887 az 1890 pak vychazely tyto zpravy
kazdorocné. V nasledujicim obdobi let 1891 az 1899 byly vyddvany jednou za tfi roky. Od roku 1900
az do roku 1908 opét kazdoro¢né. Od roku 1908 az 1924 bylo vydavani z rznych pficin pferuseno.
Viechny tyto zpravy jsou uloZeny v archivnim fondu Narodni knihovny Ceské republiky. Obdobi
vypadku ve vydavani je pak mozné pieklenout skrze publikaci Zemédélské rady z roku 1923, Ctyficet
let trvdni Technické kanceldre Rady zemédélské pro Cechy v Praze.” \/ kapitole o pravnich aspektech
nakladani s vodnimi toky jsem vychazel zejména p¥imo z Ridské sbirky zakond z 1848 a7 1918, pro
obdobi po roce 1918 pak z Ceskoslovenské sbirky zakond. Oboji je dostupné v online podobé.

Pro sepsani pripadové studie z oblasti Rakovnického potoka byly nejpfinosnéjsimi prameny Vodni
knihy, jez ze zakona (vodni zakon z roku 1870) uchovavaly dokumenty tykajici se zakladani a ¢innosti
vodnich druZstev v oblasti konkrétni samospravy. V pfipadé Rakovnického potoka jsou tyto knihy
ulozeny ve Statnim okresnim archivu Rakovnik.
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4  Zakonna opatfeni upravujici vztah spolec¢nosti k uzivani vodnich toka

Jeden z prednich éeskych odbornikl na vodni pravo JUDr. Bohu$ Prochazka ve dvacatych letech
minulého stoleti brilantné popsal vztah mezi tim, jak spole¢nost uzZiva vodnich zdrojud k biologickému i
hospodarskému uZitku a nutnosti Upravy pravidel tohoto uzivani ze strany spravniho cinitele (statu,
monarchie, atd.)

LJest jisto, Ze uZivani vodnich sil k uc¢elum hospoddrskym a contravio Zivotnim nemiZe byti vzhledem
k odporujicim si neb spolu konkurujicim zdjmim ponechdno volné dispozici jednotlivcové, nybrz Ze jest
tfeba, aby zdkon, budiZ vefejnd moc, vymezila urcitou prdavni sféru jednotlivcovu k voddm,
podminénou a omezenou pomérem k druhym zdjemnikiim, jednak pomérem k zdjmu verejnému.
Mimo blahoddrnymi ucinky projevuje se Zivel vodni i ucinky rusivymi, skodlivymi, jejichZ zabrdanéni a
tim i ochrana prdavni a majetkové sféry obCanstva jest ulohou verejné moci. Z uvedeného jest patrno,
Ze verejné moci ndleZi uprava uZivdni vody i ochrany proti jejim zhoubnym tcinkum a Ze tudiz tyto dva
ukoly tvori pfedmét préva vodniho.

Pro obdobi pted zacatkem raného novovéku byli vodni toky vnimdany prevazné jako dopravni trasy
pro obchod, pficemz jejich vlastnictvi bylo vnimano jako kniZeci, pozdé&ji kralovsky regdl. Napfiklad
Sazavskému klasteru byla panovnikem darovéana feka Sazava od Milobuzi a# k Zakolnici.® Zaroveri na
nasem Uzemi odeddavna az do dnesnich dn( platil princip jisté vefejnosti povrchovych vod, ktery byl
pravné ustaven jiz ve Vladislavském zfizeni z roku 1500, kde se uvadi, ze vSechny splavné feky jsou
stejné jako silnice vefejnym statkem a jsou tedy pfistupné véem lidem.* Obnovené zfizeni zemské
Ferdinanda Il. toto vymezeni rozSifuje na vSechny feky. V 16. stoleti byl dokonce zfizen Fi¢ni soud
v Praze-Podskali, ktery fesil spory vzniklé pfi uzivani vodnich tokd k plavbé.”

VSechna tato ustanoveni vychazeji z pojeti fimského prava. To rozliSuje véci na hmotné, nehmotné a
na ty, jez byly vyloueny ze soukromopravniho obchodu, a které tak nemohly byt predmétem
soukromého vlastnictvi ani jinych soukromych prav. Dlvodem k vylouceni ze soukromopravniho
obchodu mohlo byt spojeni s nabozenstvim (chramy a véci bohosluzebné, ndhrobky...) nebo mohlo jit
o véc, kterd je spole¢nd vsem, jako napfiklad vzduch, more, ptipadné i mofrsky breh. Posledni
vyloucenou skupinou byly véci patfici celému narodu (,res publicae”). K nim se fadily zejména pro
nas zasadni feky a cesty, ale také nameésti. Podstata vodnich tok( jako verejnych se pak udrzela
v ¢eském pravu kontinualné a7 do dnesnich dnd.’

Navazujici oblasti je pravo zabyvajici se vodou jako zdrojem energie. Jiz v roce 1340 byl zalozen ,Cech
priseznych mlynard zemskych”, ktery fungoval az do poloviny 18. stoleti a v jehoZ kompetenci byl
dohled nad vodnimi dily a nad dobrym stavem plavebni drahy.” Postupné se zadalo s vydavanim tzv.

2 NIETSCHOVA, Jaroslava a KOUKALOVA, Vaclava. Vodoprdvni pFedpisy. 1. vyd. Praha: ABF - Arch, 2009. 183 s.
Stavebni pravo, sv. 4/2008, str. 6

* Strnad, Zdenék a kol. Vodni pravo. 1. vyd. Vodfany: Jihoceska univerzita v Ceskych Bud&jovicich, Fakulta
rybarstvi a ochrany vod, 2013. 226 s, str. 24.

4 Strnad, Zdenék a kol. Vodni pravo, str. 24.

> NIETSCHOVA, Jaroslava a KOUKALOVA, Vaclava. Vodoprdvni pfedpisy, str. 9.

® Vodni hospodafstvi = Water management: Voda - ovzdusi - piida - odpady. Praha: Nadace Voda a vzduch,
2008, roc. 58, €. 11, str. 404.
’ Tamtéz, str. 10.
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mlynskych radi, které umoznovaly zfizovani domacich mlynd pro vlastni potfebu. To poskytovalo
jistou nezavislost poddanych na vrchnosti, i kdyZz zfidit si takovy mlyn bylo moiné pouze s jejim
védomim.? V 17. stoleti jiz zadkon uznaval také pravo vlastnika pozemku zfidit na ném rybnik nebo
vodni nadrz za predpokladu, Ze se tak nestane na Gjmu sousedtim.’

Kvalitativné novd faze nastava vzdkonodarstvi v 19. stoleti, kdy zacinaji byt prdvni predpisy
podrobnéjsi a systematictéjsi. Rakousky obcansky zdkonik zroku 1811 rozliSoval vody verejné a
soukromé. Stanovil také, Ze vSechny splavné vodni toky jsou vefejnym statkem uréenym k uzivani
viem statnim ptisludnikim.'® V roce 1814 byl vydan ,Vieobecny mlynsky Fad,“ ktery odstranil

|ll

,mlynsky regal” vrchnosti. Tim umoznil komukoli pozadat pfislusny statni Urad o povoleni zfidit si na
svém pozemku vodni dilo nebo zafizeni. Doslo také k Upravé technickych predpist pfi provadéni
vodnich staveb. Bylo totiZ zjisténo, Ze jejich pfitomnost na vodnim toku mizZe mit dalekosahlé ucinky
na charakter toku a tedy i pfilehlych pozemka.! Tato Uprava byla zaji$téna tzv. Dekretem o vodnich
stavbdch z roku 1830, ktery se jiz zabyval také otazkou statnich dotaci na vodni dilo majici vefejné
prospéénou hodnotu.’ Nejkomplexné&jéiho a nejpodrobnéjiho zpracovani se viak této problematice

dostalo v druhé poloviné 19. stoleti.

4.1 Vodni zakon z roku 1870

Devatenacté stoleti se nese ve znameni ni¢ivého sledu povodni. Mezi nejnicivéjsimi uvedme povodné
z let 1845, 1846, 1862, 1872 a 1897. Tento nicivy prival zplsobil zna¢né skody na majetku, jak co se
tyCe obytnych budov, tak zemédélské pldy. V reakci na bezutésnou situaci spravy vod, a zfejmé i
v ndvaznosti na vSeobecny proces vytvareni rakouského pravniho fadu, ktery zaznamenal zejména
v 50. letech 19. stoleti™ v oblasti hospodaistvi velky rozkvét, dochazi v monarchii k prvni zasadni
pravni Upravé, ktera znamenala prvni Uplnou kodifikaci vodniho prava v Rakousko-Uhersku a také
v celé stiedni Evropé." Byl ji Rissky vodni zakon z roku 1869, ktery nafizoval zemskym sném@im
jednotlivych zemi vydat podrobné pravni predpisy v oblasti vodniho prava. Aby vsak byla zachovana
jistd uniformita jednotlivych zakon(, vypracovalo Ministerstvo orby ve Vidni pro vSechny zemské
snémy tzv. Jednotnou osnovu zemskych vodnich zékond.™

Na zakladé Ri$ského vodniho zékona vydal zemsky sném v Cechach'® v roce 1870 zdkon & 71/1870
Ceského zemského zdkoniku ,, O tom, kterak Ize vody uZivati, ji svozovati a ji se brdniti.“ Tento

& Tamtés.
° Tamtés.
' Tamtés.
" Tamtés.
12 Strnad, Zdenék a kol. Vodni pravo, str. 24.

13 JAKUBEC, Ivan a JINDRA, Zden&k. Déjiny hospodadrstvi Ceskych zemi: od pocdtku industrializace do konce
habsburské monarchie. Vyd. 1. Praha: Karolinum, 2006. 471 s, str. 56.
14 NIETSCHOVA, Jaroslava a KOUKALOVA, Vaclava. Vodoprdvni pfedpisy, str. 10.

1 Strnad, Zdenék a kol. Vodni pravo, str. 25.

'® Na Moravé to byl zdkon ¢. 65/1870 moravskych zakon( zemskych a ve Slezsku zdkon ¢. 51/1870 slezskych
zakonl zemskych o pouzivani a provadéni vod a obrané proti nim. Viz. NIETSCHOVA, Jaroslava a KOUKALOVA,
Vaclava. Vodopravni predpisy, str. 10.
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zakon," ktery vstoupil v platnost 28. srpna 1870, nabizi velmi podrobny vhled do problematiky
majetkovych prav ohledné vodnich toké a déI*® a do pravniho ukotveni jejich uzivani®®. Jako dtsledek
zvy$eného povodiového rizika zde najdeme také ¢lanek upravujici ochranu p¥ed vodnim Zivlem?®,
spocivajici v budovani protipovodriovych staveb a dalSich Upravach vodnich koryt tokd, slouzicich jak
k omezeni zaplavového rizika, tak kodvodnéni podmdcenych nebo Uplné zaplavenych Cdcasti
zemédélskych pozemkd. JelikoZ takové stavebni Upravy mnohdy vyZadovaly financni zdroje, které
mohl jednotlivec jen téZzko nabidnout, byla za timto Ucelem zakladdna tzv. vodni spolecenstva, jejichz
pravni ukotveni je taktéZ soucasti popisovaného zakona.”! Ackoli po uvedeni vodniho zdkona
v platnost nesplnila vodni spolecenstva ocekdvani, ktera do nich byla vkladana ohledné rozvoje
kultivacnich praci na vodnich tocich, pro budoucnost se ukazala byt nezastupitelnou soucasti rozvoje
kulturné-technické &innosti v Cechéch.

Opomenuty v zdkoné neziistavaji ani sankce za poruseni ustanoveni v zdkoné obsaZenych.”” Sesty
¢lanek zdkona se vztahuje k praci urad(l. Stanovuje jejich prava a povinnosti v procesu schvalovani
budovani vodnich staveb a zakladani vodnich spoleéenstev.23 Posledni ¢lanek stanovuje, Ze ode dne,
kdy novy zakon vstoupi v platnost, pozbyvaji vSechny drivéjsi zakony a nafizeni, které se vztahuji
k obsahu nového zékona, platnost.** Oviem soukroma prava na uzivani vody, nabytd v predeslém
obdobi, méla zUstat zachovéna.”

Vodni zakon zroku 1870 je naprosto klicovym pramenem pro pochopeni zakonitosti nakladani
s vodnimi toky a vodnimi dily v 19. a v prvni poloviné 20. stoleti.”® Zarovei se mize pochlubit aZ
prekvapivé dlouhou platnosti. Pouze s minimalnimi Upravami byl v platnosti aZz do roku 1942, kdy
byla pfijata nova pravni Uprava, sjednocujici vodni pravo v Cechach, na Moravé i ve Slezsku.
V podstaté vsak bylo znéni zdkona vice méné zachovdno v podobé z roku 1870, a to az do roku 1955,
kdy byl vydan zcela novy vodni zékon.”’ Jeliko? se jednalo o prvni kodifikaci vodniho prava na nasem
uzemi a vzhledem k tomu, Ze paragrafy v ni obsazené se prolinaly ¢eskym vodnim zdkonodarstvim
témér po dobu sta let, povazuji za Zadouci, ne-li nezbytné, seznamit se podrobné s jejich znénim.

Co se tyce vlastnictvi a uzivani vodnich tok(, zdkon stanovoval, Ze vodni toky a dila (rybniky, nadrze,
feky, potoky, atd.) ndlezi vlastnikovi pozemku, pokud neni néjakym specialnim pravnim vymérem
stanoveno jinak, nebo pokud nebyly povaZovény za vefejny majetek.?® Za vefejny majetek byly
povazovany obecné feky a veletoky od mista, kde na nich zac¢ind byt moZné provozovat plavbu lodi
nebo vorl, véetné jejich ramen, a to i v pfipadé, Ze nejsou vsoucasnosti jako plavebni drahy

Y€esky zemsky zakonik, zakon &. 71/1870, v online verzi dostupny na http://www.epravo.cz/vyhledavani-
aspi/?1d=181&Section=1&IdPara=1&ParaC=2

'8 €lanek 1. O pravni vlastnosti vod

' Elanek I1. O uzivani vod

20 ¢lanek 111. O svozovani vod a branéni se jim

?! €lanek IV. O spolegenstvech vodnich

22 lanek V. O prestupcich a trestech

2 Elanek VI. O utadech a o fizeni

** Clanek VII, § 103

% Clanek VII., § 101

26 7akon z roku 1870 platil, s Cetnymi Upravami, az do roku 1942, kdy byla jeho platnost zrusena.

%’ Vodni hospodaFstvi = Water management: Voda - ovzdusi - ptida — odpady, Praha 2008, ro¢. 58, &. 11, str.
405.

*® Clanek1.§4a§5
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vyuzivany®. Vlastnik mél pravo naklddat s nabytou vodou dle svého uvéazeni, pokud neporusil pravo
na vodu nékoho jiného, nebo pokud tak nezpusobil druhym Skodu na majetku, ¢i neporusil jejich
vlastni prava.*® Vodni dila (hnaci stroje, zdvihadla, atd.) mohla byt na vodnim toku budovéana pouze
s povolenim pfislusnych politickych uradd. Ty mély pfi rozhodovani o jeho zfizeni pfihlizet k praviim a
potfebdm majiteld dale po proudu. Voda tak neméla opoustét dotyény pozemek nadmérné
znecisténa, nemélo byt branéno pohybu ryb, ddle nemélo dochazet k nadmérnému plytvani vodou a
objem vody v koryté mél byt zachovan v dostatecné sile, zejména s pfihlédnutim k potfebé vody na
haseni pro blizké obce a osady.*! Je pozoruhodné, jaky ddraz kladou paragrafy tohoto zakona, ale i
starsi pravni prepisy, na zachovani kvantity (mohutnosti pratoku) i kvality (Cistota vody) toku pro dalsi
uzivatele.

Utedni povoleni dodriovalo pFisnou hierarchii. V p¥ipadé soukromych pocin(i rozhodoval o povoleni
prislusny okresni Gfad, na jeho? Uzemi byla stavba zamyslena.* Vyjimkou byla pouze situace, kdy by
mélo dojit k zasahu na verejném vodnim toku, ktery je pouzivan k plaveni lodi nebo vor(. V takovém
pripadé prisludela stavba pfimo pod dohled politického zfizeni zemského.** Pokud by byla
zfizovatelem vodniho dila sama obec, mél o povoleni rozhodovat politicky ufad, pod ktery dana obec
nalezi.** Poslednim pFipadem byla situace, kdy planované vodni dilo presahovalo tGzemi jednoho
okresu, nebo i zemé. Tehdy se mél urad, na jehoz sprdvnim uUzemi méla leZet hlavni cast
,podniknuti,” domluvit s ostatnimi ufady, kterych se stavba méla dotykat, o udéleni povoleni.
V pfipadé, Ze pfi jednani nedojde k vzajemné shodé, je rozhodnuti pfeneseno k vyssimu uradu,
v jeho? kompetenci se vichni G&astnici nachazeji.*

Jak jiz bylo feceno, v ndvaznosti na mnoiZstvi povodni a ztoho vyplyvajicich povodrovych $kod,
stanovuje zdkon fadu postupl, které mély omezit nicivost dalSich povodni. V pravém slova smyslu se
ale jesté nejedna o urcitou zemskou protipovodriovou strategii. Ta se zacina utvaret az v poloviné 80.
let 19. stoleti.*® V obecné roviné se mélo pfi budovani a udrZovani vodnich dél a stroju prihlizet
k tomu, aby stavbou nebo nedbalou udribou nedochazelo k zvy$ovani povodiového rizika.*” Za tuto
udribu byli ze zdkona zodpovédni majitelé®® strojd, praplavi, splavi, atd. Pokud bylo nutné
vybudovat na néjakém misté stavby ve verejném zadjmu, at jiz Slo o protipovodriové hraze,
zpeviovani bfehll nebo vysouseni pldy, bylo mozné, za nahradu, odejmout majiteli potfebné casti
pozemk i stroje.*® Ustanovenim podobného razu je i natizeni, které v p¥ipadé akutniho nebezpeti
protrzeni hrazi, brehd nebo hrozi-li povoden, pfikazuje okolnim obcim poskytnout, opét za ndhradu,
na zadost politického Gfadu, potiebnou pomoc.”’ Jakmile viak bylo nebezpedi zaiehnano, mél
pfislusny politicky ufad vycislit finanéni vysi vyplacenych ndhrad, kterou poté, podle vySe pfijaté

» Clanek 1. § 3

** Clanek I1. § 10

' Clanek 11. § 20, § 21
* Clanek V1. § 76

> Tamtés.

** Tamtés.

* Tamtés.

%% LHOTSKY, Jifi a PASAK, Vlastimil. 50 let Vyzkumného ustavu melioraci a ochrany pudy Praha, str. 8.
7 Elanek 1II., § 43

% Clanek 111, § 44

* Clanek 1., § 49

“ Clanek 1., § 51
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pomoci, rozdélil mezi postizené obce ke splaceni.** Tento princip prerozdélovani nakladd je naplno
vyjadren v ustanoveni, které fika, Ze pokud je néjakd stavba (prfesun koryta, protipovodriova
opatreni) hrazena zftiSskych nebo zemskych zdroji a pfindsi patrny uzZitek okolnim majiteliim
pozemkdu, nebo je chrani pred budouci Sskodou, jsou tito majitelé povinni podilet se na financovani
stavby , pfiméfenym prispévkem.“*

Snad nejvétsim a nejdllezitéjsim prinosem, co se ochrany proti povodnim a hospodarského vyuziti
vodnich toku tyce, je pravni Uprava umoznujici zfizovani tzv. vodnich spolecenstev. Hlavnim smyslem
vodnich spoledenstev bylo sdruzovani financnich prostfedkl k vystavbé vodnich staveb slouZicich
k ochrané pozemkd, tpravé brehl vodnich tokd, vysusovani nebo zavlazovani pozemka,* & staveb
slouzicich k hospodafskému uzitku. Ke vzniku vodniho druzstva mohlo dojit dvéma zplisoby - bud’
dobrovolnym sdruzenim G&astnikd, nebo povinnym ustavenim.** K tomu dochazelo v p¥ipadech, kdy
»,Zzemské zdkonodarstvo” usoudilo, Ze je tfeba chranit vefejny majetek, napr. traté nebo osady, které
se sami nerozhodly do druistva vstoupit, ackoli jsou opakované ohrozovany zdaplavami. Vodni
druZstvo je tak ustaveno proti villi G¢astnikd a zanika aZ ve chvili, kdy pomine diivod jeho ustaveni.*
K nedobrovolnému pristoupeni dochazelo také ve chvili, kdy nebylo mozné ztidit stavbu, ktera byla
spravné uznana jako uzitecnd, aniz by byly do spolecenstva zahrnuty i pozemky mensiny, ktera
dobrovolny vstup odmitla.*® K tomuto véak mohlo byt pfistoupeno pouze za predpokladu, Ze dotyéné
mensiné bude z planované stavby plynout vétsi uzitek, nez pfi stdvajicim stavu. Pokud neni tato
podminka splnéna, nemuzZe byt majitel pozemku k pristoupeni do spolecenstva nucen. Pouze musi
povolit p¥ipadné stavebni Gpravy na svém pozemku nebo tento postoupit.*’

Aby vibec mohlo dojit k dobrovolnému zaloZeni vodniho spolecenstva, bylo potfeba souhlasu vétsiny
zG&astnénych. Tato vét$ina byla velmi proménlivd, podle druhu stavby, kterd méla byt zbudovéana.*
V pripadé vysuSovacich a zavlaZovacich praci se stanovovala podle velikosti pozemkd jednotlivych
uchazedd,® p¥i¢emz u zavlazovani znamenala potfebna vétiina dvé tietiny, zatimco u vysusovani §lo
o vic neZ polovinu.”® Co se tykalo staveb ochrannych a nejréiznéj$ich Gprav tokd, byla mérnou
jednotkou cena majetku, ktery mél byt ochranén. Stejné jakou u vysuSovani bylo v tomto pfipadé
potieba nadpolovi¢ni vétsiny.>

Organizacni struktura kazdého spolecenstvi se skladala zreditelstvi, v cele se starostou a
predstavenstva neboli vyboru.*Vybor byl volen viemi ¢leny spolecenstva nadpolovi¢ni vétsinou.>
V jeho kompetenci bylo spravovani zaleZitosti spole¢enstva. Starosta byl volen predstavenstvem,>

* Tamtéz.

* Elanek I, § 52

* Clanek IV., § 53

“ Tamtés.

* Clanek 1., § 46

* Clanek IIl., § 54

¥ Tamtés.

* Clanek IV., § 56

* Tamtés.

% Clanek IV, § 55

> Clanek IV, § 56

*2 Clanek IV., § 57

> Clanek IV, § 58

>* Na rozdil od vyge uvedenych piikladd volebni zaklad( pro volebni vétsinu, v pfipadé volby vyboru a starosty,
mél kazdy ¢lovék jeden hlas.
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téZ na zakladé nadpoloviéni vétsiny. Byl reprezentantem spolecenstva ve vztahu k Graddm.> Jeho
jméno bylo zaznamenano v tzv. vodni knize, vedené ptislusnym politickym Gfadem.>® Vodni knihy
dale obsahovaly listinu, kterou doty¢ny Grad uznava existenci spolecenstva, statuta, seznam clen( a
podpisy viech ¢lenll predstavenstva.”” Tyto knihy jsou dnes cennym zdrojem informaci o existenci
vodnich druZstev a o jejich ¢innosti. Kromé dokumentl k zaklddani vodnich spoleéenstev totiz mély
obsahovat seznam vsech prav souvisejicich s uzivanim vody v daném okrese a to véetné zaznamu o
zménach v téchto pravech.”® Vodni knihy byly volné pfistupné k nahlédnuti vefejnosti.

Vnitfni fungovani kazdého spolecenstva bylo dano stanovami, které musely byt odsouhlaseny
nadpolovi¢ni vétdinou viech ¢lendl spoleenstva.”® Stanovy uréovaly prava a povinnosti jednotlivych
¢lenti, zejména jakym dilem budou mezi ¢leny rozdéleny naklady planovaného projektu.®® Povinnosti
plynouci ze clenstvi ve vodnim spolecenstvu nebyly vdzany na konkrétniho clovéka, nybrz na
pozemek. Kdyby byl tedy pozemek plvodnim majitelem prodan, finan¢ni bfimé a pripadné dalsi
povinnosti by predly na nového majitele, ktery se také automaticky stal élenem spolecenstva.®

DuleZitou ulohou uradl bylo nejen udélovat povoleni, ale predevsim prezkoumavat plany chystanych
staveb a uprav. Byly to také urady, kdo rozhodoval, kdy je ve verejném zajmu pfimét majitele
pozemk( k nedobrovolnému ptistoupeni k uréitému spolecenstvu.®? V nékterych ptipadech
dochazelo ke kolizi zajm(. Na jedné strané mohl byt ndvrh Upravy toku ve prospéch pridmyslového
podniku, jehoz realizace by byla provedena na ukor zemédélskym potiebam nebo obracené.
V takovém pripadé bylo ukolem uradu prozkoumat moznosti kompromisu, poptipadé mély podle
vlastniho zvaZeni dat prednost tomu, co je v zdjmu narodniho hospodafstvi.®

Jakmile vodni spolecenstvo dosahlo cilli, které si kladlo pfi svém vzniku a naplnilo vSechny své
zavazky vadi druhym osobam, mohlo samo sebe nadpolovi¢ni vétsinou hlast rozpustit.**

Co se trestnich sazeb za porusovani nafizeni vodniho zdkona tyce, bylo stanoveno, Ze pokud nékdo
jakymkoli zplsobem ,,uskodi vodnim stavbdm nebo jich porusi,” bude potrestan, jako by se dopustil
polniho pychu.” Tyto prestupky tedy mély byt trestany penéZitou pokutou ve vysi 5 a7 150 zlatych,
kterou udéloval pfislusny politicky urad. Pokud by pokuta nebyla zaplacena, pftislo ke slovu dokonce
vézeni, a to v délce trvani jeden den za kaZdych nezaplacenych 5 zlatych.®® Takto ziskané finanéni

prostfedky byly uklddany do fondu uréeného na ,vzdélavani“ zemé.®” K pokuté jesté pribyla

68

povinnosti na vlastni naklady odstranit zplsobené Skody.”™ U prestupkd byla promlceci lhlta

stanovena na tfi mésice. V pfipadé, Ze se jednalo o nedovolené vybudovani vodnich staveb nebo

> Clanek IV, § 59
*¢ Clanek IV, § 57
>’ Tamté:.

% Clanek VI., § 100
** Clanek IV, § 61
O Tamtéy.

® Clanek IV, § 62
%2 Clanek VI, § 79
% Clanek VI, § 94
* Clanek IV, § 65
® Clanek v, § 70
% Clanek v, § 71
 Clanek V, § 73
% Clanek V, § 72
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neopravnéné vyuzivani vody, byla promlceci Ih(ita sedm mésicl. Po jejim promléeni jiz nebylo mozné
vymahat pokutu, ani jakékoli odskodnéni pro postizené.*

4.2 Melioracni a regulacni iniciativa pocatku 80. let 19. stoleti

Zakon z roku 1870 ,,0 tom, kterak Ize vody uZivati, ji svozovati a ji se braniti“ se obsahové zaméruje
predevsim na vlastnicka prava a povinnosti majiteld vodnich tok(, staveb a zafizeni, s platnosti pouze
pro Cechy. Naproti tomu, zdkon ¢ 116 F z. z30. ¢ervna 18847° s podtitulem ,aby zemédélstvi
zvelebeno bylo stavbami vodnimi“ a zdkon ¢ 117 F. z. z 30. &ervna 1884’" , 0 neskodném svddéni
horskych vod,” jsou svou podstatou zaméreny na ochranu pred vodnim Zivlem a na posileni
hospodarského potencidlu Upravami vodnich tok( na izemi celé monarchie.

Jak se doéteme v Uvodnim paragrafu, smyslem zdkona ¢. 166/1884 F. z., bylo usnadnit realizaci
podnik(, které méli prispét k zvySeni vynosnosti zemédélskych pozemk( jejich odvodnénim nebo
zavodnénim, a také prispét na opatreni, kterd méla chranit majetek pred Skodami zplsobenymi
vodou.” Z tohoto diivodu se mu nékdy v literatufe Fika zakon melioraéni. K tomuto Géelu byl zfizen
tzv. melioraéni fond.”> Zakonem zroku 1870 byla ustavena vodni spoleenstva, pozdéji zvana
druzstva’, jejichz smyslem bylo sdrufovat prostfedky na vykondani naro¢néjsich ochrannych, nebo
zuslechtovacich praci na vodnim toku. Ocekavany rozvoj zuslechtovacich, tedy zejména melioracnich
a regulacnich praci, se vSak nedostavil. Z tohoto ddvodu vnikl jiz zminény meliora¢ni fond. Jeho
smyslem bylo finanéné prispivat na vefejné prospésné ochranné a zuslechtovaci stavby, jejichz
narocnost presahovala moznosti vodnich druzstev. BEéhem nasledujicich deseti let, od roku 1885 az
do roku 1894, méla byt do rozpoctu Ministerstva orby, pod jeho? spravou byl fond ziizen”,
kazdoro¢né pridélena suma 500 000 zlatych na melioraéni Géely.”® Na konci kazdého roku méla byt
¥i$ské radé predloZena sprava o stavu a uzivani fondu.”’

Finanéni prostfedky mohl meliorac¢ni fond pridélovat dvojim zplsobem a to bud formou poskytnuti
pdjcky s maximalnim povolenym trokem 4%, nebo pfimym financovénim projektu.”® Vynosy z trok
se mély vracet zpét do fondu k dal$imu vyuziti.”” Co se pfimého financovani tyce, pokud se jednalo o
projekty jednotlivych zemi, okresli nebo vodnich druzstev, které se zabyvaly ochranou proti vodnim
Skodam, mél Cinit primy prispévek maximalné 30% rozpoctu projektu. Pokud bylo cilem zemédélské
zuslechténi pozemkd, tedy odvodriovani nebo zavodrovani, byla maximalni vyse prispévku stanovena
na 20 %.%° Zvlastni kapitolou bylo svadéni tokd horskych vod. Ze se jednalo o zéleZitost, na kterou byl

% Clanek 5, § 74

70 Reichsgesetzblatt, 116/1884, V online verzi dostupny na
http://is.muni.cz/do/1499/el/estud/praf/ps09/dlibrary/web/rs.html

! Tamtés.

2 Clanek . Ustanoveni financ¢ni, § 1

7 Tamtéz.

"\ odborné literatufe se uvadi, Ze zakonem z ¢. 116/1884 byla v Zivot uvedena tzv. vodni druzstva,

v samotném zakoné ale neni o nicem takovém zminka. Z toho dlivodu a také pro ndpadnou podobnost z funkci
vodnich spolecenstev, se domnivam, Ze jde o tytéZz pravni subjekty, jejichZ praktické zaméreni se pouze
posunulo do nové roviny.

7> Sprava fondu byla svéfena ministru orby, ktery tak mél Cinit ve shodé s ministrem financi.

7® Clanek 1., § 2
77 Tamtés.

"8 Clanek 1., § 5
2 Clanek 1., § 2
8 Clanek 1., § 4
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kladen enormni zajem, vyplyva jiz z toho, Ze pro ni byl v téze dobé vydan samostatny zakon.®* Dalsi
indicii pak je skutecnost, Ze na projekty tohoto typu mohl byt vydan ptispévek az do vyse 50%

rozpoctovych naklad(.®

v

Soucasné se zdkonem ¢. 116/1884 r. z., byl vydan také zdkon ¢ 117/1884 f. z. ,0 opatfeni
k neskodnému svddéni horskych vod.” Dlvod, pro¢ byl pravé na svadéni horskych vod kladen takovy
dlraz, vyplyva ze skutecnosti, Ze pravé podhorské toky stoji u zrodu zimnich a jarnich povodni, které
vzhledem k jejich &etnosti a nicivosti, ptisobily znaéné $kody.® Vydanim tohoto zdkona zacina éra
hrazeni bystfin, které se na pfistich nékolik desitek let stane jednim z nejdileZitéjSich aspekt(
ochrany proti povodnim. V prvni fazi se jednalo o hrazeni horskych a podhorskych bysttin, na nasem
uzemi zejména v Krkonosich, kde se tykalo pramennym oblastem Labe, na Moravé a ve Slezsku pak
bysttiny pfitékajici do fek Becvy, Lomné a Lubiny. Postupné se ovSem zahrazovani rozsitilo i na strze a
bysttiny v ¢eskych pahorkatinadch. Jednou z prvnich takovych oblasti, kde bylo pfistoupeno k hrazeni
strzi, byla pahorkatina Rakovnického potoka.

Po institucionalni strance se nam dlsledky obou zakonl dochovaly témér az do soucasnosti a to ve
formé Zemédélské vodohospodarské spravy. (zrusena rozhodnutim Ministerstva zemédélstvi k 31.
12. 2010). Ta byla zavrSenim vice neZ sta let institucionalniho vyvoje na poli Uprav vodniho rezimu
zemédélskych pld, mimo jiné i melioraci, jehoZ pocatek sahd pravé do roku 1884. V dlsledku
zavedeni zdkona ¢. 116/1884 totiz doslo ke zfizeni prvni instituce zabyvajici se otazkami kulturné-
technické cinnosti, Technické kanceldfe Zemédélské rady, o které se budeme podrobné vénovat
v dalsi ¢asti prace, zatimco zdkon ¢ 117/1884 F. z. ztizoval SluZzbu lesnicko-technickych melioraci,
kterd se specializovala na hrazeni bystfin podhorskych tokd.

4.3 Vodni zakonodarstvi pocatku 20. stoleti

V nasledujicich letech, az do roku 1909, bylo vydano jen nékolik kratkych pravnich ustanoveni,
upravujicich dosavadni praxi. V roce 1902 to byl zdkon ¢ 28/1902 f. z. ,,0 fondu melioraénim,“®* ktery
prodlouzil subvencovani melioraéniho fondu, zfizeného v roce 1884 a7 do roku 1914* a navysil jeho
kapacitu na 4 000 000 K®. Dale zdkon ¢ 186/1903 F. z. Ten povolil zavedeni statnich podpor pro
postiZzené Zivelnymi pohromami, které se vztahovaly také na povodrové situace. Pro pomoc mélo byt
vyélenéno 15 000 000 K (tého? roku byla suma zvy$ena na 20 000 000 K*’).

Jak bylo vySe naznaceno, k vyznamnéjsSimu pravnimu pocinu na poli vodniho prava doslo vydanim
zdkona ¢. 4/1909 F. z., jimz se zménil |. ¢lanek zdkona ¢. 116/1884 F. z. ,O0 zvelebeni hospoddrstvi
vodnimi stavbami.” Prostfedky melioraéniho fondu zfizeného pro podporu regulacnich,

8 Jiz zmifiovany zakon & 117/1884 F.z.

8 Clanek 1., § 6

8 NOVAK, Ladislav, ed. a NOVAK, Ladislav, ed. Protipovodriovd opatfeni v Ceské republice. 1. vyd. [Praha: Cesky
svaz védeckotechnickych spoleénosti], 2011, str. 64.

¥V online podobé je Reichsgesetzblatt z let 1848-1918 dostupna na adrese:
http://is.muni.cz/do/1499/el/estud/praf/ps09/dlibrary/web/index.html
®R.z.¢28/1902, § 1.

8 Tamtéz, § 2.

¥ R.z.4.259/1903, § 1.
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protipovodriovych a kultivaénich (melioraénich) praci, byly navy$eny na 8 000 000 K®. Projekty, jen
mély byt z fondu financovany, podléhaly schvaleni ministra orby. Pravidla pro hrazeni nakladd si
meéla stanovit kazda zemé sama, s tim, Ze méla byt zakonné upravena povinnost dbat o dobry stav
provedeného projektu i po jeho dokonéeni.!* Dale mélo byt pfihlizeno k tomu, aby byla podpora
rozdélena mezi jednotlivé zemé pokud mozno spravedlivé.”® | nadale, jako v predchozim ustanovi
z roku 1884, je kladen nejvétsi diraz na hrazeni bystfin, které mohlo byt subvencovano aZ do vyse
70% nakladl, ale za predpokladu, Ze zemé, kam prispévek sméfuje, doplati zbytek. Po zadavateli
projektu, tedy po okresu, obci nebo vodnim druzstvu, mohla matefskd zemé poZadovat ¢astecnou
finanéni kompenzaci, ale jenom do maximalni vy$e 15 % celkovych nakladd.” Na Gpravu fek, potokd
a na stavbu hrazi byl stanoven maximalni ptispévek 40 %, ale pouze za predpokladu, Ze Zadatel sdm
se bude na projektu finanéné podilet, a to maximalné 30 % a zemé se zavaze doplatit zbytek.”” Ve
vyjimecénych pfipadech mohl ptispévek dosahnout az na 50 % naklad(, ale pouze pokud se zaroven
podil zadavatele sni%i na maximalné 20 %.” Oproti ptvodnimu znéni melioraéniho zdkona je zde
patrna snaha zvysit financéni participaci jednotlivych zemi na financovani projektt, aniz by bylo mozné
prenést tyto naroky na zadavatele. U melioraci byla dotace 30 %, prevezme-li zemé 15 % nékladu.”
Zajimavé je, 7e pokud byl zadavatelem sam stat nebo zemé, vztahovaly se na néj tyté# podminky.”
Z uvedenych faktd je zfejmé, Ze Cerpani prostfedkll z meliora¢niho fondu bylo pro jednotlivé zemé
velmi komplikovdno nutnosti ziskat prostfedky na spolufinancovani. Jak se ukaZe z dalSiho rozboru,
byla tato komplikace ¢asto pfi¢inou toho, Ze zemé nebyla z velké ¢asti schopna vycerpat ji nabidnuté
subvence. Zrejmé vreakci na tuto skutecnost obsahovalo nové znéni melioraéniho zdkona
ustanoveni, umornujici poskytnout z meliora¢niho fondu jednotlivym zemim pljcku, ze které by bylo
mozné vzniklé naklady spojené s prijetim subvence financovat do vySe 50 %. PUjcka méla byt
poskytnuta bud bezuro¢né, nebo maximélné jen s tiiprocentnim trokem.”® Dokonce bylo mo#né
financovat z meliorac¢niho fondu polovinu urok( z pujcky, kterou melioraéni fond na projekt poskytl,
ale pouze pokud piij¢ka presahla 250 000 K.”’

4.4 Vodni zadkonodarstvi samostatného Ceskoslovenského stitu

Dalo by se o&ekdvat, 7e po vzniku samostatného Ceskoslovenska projde zasadni proménou také vodni
pravo, jehoZ podstata byla stile zakofenéna ve znéni vodniho zdkona jesté z roku 1870. K nicemu
podobnému vsak nedoslo. Nejpodstatnéjsi upravou vodniho prava v novém staté byl zdkon z 19.
prosince 1919, ktery ovSem pouze upravoval znéni zakona ze 4. Ledna 1909 ,,0 zvelebeni zemédélstvi
stavbami vodnimi.“ Jak vime z pfedchozi kapitoly, zdkon z roku 1909 byl také nazyvan zakonem
melioracnim. Ukazuje se tedy, Ze i predstavitelé nové vzniklého statu si hned v prvnich letech jeho
trvani uvédomili dlileZitost a prospésnost provadéni melioraci pro ¢eskoslovenské zemédélstvi.

Jesté nez se budu podrobné vénovat znéni tohoto zakona, je nutné zminit se o vynosu ze dne 7.
Unora 1919 ¢. 470 presidia. Tento vynos predstavoval jeden z nejdllezitéjsich krok( pro podporu

8 Rigsky zakonik, zékon &. 4/1909, § 2.
8 Tamtéz, § 3.

% Tamtéz, § 5.

91 Tamtéz, § 6.

92 Tamtéz, § 7.

» Tamtés.

% Tamtéz, § 8.

* Tamté?, § 10.

*° Tamté?, § 11.

7 Tamtés, § 12.
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melioracni cinnosti. Znamenal pfislib kontinuity mezi predvaleCnou a povalecnou melioracni
aktivitou. Ministerstvo zemédélstvi v ném totiz prohlasilo, Ze prejima zavazky byvalého rakouského
melioracniho fondu vici melioraénim podniklim za své a Ze bude subvencovat i vyssi naklad, o ktery
byly jiz dfive schvdlené rozpocty, vinou tiZivych valecnych uddlosti, prekroceny. Ministerstvo také
pfislibilo, Ze bude financovat i ty melioracni podniky, které byly po technické strance byvalym
ministerstvem orby schvdleny, ale dosud nedoslo k finanénimu plnéni. Tyto deklarované sliby byly
splnény jen ¢astecné, kvlli pretrvavajicimu nedostatku financnich prostredki.

Pojdme se ted blize vénovat zdkonu ¢ 21/1920 Sb. z. z 19. prosince 1919.%® Ceskoslovensky stat jim
zfizuje vlastni melioracni fond pod spravou ministerstva zemédélstvi ve spolupraci s ministerstvem
financi, pficemz o fungovéni fondu ma byt kazdy rok pfednesena sprava Narodnimu shromazdéni.*
Fond mél byt poéinaje rokem 1926 nadan 15 000 000 K¢&.'® Zdstalo zachovano ustanoveni, podle néjz
se prostredky, které se nepodafi vyuZit v nékterém spravnim roce, presouvaji do roku nasledujiciho.
Zpét do fondu mély plynout také splatky a uroky z pajéek, které melioraéni fond poskytl.’®* Oproti
zakonu z roku 1909 se jiz pridélovani subvenci z fondu nedéje prostfednictvim zemského zakona. Pro
udéleni subvence bylo nutné, aby projekt prosel schvdlenim ministerstva zemédélstvi, pricemz
Uhrada nakladl méla byt upravena zvlastni domluvou mezi statni a zemskou spravou, respektive
zadavatelem projektu. V této Umluvé je také zachovano velmi duilezité ustanoveni, které jako jednu
z podminek pro udéleni subvence stanovuje, Ze Umluva musi obsahovat povinnost Zadatele nadale o
vyhotoveny projekt pecovat. Pokud byly vSechny zminéné podminky splnény, mélo ministerstvo
zemédélstvi povinnost zvefejnit takto vzniklou dmluvu ve Sbirce zakon( ¢eskoslovenské republiky.®

Novy Ceskoslovensky meliorac¢ni fond fungoval na stejném principu jako ten rakousko-uhersky. Stat
vyZadoval spolufinancovani projektd ze strany zemi, s tim, Ze byly zachovany podminky uréujici vysi
prispévkl a jejich pomér mezi podilniky, stanovené v melioraénim zédkoné z roku 1909.' Zachovano
bylo také nafizeni umoznujici poskytnout jednotlivym zemim z melioraéniho fondu pujc¢ku na
financovani spolutcasti a to téZ za stejnych podminek jako v roce 1909.***

Novinkou zdkona ¢. 21/1920 Sh. z. je nafizeni existence tzv. udrZovacich fondd. Ty mély slouZit
k financovani udrzby nebo oprav dokonéenych melioraénich projektd. Jejich velikost byla stanovena
jiz vamluvé, o niz bylo referovano vyse, a dohodnutd suma byla soucasti rozpoctu konkrétniho
projektu. Pokud bylo nutné vyuZit prostfedky z udrzovaciho fondu, mél zadavatel projektu povinnost
po dokonéeni tdriby ¢ opravy doplnit fond na pdvodni Groveri.'” Toto ustanoveni velmi posilovalo
technickou stranku povinnosti zadavatele pecovat o projekt i v budoucnu. V ptipadé, Ze by kapacita
tohoto fondu nestacila na provedeni potfebné opravy, byla tato oprava povaZovana za rekonstrukci,
pro kterou je nutné vyhotovit novy projekt a vyjednat nové subvence.'®

%8\ online podobé dostupny na strankach: http://www.epravo.cz/vyhledavani-
aspi/?ld=1600&Section=1&IdPara=1&ParaC=2

% Zékon zékonu ¢. 21/1920 Sb. z., &lanek I1., § 2.

1% Tamtés.

Tamtéz.

Tamtéz, § 3.

Tamtéz, § 11.

Tamtéz.

Tamtéz, § 15.
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Na zemské urovni prejaly pravomoci k schvalovani a proplaceni projektd namisto Zemskych snémi
Zemské spravy.’”’

Poslednim zakonnym opatrenim, které se v nami zkoumaném obdobi objevilo, byl zdkon ¢. 174/1925

1% Toto nafizeni pouze doklada

Sb. z., kterym byl melioraéni fond navySen na 30000 000 K¢.
kontinualni trend zvySovani podpory meliora¢nim a regula¢nim stavbam, ktery trval i v nasledujicich
letech. Tento trend byl reakci na neustaly rozvoj kulturné-technickych praci v ¢eském hospodarstvi,
pricemz doklada i zajem ze strany statu, aby se tato ¢innost ddle zddrné rozvijela, jakozto pfinos pro

statni hospodafstuvi.

107 sv o vz
Tamtéz, ¢lanek lll., § 7.

Zakon €. 174/1925, ¢lanek 2, § 2, v online podobé dostupny na strankach:
http://www.epravo.cz/vyhledavani-aspi/?ld=3974&Section=1&IdPara=1&ParaC=2
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5 Technicka kancelaF Zemédélské rady od zaloZeni v roce 1884 az do jejiho zruseni v roce 1928 a

jeji role v rozvoji vodohospodaiskych a zejména melioraénich podnikt v €echach

Jak jiZ bylo feceno, instituce Technické kancelafe Zemédélské rady byla zalozena v roce 1884.'%

Popudem k jejimu zaloZeni se stala potieba koordinace, ale predevsim stimulace melioracni ¢innosti,
ktera byla chdpana jako hospodafsky prospésna. S postupem casu byla dokonce vnimana jako
dllezity modernizacni prvek v zemédélstvi, ktery byl jednim z doklad(l rozvoje regionu. Jaky zasadni
vyznam byl melioracim a jejich vlivu na zemédélstvi v této dobé prisuzovan, je zfejmé z knihy, kterou
na téma ulohy Technické kanceldre v ¢eském zemédélstvi napsal jeji prvni prednosta a v té dobé
jeden z prednich ceskych odborniki na zemédélskou pldu, Antonin Némec. Pro ilustraci zde
odcitujeme hned Uvodni odstavec jeho prace: , Potrfeba, aby zvelebeno bylo vzdélani pudy, vystupuje
u nds, vzemi to vysloveného rdzu zemédélského, vidy zretelnéji, ponévadz se v jeji spinéni zcela
sprdavné spatruje nejucinnéjsi prostredek ku vzdorovadni vzdy vic a vice hrozici soutéZi jinych, pfirodou
pfiznivéji nadanych a dokonale vyvinutymi dopravnimi prostiedky podporovanych zemi s nasi

viasti.“**°

V citovaném textu se mluvi o vzdélani pidy obecné, ale jak bude z dalsiho vykladu ziejmé,
provadéni melioraci bylo zcela zdsadnim a vzdy uptfednostiovanym cilem Technické kancelafe. Pro
soucasného Ctenare tak spojeni melioracni ¢innosti s konkurenceschopnosti statu vic¢i mezinarodni
konkurenci jisté plsobi az nepatticné. Zacilenim naseho zkoumani zejména na tento aspekt ¢innosti
Technické kancelare, tedy na meliorace, se nam snad podafi prokazat, Ze slova naseho priakopnika
v kultivaci zemédélské pldy, zminéného Antonina Némce, nebyla ve své dobé a v chapani soucasnikl

prilis daleko od pravdy.

V obecné roviné jsou meliorace synonymem pro trvalé zirodnéni zemédélského pozemku, na rozdil
napfiklad od hnojeni, jehoz efekt je pouze kratkodoby a zdsah musi byt pravidelné opakovan.
Smyslem a podstatou melioracnich cinnosti v uzSim slova smyslu bylo diky jednorazovému
technickému zasahu, ktery v podstaté spocival v odvodnéni nebo zavodnéni pozemku, trvale zvysit
Urodnost zemédélské plidy, a to pfi zachovani stejnych nakladd, jako pred Upravou. '*! Tato Uprava
spocivala v poloZeni tzv. drendzi, tedy cihlovych trubek, které byly vedeny pod povrchem pozemku,
z néjz vodu odvadély pryc nebo ji naopak privadély (v dobové terminologii tzv. povodriovdni). Ackoli si

vvvvvv

vodu k pozemku ptivadéla, jelikoZz moznost odbéru vody z potokll a fek byla komplikovana vodnimi

o 112
u

pravy majiteld téchto tok."*> Uzemi celé Ceské republiky viak trpélo spise nadmérnym podmaéenim

pldy a tak na naSem Uzemi s prevahou previladala meliorace pomoci odvodriovani.

Pocatky melioraci v pravém slova smyslu sahaji v Cechach do 40. let 19. stoleti.'”® V této dobé na
nékterych velkostatcich probéhly prvni vétsi zavodnovaci i odvodnovaci prace i drobné Upravy
potok(i a fek. Odborny pribéh téchto praci méli zajistit pozvani odbornici, Udajnéazi z

199 HOTSKY, Jifi a PASAK, Vlastimil. 50 let Viyzkumného dstavu melioraci a ochrany pidy Praha, str. 8.

NEMEC, Antonin. Zemédélsko-technicka kancelaf pfi zemédélské radé pro kralovstvi Ceské, jeji vyznam,
uloha, zafizeni a dosavadni ¢innost: s dodatkem vzornych stanov pro vodni druZstva a meliora¢niho zdkona ze
dne 30. ¢ervna 1884. V Praze: A. Némec, 1887, str. 1.

1 NEMEC, Antonin. Zemédélsko-technicka kancelaF pfi zemédélské radé pro kralovstvi Ceské, jeji vyznam,
uloha, zafizeni a dosavadni ¢innost, str. 1.

12 Tamtéz, str. 7.

RACEK, Jan, Technickd kanceldf Rady Zemédélské pro Cechy, Casopis éeskoslovenskych inzenyril. Technicky
obzor. V Praze: Spolek ceskoslovenskych inZzenyr( a architektd, ro¢. XXXVIIL,, €. 1., str. 10.
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Hannoverska', kterym se zde pocalo Fikat , inzenyfi-lukafi'*>,“ akoli to byli lidé zb&hli v této &innosti

spise diky praxi.''® Tito ,inZenyfi-lukafi“ si u nas postupné vychovali fadu nastupcil, ktefi pokracovali
v jejich praci. Jednim z nich byl FrantiSek Vaclavik, jenZz v tomto femesle proslul natolik, Ze byl zvan
k praci na melioracich po celych Cechach i Moravé, pficems jeho kancelar se stala prvnim odbornym
garantem melioraci u nas a postupné hannoverské mistry Gplné vytlac¢ila.""’ Iniciativa viak i nadale
lezela predevsim na jednotlivych spravcich velkostatkd a to i po roce 1870, kdy vznikaji zemédélska
druzstva.™® Ke stimulaci melioraéni ¢innosti tak byla zfizena u Rady zemédélské Technicka kancelar,

se sidlem v Praze v budové Zemédélské rady na Vaclavském namésti.'*

V jejim Cele stal v roce 1884
mimo jiné inZenyr Trojan, ktery byl jednim z 7ak& zminéného Frantiska Vaclavika.™® V Technické
kancelari pUsobili dva zemsti inZenyfi (s platem 1500 a 1200 zlatych), dva inZenyrsti asistenti (kazdy
po 800 zlatych) a dva inzenyrsti praktikanti (kazdy po 400 zlatych), celkem tedy $est odbornikd. *** Na
tomto Cisle se da vymluvné demonstrovat, jak roste role Technické kanceldre a jak se zdarné rozviji
melioracni prace. V roce 1892 méla jiz kancelar 19 odbornik(l, v roce 1908 36 odbornik( a pfi svém
zaniku v roce 1928 pak 57 odbornik plus dalsi Gfedni a pomocny personal.’?

V prvnich letech existence se ¢innost Technické kanceldfe soustfedovala predevsim na propagaci
melioracnich cinnosti prostfednictvim informativnich prednasek, jejichz cilem bylo nejen vyloZit
technické aspekty, ale zejména presvédcit hospodare o rentabilité takovych praci, coz udajné nebylo

12 yzhledem k nedostatku odborniki dostateéné technicky vzdélanych v provadéni

vidy jednoduché.
melioraci, vypracovavala Technicka kanceldr az do roku 1896 jednotlivé projekty sama. Teprve od
roku 1897 prijimala i projekty civilnich inZenyr( (tzv. soukromych kulturnich technik(), u kterych
provedla pouze revizi."® Tento posun byl ziejmé umoinén jednak ptichodem nové vzdélanych
inzenyr(, ktefi méli moZnost studovat melioracni ¢innost na obou vysokych skolach polytechnickych

125

v Praze™, jednak byl dan mnoZstvim zajemcl o meliorace, které Technicka kancelar nebyla nadale

schopna zpracovavat sama. Pocet soukromych kulturnich technikl byl vSak jesté dlouho velmi nizky.
126

Jesté vroce 1900 jich bylo v celych Cechach pouhych 8, vroce 1908 jiz 28.*° V prvnich letech
existence méla i sama Technickd kancelar problém ziskat do svych fad kvalifikované pracovniky a

nasnadé tak byla potfeba vytvoreni vzdélavacich instituci, které by poskytly kvalifikované inZenyry,

114 v
Tamtéz.

Tamtéz. S terminem ,lukafi” se pak miZeme setkat jesté na pocatku 20. stoleti a to i v Gfednich spravach.
Tamtéz.

Tamtéz.

V dobovych pracich doslo k plynulému pfechodu od pojmu vodniho spolecenstva k vodnimu druZstvu, proto
i my budeme tento Uzus na dalSich strankach respektovat.

19119 pACEK, Jan. Technickd kanceldF Rady Zemédélské pro Cechy. Casopis ¢eskoslovenskych inzenyrd.
Technicky obzor, ro¢. XXXVIII., €. 2., str. 35.

120120 p ACEK, Jan. Technickd kanceld# Rady Zemédélské pro Cechy. Casopis ¢eskoslovenskych inzenyrii.
Technicky obzor, ro¢. XXXVIII., ¢. 1., str. 11.

! Tamtés.

122 RACEK, Jan. Technickd kanceld# Rady Zemédéliské pro Cechy. Casopis ¢eskoslovenskych inzenyrd. Technicky
obzor, ro¢. XXXVIII., €. 2., str. 33.

1214 mtéz, str. 31.

4 Tamtés.

K zavedeni tohoto studijniho oboru na prazské polytechniky doslo v roce 1888 u védomi nedostatku
odbornik(, ktefi by byli dostatecné vzdélani v planovani melioracnich ¢innosti. (Zprava o ¢innosti technické
kancelate zemédélské rady pro kralovstvi Ceské v roce 1888 Ceské kralovstvi. Zemédélska rada. V Praze:
Technickd kancelaf zemédélské rady, 1889-1929, str. 5. (Archivni fond Narodni knihovny Ceské republiky)

126 CtyFicet let trvani technické kancelaFe rady zemédélské pro Cechy v Praze: [1884-1924]. Praha: Ustiedni sbor
rady zemédélské pro Cechy, 1924. 192 s, str. 10.
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stavbyvedouci a dalsi odborny personal. Za timto Ucelem udélil zemsky vybor nékolik stipendii, diky
nimZ mohlo byt nékolik studentd z Cech poslédno studovat problematiku vodohospodarskych opatieni
v zemédélstvi do zahranici. Napfriklad v roce 1884 a 1885 byla vypsdna celkem 4 stipendia k pobytu

127

na hospodarské akademii v Poppelsdorfu (universita v Bonnu).™" Podminkou pro stipendisty bylo

pUsobit po dokonéenf studia nékolik let v Cechach.'?® Ze zminénych &ty stipendistd byli nasledné tfi

129 Clenové kanceldfe také publikovali, pro osvétu ostatnim

zaméstnani v Technické kancelafi.
inzenyrim, fadu knih a €lankd v odbornych &asopisech. Podafilo se také zaloZit v Cechach dvé
»lukarské” sSkoly, jednu ve Vysokém Myté a druhou v Chebu. Tyto Skoly ovSem nepfipravovaly

skuteéné kulturné-technické inzenyry, ale spise stavbyvedouci a kvalifikované délniky."*

V kompetenci Technické kanceldre nebyly pouze melioraéni prace. Bylo zde oddéleni vodovodni,
ackoli prace na zavadéni vodovodd se v Cechéach stavaji pravidelnou agendou a7 od roku 1891,"!
oddéleni stavebni poradny pro zaleZitosti zemédeélského stavitelstvi, pedologické oddéleni, zabyvajici
se zkoumanim pld, oddéleni melioracni, rozdélené pozdéji na ucelené okrsky stanovené podle
politickych okrest**?, které se zabyvaly jednak samotnymi melioracemi, jednak regulaci vodnich tok.

133 Tato struktura se oviem

Poslednim oddélenim bylo oddéleni vSeobecné, pro spolecné zaleZitosti.
vytvarela postupnym vyvojem instituce v ndvaznosti na pfichazejici vyzvy. Na pocatku své existence
byla Technickd kancelar zamérena predevsim na regulacné-melioracni prdce, postupem casu se vsak
jeji pisobnost rozsifila i na prace vodovodni a v dobé zaniku presahl jeji zabér zdaleka uvedena pole
pUsobnosti.** V roce 1928 tak patfila do jeji kompetence mimo jiné kanalizace venkovskych obci,
zGrodfiovani radelini§t & rekultivace dolovanim zni¢enych ploch.® NejdUleZitéjsi &asti prace
Technické kancelare vSak zlstala ¢innost melioracni, regulacni a stavba vodovodd. V oblasti regulaci
se kancelar délila o plsobnost s Hydrotechnologickou kanceladfi Zemského vyboru. Ta méla na
starosti regulaci velkych fek Fisskych a zemskych. Mensi toky pak spadaly pod kompetenci Technické
kancelare."

V roce 1887 odhaduje zmifiovany ¢esky pedolog Antonin Némec, 7e téméF % orné pldy v Cechéach
(asi 656 000 ha) potrebuje odvodriovaci zasah. Ktomu jesté pripocitava 174 000 ha luk, kterd
odvodnéni pottebuji taktéz.”” Celkem tedy pres 830 000 ha pldy vhodné k odvodnéni, ke které je
nutné pridat jeSté nespecifikovany, ackoli zfejmé podstatné nizsi odhad melioraci zavodnovacich.

V dobé, kdy Novotny pfichdzi s témito odhady, je meliorovano, po tfech letech Cinnosti Technické

127 sy
Tamtéz, str. 8.

28 Tamtés.

2 Tamtés.

Tamtéz, str. 43.

RACEK, Jan. Technickd kanceldf Rady Zemédélské pro Cechy. Casopis eskoslovenskych inZenyr(. Technicky
obzor, ro¢. XXXVIII., €. 2., str. 31.

132/ roce 1928 to byli: Ceskd Lipa, Novy BydZov, Hradec Kralové, Kostelec nad Orlici, Pardubice, Némecky Brod,
Céslav, Ceské Budéjovice, Klatovy, Karlovy Vary a Teplice-Sanov. (RACEK, Jan. Casopis ¢eskoslovenskych
inzenyra. Technicky obzor, ro¢. XXXVIII., €. 2., str. 33.)

133 Tamtéz, str. 33.

Tamtéz, str. 35.

Tamtéz.

NEMEC, Antonin. Zemédélsko-technickd kancelaf pii zemédélské radé pro kralovstvi Ceské, jeji vyznam,
Uloha, zafizeni a dosavadni ¢innost, str. 8.

7 NEMEC, Antonin. Zemé&délsko-technicka kancelaf pii zemédélské radé pro kralovstvi Ceské, jeji vyznam,
Uloha, zafizeni a dosavadni ¢innost, str. 8.

130
131

134
135
136

24



kancelare, kolem 2 500 ha orné ptidy a okolo 1 500 ha luk.”® Pfed kanceldfi tedy stél jesté dctyhodny
kus prace.

Béhem let 1884-1928 vsak doznala melioraéni ¢innost dynamického rlstu. V prvnim desetileti sice
postupuji meliorace diky administrativnim i praktickym komplikacim, a také kvali nedostatku osvéty
pomérné pomalym tempem. Za rok 1885 vykonala Technicka kancelaf melioriza¢ni prace pouze na

17 ha orné pady™*® a regulovano bylo 1300 km vodnich tokd, s rozpo¢tem 93 600 K**° (Rakouskych
%1 7a rok 1886 to bylo 482 ha orné pldy a 25 200 km regulovanych tokd, s rozpoétem 262 000

Stoupajici trend byl zachovan a pocet projektd rychle stoupal, s obéasnymi vykyvy, az do svého

korun),
K 142

vrcholu vroce 1911, kdy bylo meliorovdano 8 425 ha pldy a regulovano cca 224 000 km tokd,

s rozpottem 7126 000 K.'** Jiz pred vélkou, vlivem neinnosti zemského snému a déle pak

144 celkem

z pochopitelnych davodi za valky, pocet projekt znaéné klesa, az na 217 ha v roce 1918.
tak byly do roku 1918 provedeny meliorace na 79 206 ha pldy a regulace na cca 2 865 000 km
vodnich tokd, s celkovymi naklady 66 997 700 K."*> Hned po vzniku samostatné Ceskoslovenské
republiky nastava nova vina melioraci, kterd dosahuje vrcholu v roce 1928 s 11 056 ha meliorované
pady a cca 296 000 km tokd, s naklady 69 594 K¢,**® do roku 1928 pak celkové 51508 ha a cca
1 253 000 km, s naklady 303 786 K¢&.'*’ Za celou dobu existence Technické kancelafe zemédélské rady
lj 148

pak toto Cislo dosahuje 110 922 ha melioraci a pres 4 000 000 km regulovanych toku.

Nejvyssi intenzita melioraci probihala v severovychodni oblasti Cech, kde bylo provadéni téchto praci,

149

diky drodnym nizindm horniho a stfedniho Labe velmi rentabilni.”™ V této oblasti, zejména kolem

Hradce Kralové, Pardubic a Podébrad, dosahovalo v roce 1928 procento zemédeélskych pozemkd,
které prosly melioraci 15-40 %, zatimco v jiznich zépadnich a severnich Cechach se toto &islo

150

pohybovalo, az na vyjimky, okolo 0,1-2 %.

138 ;v
Tamtéz.

Vsechny udaje o plose pldy jsou v tomto odstavci uvedeny pouze pro ornou plidu, nikoli pro luka, jelikoZ
meliorace luk ziejmé nebyla povaZovana za natolik zasadni a v souhrnnych statistikach se nevyskytuje.

1oy prepoctu.

Udaje jsou prevzaty s tabulky ,Piehled ¢innosti technické kancelafe zemédélské rady v Praze pred
prevratem, t. j. od pocatku ¢ervna 1884 do 31. Prosince 1918.“ In: RACEK, Jan. Technickd kanceldr Rady
Zemédélské pro Cechy. Casopis eskoslovenskych inzenyr(. Technicky obzor, ro€. XXXVIIL., €. 2., str. 34.

"2 Tamtés.

Tamtéz.

Tamtéz.

Tamtéz.

146 Udaje jsou prevzaty s tabulky ,Piehled ¢innosti technické kancelafe zemédélské rady v Praze po prevratu, t.
j. od 1. ledna 1919 do 31. prosince 1928.“ In: RACEK, Jan. Technickd kanceldf Rady Zemédélské pro Cechy.
Casopis eskoslovenskych inzenyril. Technicky obzor, ro€. XXXVIIL., €. 2., str. 34.

Y Tamtéz.

148 Vypocet na zakladé Udaja z tabulky: Pfehled ¢innosti technické kancelare zemédélské rady v Praze po
prevratu, t. j. od 1. ledna 1919 do 31. prosince 1928.

9 RACEK, Jan. Technickd kanceld# Rady Zemédeélské pro Cechy. Casopis ¢eskoslovenskych inzenyrd. Technicky
obzor, ro¢. XXXVIII., €. 3., str. 34.

% jdaje jsou pFevzaty s tabulky , Intensita melioragniho ruchu od roku 1884 do konce roku 1928 dle politickych
okrest.” In: RACEK, Jan. Technickd kanceldr Rady Zemédélské pro Cechy. Casopis éeskoslovenskych inzenyr(i.
Technicky obzor, ro¢. XXXVIIL., ¢. 3., str. 56.
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Potet 7adosti o projekty, které byly do Technické kanceldfe zaslany,'stoupal kazdym rokem,
nasledkem toho, jak stoupalo povédomi o jejich ekonomické vyhodnosti a také proto, Ze jiz hotové
projekty pusobily jako priklad pro své okoli*®%. Pozitivné plisobilo také zkrdceni trvani vyfizovani
7adosti o subvence™. Vreakci na strmy rlst projektt dodlo také k nékolikerému navyseni

> Sama kanceldf pak

melioracniho fondu, jehoZz podpora tak drZela krok srlstem poptavky.
opakované apelovala na Zemédélskou radu i pfimo na sném kralovstvi Ceského, aby byl podstatné
navysen jeji persondlni stav a to vzhledem k narustajicimu poctu Zadosti o projekty ¢i jejich posouzeni

> Technické kancelate, které ale oslabovaly personalni zakladnu

i vhledem k zavadéni expositur
Ustiedni kancelafe v Praze™®. Personalni podstav byl feen jednak podporou soukromych , kulturnich
technik(,” ktefi mohli meliorac¢ni prace provadét ve vlastni reZii, pouze s posudkem od Technické
kancelare, jednak Skolenim tzv. melioracnich mistrd™’ a , dilovedoucich,” ktefi mohli, pod obcéasnym
dozorem inZenyr(, provadét mensi melioracni prace, zejména pro drobné zemédélce nebo mala
vodni druzstva.™®® Pro doplnéni uvedme, e zadavateli meliora¢nich projektd byly obce, velkostatky,

vodni druZstva nebo jednotlivi rolnici.

Taxa Uctovana kancelafi za ptipravu a naslednou realizaci projektu se v roce 1884 skladala z nékolika
polozek. Denni sazba za praci inZenyra byla 4 zlaté, zatimco asistent dostaval zlaté 3 a praktikant 2.
Bylo také nutné zaplatit dotyénym cestovni vydaje, pricemz byla pfi cesté po Zeleznici vyzadovana
Uhrada Il. tfidy. Nejdllezitéjsi polozku vSak predstavovaly vydaje na samotny projekt. Ty byly
odvozovany od rozsahu dotyéného projektu. Pfi projektu do 3 ha byla sazba 3 zlaté za ha. U projektt
od 3 do 6 ha pak 1 zlaty a 50 krejcar( za ha. U projektd od 6 do 10 ha byla sazba jiZ jen 1 zlaty za ha a
u projektd o rozloze od 10 do 25 ha byla cena 70 krejcar(l za ha. V ptipadé jesté vétsich ploch byla za
kazdy dalsi hektar nad onou horni hranici 25 ha Uc¢tovana castka 50 krejcar(. Zadavatel projektu si téz
musel sam sehnat a zaplatit délniky i material, a také zafidit , pfimérené” ubytovani pro uredniky
kancelare. Veskeré platby byly vyfizovany skrze Zemédélskou kancelar. V jeji pravomoci bylo také
v nékterych bliZze nespecifikovanych pripadech zadavatele projektld od hrazeni naklad( na techniky
Technické kanceldafe a na projekt samotny c¢astecné, nebo i Uplné osvobodit. Pokud Slo o
prezkoumani projektd (zejména od roku 1897) vypracovanych soukromymi techniky, byla kancelar
povinna udinit tak bezplatn&.™®

1 ve skutegnosti se zadatel musel obratit nejprve na zemédélskou radu, ktera zadost postoupila technické

kancelafi. (Némec, Antonin. Zemédélsko-technicka kancela¥ pri zemédélské radé pro kralovstvi Ceské, jeji
vyznam, Uloha, zafizeni a dosavadni ¢innost, str. 4.

2 Zprava o ¢innosti technické kancelare zemédélské rady pro kralovstvi Ceské v roce 1902. Zemédélska rada. V
Praze: Technicka kancelar zemédélské rady, 1889-1929, str. 1-2.

153 Tamtéz, str. 5.

Tamtéz, str. 2

> Byly zfizovany v mistech, kde bylo provadéno zna&né mnoistvi melioragnich praci, po jejich dokon&eni byly
zruseny. Prvni z nich vznikli v roce 1901 v Chlumci nad Cidlinou (zruseno 1903), Jablonném a Jaroméfi, v roce
1906 pak v Sobéslavi, 1908 v Duchcové, atd. (RACEK, Jan. Technickd kanceldi Rady Zemédélské pro Cechy.
Casopis ¢eskoslovenskych inZzenyrd. Technicky obzor, ro¢. XXXVIIL., €. 1., str. 12.

156 Zprava o ¢innosti technické kancelare zemédélské rady pro kralovstvi Ceské v roce 1902, str. 3.

Y7 prvni Ctyri melioraéni mistfi byli oficidlné do persondlu technické kancelare zarazeni v roce 1898

158 Tamtéz, str. 4

Okruznik veskerym hospodarskym spolkiim, Praha 26. cervna 1884. PIné znéni viz Némec, Antonin.
Zemédélsko-technicka kancelar pri zemédélské radé pro kralovstvi Ceské, jeji vyznam, Uloha, zafizeni a
dosavadni ¢innost, str. 3-5.
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Na druhou stranu, na majitele pozemku, ktery prosel melioraci, ¢ekaly za pfiznivé situace podle
190 Tedy p¥i primérném
161

odhadll odbornikd, tuéné zisky. Predpokladalo se zvyseni vynost o 1/3.
vynosu z dosud neupraveného pozemku 12 zlatych na ha, mame pfirlstek 4 zlaté.”™ Po celé
zkoumané obdobi se neustale hodnotila rentabilita melioraci vzhledem k proménlivym cenam prace i
materidlu. Podle zdznami Technické kancelare se vsak za celé obdobi nestalo, Ze by nastalo delsi

obdobi, kdy by se provadéni melioraci stalo nerentabilnim.

Chvili se ted zastavme u financovani melioraénich praci, které bylo vySe naznaceno jen v hrubych
rysech. Dvéma zakladnimi zdroji financi na melioraéni projekty byly statni a zemské subvence. Jak jiz
bylo feceno, zdkonem ¢. 166/1884 ¥. z. byl zaveden melioracni fond, ktery byl zdrojem statnich
subvenci, ve vysi 500 000 zlatych, tedy 1000 000 K, ze kterého bylo moZzné udélovat pajcky, nebo

162

pfimo financovat ¢ast projekt(.”™ Ackoli to v zdkoné z roku 1884 neni obsaZeno, z dalsiho kontextu

vyplyva, Ze zemé zastitujici dany projekt se musela zhruba zjedné poloviny podilet na jeho

183V prvnich letech &innosti Technické kancelafe to ¢asto zpGsobilo, ze v Cechach byla

financovani.
vybrana pouze mensi ¢ast subvenci, které byly v melioracnim fondu pro tuto oblast vyclenény, jelikoz
se zemské spravé nepodafilo z rozpoctu vyclenit reciprocni sumu. Dalsi pti¢inou bylo zdlouhavé
administrativni fizeni ohledné Zadosti, diky kterému nebyly nékteré 7adosti vyfizeny véas.’®* Pomér,
podle kterého mély jednotlivé zemé narok na urcity dil subvenci z melioracniho fondu, se stanovoval
podle velikosti dané zemé a vynosu z dani.'®> Ze zminénych 500 000 zlatych tak pfipadalo na Cechy
okolo 120000 zlatych.™®® Ovéem napiiklad v roce 1885 se podafilo vylerpat ztéto sumy jen asi
20 000, v roce 1886 pak kolem 40 000.'*” V reakci na prudky nariist melioraéni ¢innosti byl melioraéni
fond jiZ v roce 1892 navysen na 1 500 000 K**® a v roce 1900 dokonce na 4 000 000 K.**® Obecné se d4
konstatovat, Ze velikost fondu byla v dalSich letech proménliva, pfesto, az na vyjimky, vykazovala
vzestupny charakter. V roce 1893 byl jako doplnék k jiz existujicimu meliora¢nimu fondu zaveden tzv.

170 Ten slouzil k financovani menégich staveb se

maly zemsky zemédélsky fond melioracni o 20 000 K.
skromnéjSim rozpoctem, zejména staveb, kde byli zadavateli jednotlivi zemédélci. Tento fond byl
ovsem zfizen na zemské Urovni a jedna se tedy o zemské subvence. Stejné jako u fondu melioracéniho,
i zde dochazelo v priibéhu dalsich let k navySovani dispozi¢ni sumy. V roce 1903 se tato suma vzrostla

na 300 000 K ro¢né, ** v roce 1908 pak na 400 000 K."”> Fond byl v této dobé uZivan k financovani

190 NEMEC, Antonin. Zemédélsko-technicka kancelaF p¥i zemédélské radé pro kralovstvi Ceské, jeji vyznam,

uloha, zatizeni a dosavadni ¢innost, str. 9.
161 sy
Tamtez.
Viz. str. 8.
Némec, Antonin. Zemédélsko-technickd kancelar pii zemédélské radé pro kralovstvi Ceské, jeji vyznam,
uloha, zafizeni a dosavadni ¢innost, str. 16.
104 Zpréva o dinnosti technické kanceldie zemédélské rady pro krélovstvi Ceské v roce 1888, Ceské kralovstvi.
Zemédélska rada. V Praze: Technicka kanceldr zemédélské rady, 1889-1929, str. 3.
165 Tamtéz, 16.
186 Tamtés.
167 sy
Tamtéz, str. 17.
1%8 7prava o &innosti technické kancelafe zemédélské rady pro kralovstvi Ceské v roce 1894-96, Ceské kralovstvi.
Zemédélska rada. V Praze: Technicka kanceldr zemédélské rady, 1889-1929, str. 1.
1% RACEK, Jan. Technickd kanceld# Rady Zemédeélské pro Cechy. Casopis ¢eskoslovenskych inzenyril. Technicky
obzor, ro¢. XXXVIII., ¢. 1., str. 12.
170 sy
Tamtéz.
Zprava o ¢innosti technické kancelafe zemédélské rady pro kréalovstvi Ceské v roce 1904, Ceské kralovstvi.
Zemédélska rada. V Praze: Technicka kancelar zemédélské rady, 1889-1929, str. 4.
172 Ctyficet let trvani technické kancelare rady zemédélské pro Cechy v Praze, str. 10.
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173 Subvence ztohoto fondu ¢&inila 30-35 %

Dal$im zdrojem financovani se od roku 1890, stala Zemska banka kralovstvi

staveb s rozpoctem, ktery neprevySoval 50 000 K.
rozpoctovych naklada.
Ceského (po jejim zaloZeni jako vhodného prostfedku k financovani vodnich druistev a malorolniké

175

volal jiz Antonin Némec).”” V kompetenci této banky bylo mimo jiné udélovani melioraénich

avérd.”® Pro udéleni Gvéru zde ale, stejné jako v piipadé melioraénich fondd, musel Zadatel doloZit
dobrozdani Technické kanceldfe. Napfiklad vroce 1896 poskytla banka pUjcky celkem pro 23

7adateld v hodnoté 2 350 000 zlatych."”’

5.1 Melioracni ¢innost a Technicka kancelar Zemédélské rady od 90. let 19. stoleti do roku 1908

Posledni desetileti 19. stoleti je, co se melioraci tyce, zZlomovym bodem. Strmé stoupd pocet Zadosti
o projekty a iniciativa se s plnou platnosti presouva z velkostatkd a statnich projektl na drobné
zemédélce a predevsim vodni druistva, ktera po dlouhé dobé zacinaji napliovat ocekavani, jez do
nich byla vkladana jiz pfi schvalovani zemského vodniho zdkona v roce 1870. Dlvodl k tomuto
zasadnimu posunu je hned nékolik. Vyznamnym akcelerdatorem meliorani ¢innosti se stala Zemska
banka, jejiz meliorac¢ni pljcky znamenaly vyznamny posun v dostupnosti potifebného kapitdlu. V roce
1896 se podafilo prosadit do zemského rozpoctu dostate¢nou sumu, aby bylo umoznéno cerpani
statnich subvenci z melioraéniho fondu (konkrétné $lo o 169 541 zlatych).'”® Rok 1897 se diky tomu
stal prvnim, kdy se téméf podafilo vyéerpat sumu, kterd ve statnim meliora¢nim fondu na Cechy
pripadala.’’® Nezanedbatelnou roli sehrala také zemédélskd osvéta organizovana Technickou
kancelfi na rGznych mistech Cech, s cilem sezndmit mistni zemédélce s piinosem, ktery meliorace
pro jejich hospodarstvi mohou predstavovat. Nezanedbatelnou roli hrdla jiz zminéna aktivita vodnich
druzstev, kterych v Cechéch k roku 1896 bylo jiz kolem 100.'*°

a drobnych zemédélct bylo do znacné miry podporeno rozsifenim institutu soukromého kulturniho

Toto aktivni zapojeni vodnich druzstev

technika a také vznikem jiz dfive vzpomenutého malého melioracniho fondu v roce 1893, se kterym
souvisi fakt, Ze podpora melioracnich praci se vtomto obdobi kona z velké vétsiny formou zemskych,

181

nikoli uz statnich, subvenci.”" Odpadla tak znaénd administrativni zatéz, prodluzujici schvalovani

projektd, a také se znacné zjednodusil pfistup k subvencim.

Zaméfme se ted na drobné zemédélce, ktefi se vtomto obdobi stavaji vyznamnymi inicidtory
melioraci, a na jejich moZnosti ziskat zminéné uvéry. V zemském zdjmu totiz bylo, aby drobni
zemédélci nezadali o uvéry na projekty jako jednotlivci, nybrz aby se za timto ucelem sdruzovali do
vodnich druZstev. Vodni druzstvo, na rozdil od soukromého podniku, mélo povinnost pecovat o
zachovani a dobry stav provedeného projektu. Za timto Ucelem byly dokonce v roce 1904 vydany

7 Zprava o ¢innosti technické kancelare zemédélské rady pro kralovstvi Ceské v roce 1902, str. 5.

Zprava o &innosti technické kanceldfe zemédélské rady pro kralovstvi Ceské v roce 1900, Ceské kréalovstvi.
Zemédélska rada. V Praze: Technicka kancelar zemédélské rady, 1889-1929, str. 5.

> NEMEC, Antonin. Zemédélsko-technicka kancelaf pii zemédélské radé pro kralovstvi Ceské, jeji vyznam,
Uloha, zafizeni a dosavadni ¢innost, str. 11.

176 JAKUBEC, Ivan a JINDRA, Zden&k. Déjiny hospoddrstvi Ceskych zemi: od pocdtku industrializace do konce

174

habsburské monarchie, str. 334.

77 Zprava o ¢innosti technické kancelare zemédélské rady pro krélovstvi Ceské v roce 1894-96, str. 2.
178 Tamtéz, str. 3.

Tamtéz, str. 3.

Tamtéz, str. 4.

Zprava o ¢innosti technické kancelare zemédélské rady pro kralovstvi Ceské v roce 1900, str. 2.
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sluzebni instrukce pro druZstevni dozorce,™® kteti méli kontrolu stavu dila na starosti. Aby tedy byli
jednotlivi zemédélci ke vstupu do vodniho druZstva jesté vice motivovdni, méli jako soukromi
Zadatelé narok na statni podporu jen v pfipadé, Ze se jejich pozemky nachazely v prostredi, kde

nebylo moZné nebo velmi obtizné ustavit vodni druzstvo.'®®

DruZstva byla preferovana také z dalsiho
dlvodu. Jak jiz bylo feceno, pocet Zadosti o projekty zaslanych Technické kancelafi se rok od roku
rapidné zvySoval a kapacity kancelare byly stadle nedostatecné. Proto bylo administrativné i technicky
rychlejSim a méné komplikovanym fesenim sluéovani malych projektl jednotlivych zemédélcl do
vétsich, jednotnych projektl vodnich druZstev. To pfindselo jesté jedno pozitivum, a to zminéné
zrychleni procesu vyfizovani zadosti. V roce 1902 totiz Technicka kancelar vyjadrila obavu, Ze s tim,
jak stoupd pocet zadosti o projekty a doba vyfizeni se prodluzuje, klesa trpélivost drobnych
zemédeélcu s ¢ekacimi IhGtami a zvySuje se tak riziko, Ze pristoupi k podniku na vlasti pést nebo skrze
tzv. volné sdruzeni melioracni, coz by mélo za nasledek ztratu povinnosti udrzovat dilo v dobrém

stavu.'®

Agenda drobnych zemédélcl predstavovala v praci Technické kanceldfe stale vétsi roli, s tim, jak se
rozSifovala moznost nechat si projekt vyhotovit soukromym kulturnim technikem a ten kancelafi
predloZit pouze ke schvaleni,'®* i diky stale pokracujici osvété formou seminafd. Sluzby soukromého
kulturniho technika si véak mohly dovolit pouze obce, velci podnikatelé nebo vodni drustva.'®
Aktivni ¢innost kancelare se tak zamérovala predevsim na velky poéet malych melioraénich podnikd.
Jeji pozornost byla soustiedéna také na oblasti Cech, které byly do jisté miry vné nejdilezitéjsich
zemédélskych oblasti. JiZz v roce 1903 vyrocni zprava kancelafe konstatuje nutnost vzit na sva bedra
také meliorace vchudsich oblastech a v horskych krajinach,’® kde se bez iniciativy Technické
kancelare tato zemédélska inovace jen tézko prosadila. V téchto pripadech byl kladen diraz na to,

88 problém se

aby vybrana lokalita slouZila co mozna nejvice za vzor okolnim majitelm pozemka.
soukromou iniciativou v téchto lokalitach byl také spojen stim, Ze se zde casto jednalo o tzv.
melioraci lucni, ktera byla finanéné naro¢néjsi, jelikoz byla ¢asto spojena s regulaci koryta vodniho
toku. Dalsi komplikaci pak byla legislativa, ktera v pripadé zavlazovani komplikovala odbér potiebné
vody, a to vzhledem k potfebam mlynait a pramyslu.® Technicka kancelaf se zde zasazovala o revizi
vodniho zakona. Jako feSeni navrhovala ustanoveni, které by nafizovalo mlyniim a primyslovym
podnikiim nedélni klid. Takto uvolnéna zdsoba vody by pak, za urcitou nahradu, byla od soboty vecer

do nedéle rdno pouZivana na zavlazovani luk.

Dal$i vyznamnou zménou v dynamice meliora¢ni ¢innosti v Cechach byl rist iniciativy jednotlivych
okresnich zastupitelstev. Néktera okresni zastupitelstva, napfiklad v Novém BydZové, Hoficich,

182 RACEK, Jan. Technickd kanceld# Rady Zemédeélské pro Cechy. Casopis ¢eskoslovenskych inzenyri. Technicky

obzor, ro¢. XXXVIII., €. 1., str. 12.

18 Zprava o ¢innosti technické kancelare zemédélské rady pro kralovstvi Ceské v roce 1902, str. 5.

Tamtéz.

18 Zprava o ¢innosti technické kancelafe zemédélské rady pro kralovstvi Ceské v roce 1903 Ceské krélovstvi.
Zemédélska rada. V Praze: Technicka kancelar zemédélské rady, 1889-1929, str. 4.

188 \/ nasledujicich letech byl napfiklad v Ceskych Budé&jovicich zfizen post zemi subvencovaného soukromého
kulturniho technika, ktery zpracovaval drobné projekty za nizsi taxy. Zavedeni takového potu bylo planovano
také pro Prahu a Némecky Brod (Zprava o ¢innosti technické kancelaie zemédélské rady pro kréalovstvi Ceské v
roce 1905 Ceské kréalovstvi. Zemédélska rada. V Praze: Technicka kancelar zemédélské rady, 1889-1929, str. 11.)
¥ Tamté, 4-5.

Tamtéz.

Zprava o ¢innosti technické kancelafe zemédélské rady pro kralovstvi Ceské v roce 1905, Ceské kralovstvi.
Zemédélska rada. V Praze: Technicka kancelar zemédélské rady, 1889-1929, str. 11.
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Nechanicich, v Prelou¢i nebo v Libani, se rozhodla centralné organizovat (jednalo se zejména o

190

jednotné vypracovani projektd pro vSechny obce)™ a se statnim prFispénim také financovat

melioracni a regulacni projekty pro veskeré obce ve svém obvodu. Tato iniciativa zahrnovala také
Upravy fek a potokd na délce toku pod spravu okresu spadajici.® Pro Technickou kanceldf to
znamenalo velkou administrativni Ulevu, ackoli spolutdast na takto rozsahlych projektech ji i tak

velmi zaté?ovala.'*?

Melioracni ¢innost pod patronaci Technické kancelafe méla také svou zpétnou vazbu. Od roku 1900
zacala s kazdoroc¢nim rozesilanim dotaznikd jednotlivym vodnim druZstvim, velkostatkim a
malorolnikim s dotazem na uc¢inek provedenych melioracnich praci, pficemz vysledky se daly
zhodnotit jako veskrze pozitivni. VSichni respondenti se shodli na tom, Ze meliorace pfispéla
k hojné&jsi sklizni. Udajné se zlepsila i kvalita Urody. Usnadnilo se obd&lavani pozemk(, a tedy se i
snizila jeho finan¢ni naroc¢nost a v posledni fadé mélo dojit také ke zvyseni odolnosti plodin vici

nepfiznivému pocasi, jak trvajicimu suchu, tak podméaceni.*?

Od roku 1902 a7 do roku 1904 zasahla Cechy fada Zivelnych pohrom (kroupy, sucho, atd.), v jejichz

19% 7a povsimnuti stoji, Ze Technickd kancelaf se

dlsledku nastal pokles Zadosti o melioraéni projekty.
k témto udalostem nestavéla pasivné. Naopak, ke zlepSeni situace v celostatnim méritku se snazila
aktivné pfispét zintenzivnénim podpory melioracnich praci a to s dvoji argumentaci. Provedeni
melioraci zefektivni ekonomicky vytézek z naslednych sklizni, coz pomuzZe vyrovnat napachané skody.
Za druhé, ale jako argument, na ktery je kladen nemensi ddraz, melioracni prace davaji sezonni
Zivobyti znaénému poctu délnikd a mohou tak vytvofit docCasna pracovni mista pro Zivelnymi

19 po neldrodé zroku 1903 tak vroce

pohromami postizené lidi, ktefi pfisli o vlastni obZivu.
nasledujicim poskytla kancelaf provadéjici tou dobou prace na 142 mistech v Cechach préci témér
3000 délnikd.™® V roce 1905 byl dokonce s podporou Snému Kralovstvi ¢eského zaveden tzv. krizovy
fond s kapacitou 1 000 000 K, ktery byl uréen na podporu melioracénich, regulacnich i vodovodnich
praci a na stavby rybnikG a nadrii v Zivelnymi pohromami zasazenych oblastech. Subvence
poskytované zkrizového fondu byly kombinovany sbéinymi subvencemi, poskytovanymi
z melioracnich fond( tak, aby bylo zadavateli projektu jesté vice ulehéeno v placeni zbylé (po
odecteni béznych subvenci) ¢asti nakladd."®® Podminkou pro ziskani subvence z krizového fondu bylo,
aby Zadatelsky projekt lezel v oblasti, ktera byla v letech 1903 a 1904 zasaZena Zivelnymi pohromami

199

a aby bylo moiné s jeho realizaci za&it v nejblizéi dobé.’*® S pozadavkem na udéleni subvence®® se

mél Zadatel obratit bud na Zemédélskou radu, pod jejiz svrchovanost ndlezela Technicka kancelar,

190 Ctyficet let trvani technické kancelare rady zemédélské pro Cechy v Praze, str. 10.

191 Tamtéz, str. 6.

92 Tamtés.

Zprava o ¢innosti technické kancelare zemédélské rady pro kralovstvi Ceské v roce 1904, str. 8.

194 Zprava o ¢innosti technické kancelafe zemédélské rady pro kréalovstvi Ceské v roce 1903, str. 1.

1% Tamtés.

V roce 1908 jiz 4000. (Zprava o &innosti technické kancelaie zemédélské rady pro kralovstvi Ceské v roce
1908, Ceské kralovstvi. Zemédélskd rada. V Praze: Technickd kancelaF zemédélské rady, 1889-1929, str. 2, 1904,
str. 5.)

197 Zprava o ¢innosti technické kancelare zemédélské rady pro kralovstvi Ceské v roce 1905, str. 1.

198 Tamtéz, str. 2.

Pokud by byla stavba z nepfedvidatelnych divod( odloZena, propadl tim narok na subvenci, kterd se
navracela spét do krizového fondu.

2% pramérné byla udélovéna subvence ve vyéi 10% nakladdl. (Zprava o &innosti technické kancelaie zemédélské
rady pro krélovstvi Ceské v roce 1905, str. 8).
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nebo k zemskému vyboru kralovstvi Ceského. Zde bylo nutné predloZit podrobny projekt a rozpocet
planovaného podniku a dale potvrzeni, Ze byl Zadatel v poslednich dvou letech postizen Zivelnymi

pohromami natolik, Ze jeho situace vyzaduje zvlaétni podporu z vefejnych fonda.”

Za timto ucelem
si zemsky vybor opatfoval od dotyénych okresnich vybor(l uredni data o Skodach, jez Zadatelé
utrpéli.®® Pfi rozdélovani subvenci bylo také prihlizeno k tomu, aby byla podpora rozdélena pokud
mozno rovnomérné, mezi vSechny postizené okresy stim, ze mély byt upfednostnény okresy

% Tato ,nouzovd akce” vzbudila po celych Cechach obrovsky

postizené krupobitim v roce 1903.
zajem, a to i v koncinach, kde se dosud pfistupovalo k meliora¢nim pracim jen vlazné. Napor zZadosti
dalece prevySoval mozZnosti krizového fondu, takZe zdaleka nemohlo byt vyhovéno viem

204

Zadatellm.”™ Cely projekt ,,nouzové akce” se povazoval za ukonceny aZ v roce 1907, kdy byla vétsina

zadanych projekt( dokon&ena.’®

Soucasné s meliora¢nimi pracemi stoupal také pocet projektl na verejné vodovody a to do té miry,
Ze v roce 1906 se poprvé vyrovnal, co do naklad(, melioracim. | v této situaci ale Technicka kancelar
nadale za svoji prioritu a za prioritu pro rozvoj hospodafstvi povaZovala podporu pravé melioraci.”®®
Rozrlistd se také dalsi, v ivodu naznacend agenda. Zejména pedologickd, stavba rybnik( a nadrzi,
Upravy koryt mensich toku, rekultivace dolovanim poskozenych pozemkd, zfizovani Zirnych pastvin,
atd. K povinnostem Technické kancelare patfilo mimoto vyhotovovat fadu dobrozdani, zejména pro
Zemskou banku, ale také odborna stanoviska pro c. k. mistodrZitelstvi a c. k. ministerstvo orby. Do jeji
kompetence spadal také dozor nad udrZovanim melioraci, které byly subvencovany z vefejnych

fonda. 27

Velmi dlleZitd byla role zastupce zemédélské rady v komisi pro Upravu fek v Kralovstvi
Ceském, kterd nahradila dfive zmifiovanou hydrologickou komisy. Na pudé této komise Technicka
kanceldr hajila zajmy zemédélcl ve vztahu k planovanym fiénim Upravam. Jednim z hlavnich ukold,
které si zde predsevzala prosazovat, bylo, aby byl pti pldnovani dprav brdn zfetel na provedené nebo
i budouci meliorac¢ni projekty. Pfednosta kancelafe mél pravo nahlédnout do vSech pfipravovanych
projektl a véas tak hajit zajmy zemédélc.’® Technickd kanceldr se stavala styénym bodem mezi
statem a zadjmy obci, vodnich druZstev i jednotlivych zemédélch v oblasti melioraci. Na této roli,
kterou kancelati umoznoval ptimi styk majiteli zemédélskych pozemkad, si kancelar velmi zakladala a
do znacné miry chapala sama sebe jako zprostfedkovatele hlasu a zajml zemédélcd ve vztahu

k zemské kulturné-technické politice.

Vroce 1908 bylo na pldé komise pro Upravu fek v Kralovstvi ¢eském dosazeno velkého Uspéchu,
kdyz se Technické kanceldfi podafilo prosadit usneseni, jenZ spojilo meliorace s Upravou fek. Na
zakladé tohoto usneseni mélo presidium Zemédélské rady napfisté povinnost provést pfi planovani
Uprav rek informativni fizeni, béhem kterého bude prozkoumdno, zda neni mozné pfidruzit k tomuto
projektu soubézny projekt melioraci. | v takovém pripadé je ale nutna soucinnost majiteldl pozemkii,
které by pfipadaly pfi soubézné melioraci v ivahu. Na jejich iniciativé bude zalezZet, zda se dohodnou

201 Zprava o ¢innosti technické kancelafe zemédélské rady pro kréalovstvi Ceské v roce 1905, str. 7.

2% Tamtéz.

Tamtéz, str. 5.

204 Zprava o ¢innosti technické kancelate zemédélské rady pro krélovstvi Ceské v roce 1906, Ceské kralovstvi.
Zemédélska rada. V Praze: Technicka kanceldr zemédélské rady, 1889-1929, str. 4.

205 Zprava Zprava o ¢innosti technické kancelare zemédélské rady pro kralovstvi Ceské v roce 1908, Ceské
kralovstvi. Zemédélska rada. V Praze: Technicka kanceldr zemédélské rady, 1889-1929, str. 2.

206 Tamtéz, str. 5.

Tamtéz, str. 7.

Tamtéz, str. 8.
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7

na vytvoreni vodniho druzZstva a v soucinnosti s Technickou kanceldfi véas vyfridi pravni i projektové
209

poZadavky.
Vedle reprezentace zajmd zemédélcd byla Technicka kancelar také reprezentantem technické trovné
Ceského zemédélstvi a to na celé fadé lokalnich i mezinarodnich vystav a na fadé odbornych
sympozii. Z nejprestiznéjsich uvedme zejména ucast na jubilejni zemské vystavé v roce 1891, kde byly
jeji prace zhlédnuty i samotnym cisafem FrantiSkem Josefem I. Dalsi pfileZitosti, ktera byla posvécena
cisarskou pritomnosti, se stala vystava v roce 1907, kterd byla uspofddana u pfilezitosti navstévy
cisafe v Zemédélské radé. Béhem této navstévy dal cisaf najevo své ,,uspokojeni nad velmi pfiznivymi
vysledky podnikél melioraénich.“**® Na takovychto vystavach byly prezentovany typické projekty
melioraci a Uprav mensich vodnich tokd, nejriznéjsi modely melioracnich staveb, diagramy o ¢innosti
kancelafe za dobu jejiho trvani, ¢i pedologické ptistroje.’! Byla to také ptileZitost pro prezentaci
odbornych publikaci, tedy pro Siteni zemédélské osvéty. Jinou vyznamnou udalosti byla ucast
odbornika Technické kanceldre na pedologii Antonina Némce na mezinarodnim hospodarském
kongresu ve Vidni v oboru melioraénim.”®® Pro mezinarodni obec byla u této ptileZitosti vydana
publikace zemédélské rady ,Dosavadni zkusenosti v oboru melioraci v krdlovstvi Ceském,“kterd byla
publikovana v obou zemskych jazycich.

Novinkou roku 1907 bylo zfizeni zvlastniho fondu pro podporu , nejmensich” melioraénich podnikd,

213

pficemz v rozpoCtu zemédélské rady pribylo kaZzdoroc¢né na tyto ucely 10 000 K. Fondu mélo byt

vyuzito predevsim pro podporu melioraci v okresech, kde dosud nebyly Zadné podobné prace

214 (opétovné se zde projevuje snaha podporovat melioraéni Usili zejména tam, kde je

vykonany
potieba vybudovat pfiklad, ktery by tdhnul k nasledovani). O subvence z tohoto fondu se mohl
uchazet pouze malorolnik s maximalni rozlohou pozemku 2 ha, pficemzZ naklady na prace nesmély
presdhnout 800 K.** Subvence byla v takovém pfipadé stanovena na 60 %°'°, co? je doposud nejvyssi
procento podpory, jaké melioracni fondy poskytly. Zfetelné se zde ukazuje presun pozornosti na
jednotlivce a na drobnéjsi projekty s mensimi naklady v oblastech, kde je zemédélskd osvéta dosud
slabd. Jak bylo naznaéeno dfive, tento posun byl umoZnén stdle stoupajicim mnoZstvim soukromych
kulturnich technikd i iniciativou obecnich samosprav, které zastitovaly velké obecni melioracni
projekty vlastni administrativou. Oboje umozZnilo Technické kanceldfi napnout své sily i k doposud

prehlizenym oblastem a k malym projektim.

V ramci této snahy byly pofadany tzv. lukarské kurzy (potradaji se jiz od roku 1884). Jejich smyslem
bylo zejména pfinést zemédélskou osvétu do dosud zanedbavanych regionl a umoznit zdejsim
drobnym zemédélciim zapojit se do melioracni ¢innosti tfeba i na vlastni pést, pokud jim prostfedky
nedovoluji jinak. Z toho divodu se kurz skladal z prednaskové (teoretické) a praktické ¢asti, béhem
které bylo mozné ziskat praktické poznatky.”’ Jako piiklad m@iZe poslouZit obec Vi¢ice nad KnéZnou,

209 Tamtéz, str. 9-10.

219 7prava o &innosti technické kancelafe zemédélské rady pro kralovstvi Ceské v roce 1907, Ceské kralovstvi.
Zemédélska rada. V Praze: Technicka kancelar zemédélské rady, 1889-1929, str. 1.

an Zprava o ¢innosti technické kancelare zemédélské rady pro kralovstvi Ceské v roce 1906, str. 8.

2 Zprava o ¢innosti technické kancelare zemédélské rady pro krélovstvi Ceské v roce 1907, str. 11.

B Zprava o ¢innosti technické kancelare zemédélské rady pro kralovstvi Ceské v roce 1907, str. 6.

2" Tamté:.

Tamtéz.

Tamtéz.

Tamtéz, str. 11.
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kde se konal seminar pro 50 posluchaci, na jehoz zavér byla provedena cvicna meliorace na 2, 5 ha
louky, kdy bylo cilem nejen procvicit teoreticky nabyté dovednosti v praxi, ale také zde zanechat
priklad, ke kterému se mistni mohou vracet a ktery mél slouzit jako inspirace ostatnim mistnim
zemédélcam.

V tom samém roce byla také zfizena nova expozitura v Cernilové u Hradce Kralové. Jejim Ukolem zde
bylo Fidit stavbu doposud nejrozsahlej$iho melioraéniho podniku v Cechach, jeni sdruZoval 20 obci
s celkovou rozlohou 6966 ha pldy, na které méla byt meliorace provedena srozpoCtem pres
4700 000 K.**®

| nadale se Technickd kanceldf potykala s nedostatkem personalu, ackoli soukromi kulturni technici
byli stale castéjsimi pomocniky, ktefi na sva bedra prejimali velkou ¢ast projektl (vroce 1908

219 5 rostoucim poctem &innosti a s neustalym

pGsobilo v Cechéch jiz 26 takovych oficidlnich technikd).
zvySovanim poctu projektl a Zadosti o revize, se vsak zacinala projevovat zahlcenost zpUsobend
prilisnou centralizaci. Tento problém byl na pldé Zemédélské rady casto debatovan a potreba
decentralizace se s postupujicim c¢asem jevila jako jediné vhodné feSeni. Uvazovalo se nad

220 Mezitim probéhla

decentralizaci formou poloZeni vétsiho dlrazu na budovani doc¢asnych expozitur.
i jista vnitfni decentralizace, kdy vznikla struktura referat(, kde kazdy mél na starosti urcity pocet
okresl, jejichz agendu spravoval témér nezavisle, ackoli byl stdle podfizen prednostovi kancelare,
ktery nadale schvaloval veskeré projekty, zpravy, vyjadieni, atd.”! V roce 1907 tak vniklo 18 referatil
v Cele s referenty, z nichZ kazdy mél na starosti urcity pfidéleny pocet soudnich okrest. V dotyénych
okresech byl dany referent zodpovédny za veskerou melioraéni agendu. Vyhodou nového usporadani
bylo kromé administrativniho zjednoduseni predevsim to, Ze referent, ktery byl zaméren na
konkrétni oblast, byl schopen se mnohem duikladnéji sezndmit s mistnimi podminkami a potfebami.

Sam zde pak mohl vyvinout efektivnéjsi iniciativu za $ifeni melioraci.?*

V této dobé se Technicka kanceldr zacala angaZovat pfi zdrodrovani neplodnych nebo ladem leZicich
pozemkd. Pro zirodnéni na ornici chudych pozemk( se uZivalo oZivujicich zemin, jako byl napfiklad
slin, jimZ byl pozemek zavazen.?”® V této souvislosti se chvili pozastavme nad pedologickou agendou
Technické kanceldre. Pedologie je véda, jeZ je pro odborné zuslechténi zemédélské pudy zcela
zasadni. Pfedmétem jejiho zajmu je totiZ sloZeni, vlastnosti a geografické rozloZeni pld. Tuto
skute¢nost si dobie uvédomovala i Zemédélska rada pro Cechy, kdy? p¥i Technické kancela¥i v roce
1889 zalozila pedologickou laborator (pedologicky referent zde pUsobil jiz od roku 1886). Postupem
Casu se pocet pracovnik(l i agenda kancelare vénujicich se pedologii rozrostli az do té miry, zZe bylo
zalozeno samostatné pedologické oddéleni.”*

8 Tamtéy. str. 6.

219 Zprava o ¢innosti technické kancelare zemédélské rady pro kralovstvi Ceské v roce 1908, str. 6.
220 Tamtéz, str. 6.

221 Tamtéz, str. 7.

222 CtyFicet let trvani technické kancelaFe rady zemédélské pro Cechy v Praze, str. 10.

Tamtéz, str. 13.

Tamtéz, str. 11.
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Na zdarné pokracovani melioraéni ¢innosti v Cechach, mélo pozitivni vliv také zaloZeni Eeského
(1906) a némeckého (1907) melioracniho svazu. V obou téchto svazech méla Technicka kancelar
svého zastupce.””

5.2 Doba poklesu 1909-1918

Do uvedeného obdobi spadd vydani nového melioracniho zakona z roku 1909, ktery by byval mohl
kultivaci ¢eského zemédélstvi napomoci. BohuZel, politicky rozvrat po volbach do zemského snému
v roce 1908 zpUsobil, Ze sném se od tohoto roku prestal schazet a nebylo tak mozné udélovat zemské
subvence, které byly pridélovany formou zemského zakona.”® Vznikla finanéni krize vedla k tomu, ze
ustalo vyplaceni jiz pfislibenych subvenci a z4dné nové nebyly udéleny.””” Dokonce i Zemskd banka
odmitala udélovat nové melioracni pUjcky a nadale financovala pouze dokonceni jiz zapocatych

228 Diky jisté setrvacnosti a dobré vite, ze se poméry brzy zlepsi, se stoupajici trend v poctu

projektd.
melioraci nezastavil az do roku 1911. Valka, kterd vypukla v roce 1914, pak znamenala naprosty
presun priorit a to i finan¢nich, ackoli se uvaZzovalo, zda by meliora¢ni ¢innost nebyla vhodnym
prostfedkem ke sniZzeni nezaméstnanosti. V roce 1914 se proto zemska spravni komise rozhodla
vyplatit C¢tvrtinu subvenci, které byly pfrislibeny jeSté vroce 1908. Nakonec vsak byly
z vodohospodaiské agendy vzaty v uvahu pouze prace regulaéni. Nezaméstnanost byla vbrzku
vystiidana nedostatkem pracovnich sil i materialu, co? vedlo k je$té vétsimu utlumu.?” Bylo ucinéno
nékolik pokust, aby byli pro meliorace ziskani valeéni zajatci. Valeéna sprava vsak kladla pfilis
narocné pozadavky na vyZivovani a ubytovani zajatcl i straznich oddill, jelikoZ se v ¢eskych zemich
bala sympatii mistniho obyvatelstva k zajatctim.”*® Jednim z mala pfipad(i nasazeni vale¢nych zajatctl
na melioraéni prace bylo vodni druzstvo v Cernilové u Hradce Kralové, kde bylo nasazeno 100 zajatcti

z ruské fronty, ktefi se zde podileli na melioraci nékolika set ha ptdy.”"

5.3  Prvnirepublika

Jeliko? objektem mého zajmu zdstavd i po ustaveni samostatného Ceskoslovenského statu Technicka
kanceldi zemédélské rady, zaméfim i v této ¢asti prace pozornost zejména na oblast Ceské zemé,
protoze v kompetenci Technické kancelare z(stava i v této dobé pouze toto Uzemi. Sledovat vyvoj
meliora¢ni ¢innosti po roce 1918 na celém tzemi Ceskoslovenska by bylo daleko nad ramec moznosti
této prace. Nastinéné principy a tendence se vSak daji do velké miry vztahnout na celé Uzemi nového
statniho utvaru.

Vlivem nedostatku financénich prostfedk(l i chaotického vzniku organizacni spravy, se po skonceni
valky nedd v Zadném pfipadé mluvit o vyznamnéjSim meliora¢nim ruchu. Tento stav trval jesté
prevaznou cast roku 1919, kdy ale dochazi k pozitivni zméné vydanim melioracniho zdkona a
znovuustavenim statniho meliora¢niho fondu, nadaného kazdoroéné 15 000 000 K¢. Statni melioraéni
fond ovsem slouZil pouze pro podporu velkych melioracnich projektl spojenych obvykle se
soubéznou regulaci toku, ¢imz bylo dosazeno sniZzeni administrativni a ¢astecné i finan¢ni narocnosti
stavby. Pro mensi regulacné-melioracni prace a pro dalsi specifické podniky (vodovody, slinovani,

225 Tamtéz, str. 20.

26 Ctyricet let trvani technické kancelare rady zemédélské pro Cechy v Praze, str. 20.
227 Tamtéz, str. 21.

Tamtéz.

Tamtéz.

Tamtéz, str. 22.
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udrzovaci fondy, atd.) byla do rozpoctu ministerstva zemédélstvi vroce 1923 pridana polozka
232

,meliorace,” jejiz dotace Cinila 6 000 000 K¢.
Jak se mGzZeme docist v zapisech z jednani Narodniho shromazdéni z roku 1919, byla otdzka podpory
melioraci velmi palcivou i pro predstavitele nového statu. Meliorace byly chdpany jako jeden
z hlavnich prostredk(l zvyseni zemédélské vyroby a predevsim dosaZeni sobéstacnosti co se
zemédélskych produktd tyce. Velmi ¢asto zmifiovanym a zdUrazriovanym faktorem byl také pozitivni
vliv melioracnich ¢innosti v boji s nezaméstnanosti.

Organizaéni zajisténi melioraci se v Cechach pfili§ neliSilo od predchoziho obdobi. Zadatel predloiil
projekt véetné rozpoctu zemédélské radé, ktera jej predala ke schvaleni Technické kancelafi. Poté byl
projekt predlozen zemské spravni komisy a pokud byl i zde odsouhlasen, dostal se ke schvéleni na
ministerstvo zemédélstvi, kde mu byla pridélena subvence. O vysi této subvence bylo rozhodovano
jesté na zemské drovni, kdy zemsky vybor stanovil zemskou subvenci v rozsahu 15-30 %, pficemz ze
statniho melioraéniho fondu byla vyplacena totoznd suma.

Jak jiz bylo fe€eno, novy statni melioracni fond prevzal vSsechny finan¢ni zavazky rakousko-uherského

melioraéniho fondu a totéz byly tedy povinny uskutecnit i jednotlivé zemé. Hned v roce 1919 byla za

G¢elem splaceni téchto dluznych zemskych subvenci poskytnuta ¢eské zemi pajcka 11 000 000 K&.>*

Tento zévazek se v Cechach nakonec podafilo naplnit, ackoli mnohdy aZ s desetiletym zpoZdénim.
Z pocatku sice nebylo moziné poskytovat na projekty subvence v hotovosti a na misto toho byla

staviteli poskytnuta pouze pljcka, cozZ financné znacné zatézovalo Zadatele, ale jiz v roce 1922 bylo

234

mozné vyplacet subvence v plné vysi nardz.””" Suma, uréend vzemském rozpoctu na podporu

kulturné-technickych praci, se rok od roku zvysSovala. Pro rok 1924 se jednalo o 13 606 500 K, z ¢ehoz

235

na meliorace pfipadalo celych 8 000 000, tedy témér dvé tretiny.”” V roce 1920 byl také obnoven

nejmensi melioracni fond pod spravou Zemédélské rddy, pro podporu melioraci u drobnych
zemédélcl, kdy rozpocet projektu neprekrocil 50 000 KE. Mezi lety 1920-21 Cinil ro¢ni prispévek
fondu 200 000 K¢, 1922 jiz 500 000 a v roce 1923 byl fond pfeménén na tzv. spolecny fond (obdoba

polozky , meliorace” na statni urovni), dotovany ¢astkou 800 000 K¢.>*

237

Na tuto castku se rovnym
dilem slozila zemé i stat.

Nasledkem této podpory se pomalu podafilo znovu nastartovat meliora¢ni aktivitu na pfedvale¢nou
Uroveri a posléze ji i prekonat. Do roku 1918 byly provedeny meliorace v Cechach celkem na cca
79 000 ha®*®, na konci roku 1923 to bylo jiz témé&F 90 000 ha.”*

232 Ctyficet let trvani technické kancelare rady zemédélské pro Cechy v Praze, str. 35.
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27 Zpréva o dinnosti technické kanceladie zemédélské rady pro kralovstvi Ceské v roce 1926, Ceské kralovstvi.
Zemédélska rada. V Praze: Technicka kanceldr zemédélské rady, 1889-1929, str. 8.

% RACEK, Jan. Technickd kanceldF Rady Zemédélské pro Cechy. Casopis ¢eskoslovenskych inzenyri. Technicky
obzor, roc¢. XXXVIII., €. 2., str. 34.
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5.4 Pozemkova reforma 1919 v kontextu melioracni ¢innosti

Pozemkova reforma zapocatd vroce 1919 zabirala velkostatkadiskou pldu nad 150 ha pldy
zemédélské nebo nad 250 ha obecné, pficemZ tato plda méla byt nasledné rozparcelovana a
pridélena novym uchazeclm. Souvislost s melioracemi zde musime hledat jiz na pocatku ceské
financni krize zapocaté v roce 1908. Absence prostiedkl ze statniho melioracniho fondu zpUsobila, Ze
vzhledem k nedostatku financi byla upfednostiiovana podpora spiSe mensich melioraénich projektd.
Velkostatkiim se tedy zhruba od roku 1910 dostavalo jen malé podpory prostfednictvim subvenci,
nasledkem c¢ehoZz byla vroce 1919 zemédélskd plada velkostatkli v nékterych pripadech prosta
melioracniho zasahu. Mnozi novi vlastnici proto obdrzeli pozemky podmacené, obtizné
obhospodarovatelné. Statni pozemkovy ufad tedy poskytoval podporu pfijemclm, ktefi byli ochotni
spojit se za timto ucelem dobrovolné ve vodni druzstvo. V pfipadé, Ze zlstal pozemek ve spravé
statniho pozemkového UGradu deldi dobu, provedl melioraci sam drad.?*® V Cechach se tak stalo na
zbytkovych statcich z velkostatku Mnichovo Hradisté, na plose 179 ha.**! Obecné po zapoéeti reformy
pribylo Zadosti o melioracni projekty, ovsem ekonomicky slabych Zadatelli, coZ jen potvrzovalo
vyznamnou roli statu jako podnécovatele a podporovatele hospodarského rozvoje.

5.5 Udrzovaci fondy

O smyslu existence udrzovacich fond(, jejichZ ustaveni bylo nafizeno melioracnim zakonem z roku
1919, jsme se zminovali jiz v kapitole o legislativé. Zde se jen krdtce zastavime u nékterych
zajimavosti s nimi spojenych. V prvni fadé je tfeba fici, Ze kontrola udrzovani zemédélsko-technickych
podnikl, kvlli niz byly udrzovaci fondy zfizeny, byla svéfena do kompetence Technické kancelare.
Kapital udrzovacich fonda byl uloZen, az na drobné vyjimky, u Zemské banky (v roce 1924 Cinila jejich
celkova vyse 4 000000 K¢). Aby byli vlastnici udrZovacich fondl alespori ¢aste¢né odskodnéni za
povinnost drZet urc¢enou financni sumu deponovanou, povolila vtomto pfipadé Zemska banka od
roku 1924 mimoradnou Urokovou sazbu. U vklad( vazanych 60 dni to bylo 5, 75 %, u vkladl na 120
dni pak 6 %.*** Kapital udriovacich fond( byl od roku 1926 vyuZivan také jako zdroj Gvérd pro
meliorace provadéné vodnimi druistvy. Uvér mél splatnost maximalné 5 let s rokem kolem 6 % (v
roce 1926 byl urok snizen na 5 %). Obce mély ktomuto UGvéru pfistup jen ve vyjimeénych
pripadech.”®?

Kapital pro melioracni Uvéry ziskdvala Zemska banka mimo jiné vyddvanim tzv. melioracnich upist
s irokem 7,5 %. Kapitalu udrzovacich fondu bylo uZivano i k zajisténi odbytu téchto Upisl, ovsem
s omezenim, stanovujicim, Ze k témto Gcelim muzZe byt pouzito maximalné 60 % kapitalu téchto

fonda.**

240 ¥ .. . , s / . . . s s . v s
Spitalsky, Vaclav, Pozemkova reforma a meliorace, In: Richter, Vratislav, ed. Pamatnik Meliora¢niho Svazu

pro Cechy v Praze: vydany na pamét jeho t¥icetiletého trvani a plsobeni. V Praze: Melioraéni svaz pro Cechy v
Praze, [1936], str. 28-31.
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a2 Zpréva o dinnosti technické kanceladie zemédélské rady pro kralovstvi Ceské v roce 1924, Ceské kralovstvi.
Zemédélska rada. V Praze: Technicka kanceldr zemédélské rady, 1889-1929, str. 10.

*3 7prava o &innosti technické kancelafe zemédélské rady pro kralovstvi Ceské v roce 1924, str. 10.
244 Tamtéz, str. 13.

36



5.6 Posledni léta ¢innosti Technické kancelaife Zemédélské rady

Velky rozvoj melioracnich praci nastal v roce 1926. Béhem mésicl kvétna, Cervna a Cervence zasahlo
nase Uzemi velké mnozstvi srazek. Na nékterych rekach se odtok zvysil az desetindsobné. Doslo
k zdplavam, ale predevsim k podmaceni velké ¢asti zemédélské urody, kterd nasledné zplesnivéla.
Ukazalo se vsak, Ze puda, kterad byla pred touto pohromou opatifena melioracni Upravou (v tomto

pripadé odvodnénim), snasela nepfizefi pocasi o mnoho lépe.**

Nasledkem této zkuSenosti a jisté
také navysenim zemédélského fondu na 30 000 000 K¢, bylo poddno velké mnozstvi zadosti o nové
melioraéni projekty. Rok 1926 se tak stal co do provedenych melioraci nejuspésnéjsim rokem, od
zaloZeni Technické kancelare v roce 1884. Vyméra nové meliorované pldy byla témér dvojnasobna,

oproti roku 1925.2%

Po roce 1926 nastal v melioracnich pracich trvaly, velmi markantni narlst. V roce 1928 dosahla
Technickd kanceldf vrcholu, co se tyée provedenych praci, kdyz se ji podafilo provést regulaéné-
melioracni prace na vice nez 11 000 ha zemédélské pUdy. Bylo to distojné ukonceni jeji 44 let trvajici
¢innosti na poli melioracné-regulaénim. V roce 1928 totiz probéhla reforma statni spravy (zdkonem
ze dne 14. Cervna 1927 & 125 Sb. z.). Podle zdkona o organizaci politické spravy se méla slougit
dosavadni technickd oddéleni Zemského sprdvniho vyboru a Zemské spravy politické v jediné
oddéleni pfi Zemském ufadé, do kterého ministerstvo zemédélstvi zamyslelo prenést i Lesnicko-
technické oddéleni pro hrazeni bystfin. Bylo tedy nutné zrusit (30 listopadu 1928) i Technickou
kancelat Zemédélské rady a jeji agendu prenést také k Zemskému ufadu. Projednavani i
subvencovani zemédélsko-technickych projektd mélo byt touto reformou usnadnéno. Spolu
s reformou verejné spravy byl zaveden také novy ,,vodohospoddrsky fond,” ktery jiz fungoval na zcela
jinych principech, nez jak tomu bylo za dobu trvani Technické kancelare.

Role, kterou Technicka kanceldi Zemédélské rady sehrdla v ¢eském zemédélstvi, zejména pred rokem
1918, se snad nejlépe vyjevi na ndsledujicich adajich. Do roku 1918 bylo na Slovensku meliorovdno
14 400 ha pdy, ve Slezsku to bylo 5 557 ha a na Moravé 41 278 ha. Oproti tomu v Cechach to bylo jiz
zminovanych 79 403 ha. Samoziejmé, Ze kazda zemé ma jiné pldni podminky, nékde jsou melioracni
Upravy potfeba vice neZ jinde, v nékterych oblastech je jejich rentabilita vyssi neZ v jinych. Ale
pfinejmensim pokud porovnavame Cechy s Moravou, co do pldnich predispozic Morava Cechy
prekonava v oblasti melioraci snad ve vSech ohledech. Jednalo se o oblast vice zemédélskou s
trodnéjsi plidou, kterd zajistovala vyssi rentabilitu provedenych melioracnich praci.**’ Presto ¢eska
Zemédélska rada a Technickad kanceldf realizovala v Cechach zhruba o 30000 ha melioraci vice.

245 sy
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6 Pripadova studie: Vliv vodniho toku na hospodafistvi regionu na prikladu Rakovnického potoka
mezi lety 1870-1928

Snahou této casti prace je na prikladu konkrétniho mista v konkrétnim ¢ase zmapovat, jak probihalo
ovlivnéni lidskych ¢innosti pfitomnosti vodniho toku. Z hospodarského hlediska ¢lovék na jedné
strané vyuziva pritomnosti vodniho toku k fadé svych cinnosti, na druhé strané vynakladd nemalé
prostiedky k eliminaci jeho negativnich vlivQi. Oproti prvni ¢asti prace se zde budu problematice
vztahu vody, respektive vodniho toku a hospodafstvi, vénovat z SirSiho hlediska jak ¢asového, tak
tematického. Z chronologického hlediska zde budu vénovat vice pozornosti obdobi pfed rokem 1870,
pricemz se budu snazit postihnout jednotlivé Zivelné segmenty uzivani vodniho toku v zemédélstvi,
které predchazeli zformovani vodohospodarstvi, jak bylo popsano vyse. Z tohoto dlvodu je nutné
opustit Uzky rdmec regulaci a melioraci.

6.1 Volba lokace

Lokace byla dana predevsim mistem mého bydlisté a tedy dostupnosti pramen( a moznosti jejich
konfrontace, jak mezi sebou, tak s dochovanou skutec¢nosti. K dispozici byla fada vodoteéi. Reka
Berounka, jako nejvétsi vodni tok v oblasti, by vyrazné presahla mozZnosti této prace. Na druhou
stranu drobné vodni toky nejsou dostatecné reprezentativni z pohledu uplatnéni vétsiho mnozstvi
vzajemnych interakci mezi vodnim tokem a zajmy clovéka. Proto jsem pro tuto praci zvolil Rakovnicky
potok.

6.2 Vymezeni pojmu a promény nazvu toku

Oznaceni ,potok” se odviji vyhradné zlidové tradice a nema Zadnou souvztaznost s konkrétnimi
charakteristikami toku (pratok, sitka, apod.). Toto oznaceni je proto v fadé pfipadld zavadéjici.
Napriklad Ri¢ka Javornice, ktera se do Feky Beronky vléva u obce Zvikovec, neodvadi do Beronky ani
zdaleka tolik vody jako Rakovnicky potok, ackoli nazev naznaduje opak.

Nazev Rakovnicky potok je dnes uZ zazitym oznacenim vybraného vodniho toku, ktery je uveden ve
statni vodohospodarské mapé i ve vyhlasce vymezujici vyznamné vodni toky. Pfi pohledu do historie
byly ale uzivany i jiné ndzvy, v mnoha pfipadech dokonce soubézné. V mapé stabilniho katastru
(1848) jsou v horni ¢asti toku uvedeny tfi nazvy: Mihlebach (Mlynsky potok), Gold bach (Zlaty potok),
Mihlgraben (Mlynska strouha). Na dolnim toku, od Rakovnika je pak jiz uvadén jen jeden nazev -
Rakonitzer bach (Rakovnicky potok). V mapé druhého vojenského mapovani jsou uvedeny jiz jen dva
nazvy, Mihl Bach a Rakonitzer Bach. V historickych pramenech lze najit také oznaceni ,Ricka
Rokytka“ uzivany v obdobi pfed vznikem mésta Rakovnika, kdy se celd oblast nazyvala Rokytensko.**

%% | EVY, Frantigek. Déjiny kralovského mésta Rakovnika. 2. vyd. Rakovnik: Agroscience ve spolupraci s

Musejnim spolkem kralovského mésta Rakovnika a okresu rakovnického a Muzeem T. G. M. Rakovnik, 2010, str
145.
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6.3 Popis toku

Rakovnicky potok odvadi povrchovou vodu z vyznamné ¢&asti Rakovnicka. Jeho povodi zahrnuje
368,143 km”. Vlastni délka toku je 48,5 km. Potok prameni v oblasti Jesenické pahorkatiny, v katastru
obce Drahous, v nejzapadnéjsi ¢asti Stredoceského kraje, v nadmoriské vysSce témér 600 m. Protéka
Rakovnickou panvi a casti Kfivoklatské pahorkatiny. Do reky Berounky se vléva v katastru obce
Roztoky u KFivoklatu v nadmorské vysce 265 m. Horni c¢ast toku protékd prevainé intenzivné
zemédélsky obdélavanou oblasti, dolni tok prochazi lesnatou krajinou krivoklatskych les(. Délicim
bodem téchto usekl je mésto Rakovnik, které je s pfiblizné 16 000 obyvateli, nejvétsim sidlem
v potoéni nivé. Mezi vyznamné piitoky patii Petrovicky potok s plochou povodi 24,649 km?,
KoleSovicky (Smolinsky) potok 52,821 km?, LiSansky potok s povodim129,158 km? a Ryzava s povodim
20,493 km?. Trasa toku protind 20 katastralnich Uzemi — Drahous, Tlesky, Krty, Jesenice, BedIno.
Oracov, Svihov, P3ovlky, Sanov, Senomaty, Rakovnik, Chlum, Ry3in, Ladovice, Pustovéty, Kalubice,
Méstecko, Krivoklat, Velkd Bukova a Roztoky.

6.4 Obdobi pred rokem 1870

Z dostupnych prament je patrné, Ze pred rokem 1870 byl Rakovnicky potok vétSinou pouze vyuZzivan.
Nebyl nalezen Zadny zaznam, ktery by dokladal vynakladani prostfedkd napfiklad na
protipovodnovou ochranu. Eliminace vlivu pfitomnosti toku se prevazné omezovala na vytvareni
staveb k zajisténi prostupnosti mezi obéma brehy. Dolozena vyuziti toku jsem rozdélil do
nasledujicich podkapitol.

6.4.1 Zdroj vody pro obyvatelstvo

Voda pro potieby obyvatel byla ve vétsiné pripadl ziskavana ze studni. Pouze v Rakovniku byl jako
zdroj vody vyuZivan také Rakovnicky potok. Po vybudovani méstskych hradeb bylo mésto oddéleno
od vlastniho toku Rakovnického potoka i na ném vybudovanych rybnik(. Kvili zhorSeni dostupnosti
(pouze ctyfmi vstupnimi branami) a z obav o zasobovani vodou v pfipadé oblezeni, byla do mésta
voda z potoka privedena. Jednalo se o odbér vody z rybni¢ni nddrZze a z ndhonu pfivadéjiciho vodu
pro méstské opevnéni. Odbérnymi obékty byli postavené sruby, opatfené mftiZzemi proti vnikani
necistot, ve kterych voda prepadala do potrubi. Rozvod po mésté byl realizovan drevénym,
hlinénym, nékdy dokonce kovovym potrubim, jehoZ vyrobou a instalaci se zabyvali specidlni
femeslnici, zvani ,rarafi“. Kromé verejnych kasen byl v nékterych pfipadech rozvod realizovan az do

0 nepostradatelnosti vykonavateld riizaiského femesla svédéi aryvek

konkrétnich obytnych budov
z dopisu, kterym v roce 1614 purkmistr mésta Chyse odpovida rakovnickym radnim na jejich prosbu o
propusténi rlirafe Bartolomnéje Pecta, aby se mohl stat poddanym Krdlovského mésta Rakovnika. ,,
[...] Ale ponévadZ sami nemajice kromé jediného a jiz vékem seslého, kteryz nam femeslem tim, co se
dotace spravovani trub i vedenim vody, do mésta naseho posluhuje a kdyby toho Pan Blh
vSemohouci prostfedkem smrti z tohoto svéta povolati racil, tehdy bychom zadného rarare pti mésté
nasem, jenzby se nam hoditi mohl, dostati nemohli. [...] V jinSich pfi¢inach, v ¢em bychom Vam

prospéti mohli, kazdého ¢asu volni se byti zakazujem.”**°

249 RENNER, Jan. Rakovnik XVI. stoleti za stavebniho rozmachu. V Rakovniku: Musejni spolek, 1933., str. 118.

220 RENNER, Jan. Rakovnik XVI. stoleti za stavebniho rozmachu, str. 115.
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6.4.2 Zdroj vody pro femesla

Jako zdroj vody pro femesla slouZili predevsim rybniky a vyhloubené mélké tiné, nékdy pfimo
v koryté toku, nékdy v jeho tésném sousedstvi, které slouZili pfedevsim koZeluhim k maceni kazi,
tkalcm k maceni, prani a barveni latek a také k madeni Inu a konopi. Nejvétsi spotfebu vody
predstavovala vyroba sladd, vafeni, chlazeni piva avymyvdani pivnich nadob. Dokladem tohoto
zpUsobu vyuZiti jsou nazvy rybnikd v okoli Rakovnika: KoZeluzsky, Sladovnicky, Bélidlo, apod.

Dalsi obory spojené s vyznamnou spotiebou vody predstavovala téZba hornin a nerostl. Na hornim
toku Rakovnického potoka to byla predevsim tézba Zuly v okoli obce Krty, kde byla voda vyuzivdna ke
Stipani kamennych blokd, roztaznosti vody pfi pisobeni mrazu i pomoci dievénych klin(i zalévanych
vodou. Velkou spotfebu vody pFedstavovalo také fezani a lesténi zuly. Cast Rakovnického potoka, od
Krtského rybnika k obci Krty, byla zregulovana a u jednotlivych malych lom( byly zfizeny stupné
umoznujici odbér vody.

V Udoli pod méstem Jesenice uvadi V. Kot¢ka®' dokonce ryzovani zlata, oviem bez odkazu na
pramenny zdroj a nikde nebyly nalezeny pozlstatky po této tézbé. Je ale moziné, Ze zbytky po
pGvodni tézbé byly zniceny v dobé budovani rozsahle rybnicni kaskady od mésta Jesenice k obci
Oracov v 16. stoleti Karel Fibiger ve svém &lanku®? , Zaniklé doly na Jesenicku“ odkazuje na knihu J.
Schalera , Topografie Cech” z roku 1785, kde je nedaleko Jesenice té%ba zlata zminéna i na vyse
uvedenou zminku V. Kocky, a sdm v zavéru ¢lanku dodava: , Geologické sloZeni pldy, prevahou Zula a
prahorni bfidlice, nevylucuje pfitomnost zlata. Kdyz vSe uvedené o vyskytu zlata na Jesenicku
shrneme, nemlzeme jej popfit, ale také ne jej uhdjiti.” K idajné tézbé zlata by mohl odkazovat také
jeden z nazvl uzivanych pro Rakovnicky potok — Gold Bach (Zlaty potok) - uvedeny ve stabilnim
katastru z roku 1848.

Na stfednim toku Rakovnického potoka v okoli mésta Rakovnik probihala tézba ¢erného uhli.”* Voda
byla vyuzivana k proplavovani a ,myti“ uhli. Pfedevsim ale prlsaky vod do téZebnich jam zpUsobily
zanik véech dold v okoli Rakovnického i Lisanského potoka.*>***

Na dolnim toku v oblasti KFivoklatska probihala té7ba 7elezné rudy a kyzovych bidlic. Zelezna ruda
byla zpracovavana v hutich stavénych na potoce predevsim z dlvodu snadného dopravovani dieva
po vodnim toku. Z kyzovych bftidlic byla vodnim vyluhem ziskdvdna kyselina sirova. Odpadem pfi jeji
vyrobé pak byla sadra, pouzivana predeviim jako hnojivo v zemédélstvi.”*

Na konci 17. st. obec Rakovnik predélala Viktorinovsky mlyn na papirnu, kterd vyhorela roku 1728,

7 papirna pak vydriela v provozu vice ne? sto let, teprve po

258

ale vroce 1729 byla znovu vystavéna.
roce 1847 byla zrusena pod tlakem velkoprimyslu.

251

KOCKA, Viclav. D&jiny Rakovnicka. 2. vyd. Rakovnik: Agroscience ve spolupraci s Musejnim spolkem
kralovského mésta Rakovnika a okresu rakovnického a Muzeem T.G.M. Rakovnik, 2009, str. 449.

2 FIBIGER, Karel. In: Rakovnicka regionalni revue: Vlastivédny sbornik okresu. ONV v Rakovniku, 1969,
ro¢.1, ¢. 4,s.10-11

>3 Oblast je soucasti Rakovnicko-kladenské ¢ernouhelné panve.

24 Nejvétsi pritok Rakovnického potoka.

> LEVY, Frantisek. D&jiny kralovského mésta Rakovnika, str. 162.

»® KOCKA, Véclav. D&jiny Rakovnicka, str. 528.

»"LEVY, FrantiSek. D&jiny kralovského mésta Rakovnika, str. 185.
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Nové vyuZiti ziskal po tficetileté valce i Volfovsky mlyn, ktery byl nové vystavén a pocatkem 17. st.
zde vyla zfizena soukenickd a jircharska valcha. V predchozi dobé byla soukenickd valcha ztizena

v Travnickém mlyné (od roku 1473), ktery soukenici drzeli do konce 16. st. **°

6.4.3 Zdroj energie pro pohon strojti

Prvni mlyn je na Rakovnickém potoce zmifovdn na misté kostela sv. Jili, mezi Rakovnikem a

%0 celkem se nam podafilo najit alespori minimalni

Senomaty, ktery zanikl pti povodni v roce 1496.
informaci k tficeti jednomu mlynu na toku Rakovnického potoka. VSechny, az na mlyn u sv. lJili
v Rakovniku, jsou zaznamenany v mapé stabilniho katastru z roku 1848 tj. v této dobé existovaly..
Vyuziti vodni sily k pohonu mlynskych stroji predstavuje nejintenzivnéjsi vyuZiti vodniho toku
v tomto obdobi. V ramci vystavby mlynd doslo k vybudovani i nékolika kilometrovych nahond, které
byly vyznamnym zasahem do pfirozeného vodniho rezimu krajiny. Porovnanim polohy mlynskych
staveb se sou¢asnym zéplavovym Gzemim stanovenym pro Rakovnicky potok®®, je mozné zjistit, ze
vétsina mlyn( diky vybudovani ndhon( neziskala pouze potrebny spad vody pro vykon mlynského
stroje, ale diky takto vzniklému vyskovému rozdilu byl mlyn zdroven do velké miry chranén pred

,velkou” vodou.

Od roku 1833 byly u rfady mlyn( zfizovany pily pro porez dfeva. Jak uvadi Ferdinand Malec v své
Rakovnické kronice: ,Roku toho (1833) 7adali mlynafi Jan Hauner (Cerveny mlyn, d¥ive Spitalsky),
Matéj Zakon (Klempisovsky, dfive obecni mlyn), Josef David (Kotrousovsky mlyn, dfive naleZel ke
dvoru Senomatskému) za povoleni ku postaveni pil na fezani prken. Dostali vSickni povoleni od
magistratu s tou podminkou, Ze jsou povinni v zakladé patentu z roku 1814 platiti své vrchnosti — zde
dlchodu obce rakovnické — v pulletnich Ihtach 5 zl. CM ro¢né, a Ze jsou vazani obci potfebné prkna,

fodny a laté za ndhradu od jedné devitiloketni klady v ¢astce 7 kr. CM prede viemi jinymi fezati.“**

6.4.4 Fortifikacni stavby

Tento tip staveb se do dnesni doby vétSinou nezachoval. V bezprostredni blizkosti Rakovnického
potoka zUstala zachovana byvala tvrz v obci PSovlky se zachovalym vodnim opevnénim. Podobny typ
vodniho opevnéni jako plvodné fungoval v Rakovniku u chrdmu sv. Bartoloméje, zlstal zachovan
v nedaleké obci KnéZzeves. Nejrozsahlejsi fortifikacni stavbou na Rakovnickém potoce byl vodni prikop
rakovnického méstského opevnéni. Ndhon umozZiujici napdjeni opevnéni Ustil v severni ¢asti vodniho
pfikopu, ktery byl nejvyssim bodem opevnéni. Nahon byl vybudovan z katastru obce Senomaty, od
soutoku Rakovnického a KoleSovického potoka a na své trase zasoboval vodou i tfi mlyny.

8 VODICKA, Frantisek. In: Rakovnicka regionalni revue: Vlastivédny sbornik okresu. ONV v Rakovniku,
1969, roc.1, €. 4, s. 15.

> HOVORKA, Frantisek, MALEC, Ferdinand a CERNY, Jan, ed. Rakovnické paméti 19. stoleti: edice
vypravécich pramend. Vyd. 1. V Praze: Statni oblastni archiv - Statni okresni archiv Rakovnik, 2010. 439

s. ISBN 978-80-86772-49-3.

?** KONICEK, J., Rakovnik p¥ed sto lety, str. 202. In: KONICEK, J., ed., LEXA, F., ed. a LHOTA, Antonin,
ed. Sto let realky rakovnické: pamatnik vydany k stému vyro¢i zalozeni realky v Rakovniku. Dil I, Dé&jiny,
vzpominky, vyznam. [Rakovnik]: Sbor pro oslavu stoletého jubilea realky rakovnické, 1933. 346, [4] s.

L EILIP P., Rakopvnicky potok — Zaplavova Gzemi, Fijen 2007, Povodi Vitavy s. p.

22 HOVORKA, Frantigek, MALEC, Ferdinand a CERNY, Jan, ed. Rakovnické pamé&ti 19. Stoleti, str. 339.
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Pfirozeny meandr Rakovnického potoka vedl pravdépodobné kvolbé umisténi stavby hradu
Krivoklat.

6.4.5 Hygiena

Prvni zminka o méstskych laznich v Rakovniku pochazi ze sklonku 14. st., kdy zde vedle obecnich lazni
fungovaly téz jedny lazné soukromé. Lazné ve stfedovéku i novovéku zajistovali minimalni droven
hygieny. Nékterd femesla méla dokonce stanoveno navstivit minimdlné jednou za 14 dni lazen.
V nékterych pripadech byla tovarySim ndvstéva lazni hrazena jejich mistrem. Pro nemajetné obcany
mésta byla lazen hrazena z prispévk( bohatsich méstanl. Zdrojem vody pro lazeri nebyl pfimo
Rakovnicky potok, ale prisakova studna zbudovana v jeho blizkosti. Potok také slouZil k vyusténi
odpadové strouhy zlazni. Méstské [dazné v Rakovniku zanikly béhem tficetileté valky a jiz nikdy
nedoslo k jejich obnové ani v soukromé podobé.

Dalsi wvyuziti v hygiené méla voda vytékajici z méstskych kasen a vytokovych stojanl verejného
rozvodu. Tato voda odplavovala z ulic mésta veskeré splagky bézné vylévané do prostoru ulic.”®

6.4.6 Pozarni ochrana

Pozary predstavovaly jedno z nejvétsich nebezpedi pro mésta a obce. Vétsina starsich staveb byla ze
dreva. Potfebna voda k haseni se brala predevsim z potok( a rybnikl. Specifickd situace vznikla
v Kralovském mésté Rakovniku vystavbou opevnéni, které odtizlo vlastni tok i rybniky od mésta. U
méstskych kasen nechalo mésto postavit dubové smyky, na kterych byly narovnany dzbery a kadecky
naplnéné vodou, aby byli v ptipadé pozdru ihned po ruce. Nalévani vody do nadob byla prace
ponocnych, ktefi tim neomezovali bézné uzivani kasny v dennich hodinach. V zimnim obdobi byly
nadoby s vodou obkladany hnojem, aby se predeslo jejich zamrzani. Pfes toto opatieni k zamrzani
dochazelo, o ¢emi svédci zdpis v méstském archivu Rakovnik, o odméné vyplacené Mikuldsi
Baukalovi, za vysekani kadecek z ledu a zamrzlé vody z nich.?®* Zména nastala po tficetileté vélce, kdy
doslo k vyznamnému poboreni méstského opevnéni, ¢imz doslo k obnoveni pfistupnosti potoka i
rybnikd.

6.4.7 Rybolov

K chovu ryb byly vyuZivany rybniky, kterych jen na katastru mésta Rakovnika uvadi méstsky registr
pocatku 16. stoleti dvandct a roku 1568 dokonce dvacet. Nejvétsi rybnicni soustava na Rakovnickém
potoce je u mésta Jesenice, na hornim toku. Dnes se sklada z deviti rybnik( o celkové vymére 77,7 ha.
Soustava byla vybudovana koncem 15. a v prabéhu 16. St. Jakubem Kréinem z Jelcan na objednavku
Jetficha z Gudstejna a ndsledné jeho bratra Volfa. Pivodnich rybnik( uZivanych k chovu ryb bylo
nepocitang, jelikoZz vSechny proldkliny nebo strze byly obvykle pfehrazeny a sloutzili k chovu ryb aZz do
zaneseni bahnem. Pak tyto drobné stavby obvykle zanikaly. V mistopise mésta Rakovnika vydaného
Dr. Stemberou v roce 1839 pise Josef Duras o deseti rybnicich u mésta o celkové rozloze 79 jiter a

263 RENNER, Jan. Rakovnik XVI. stoleti za stavebniho rozmachu, str. 140.
2%% Tamtéz.
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1269 sahu. Tri z téchto rybnikd slouZili k produkci trznich ryb, ostatni slouZili k jejich rozmnoZovani.
Trini rybniky mély vynos na jedno jitro 63 liber ryb.?*®

Kromé produkéniho chovu ryb v nadrzich byl cely tok Rakovnického potoka vyuzivan k pfimému lovu
ryb. Useky toku byly rozdéleny na panské a méstské, pficemi pravo rybolovu vétsinou ziskali od

266

majiteld mlynafi a také nékteré farnosti.”” V materialnech SOA Rakovnik je zaznamendna velka fada

sporl a soudnich pfi svédcicich o velkém zdjmu ohledné provozovani rybolovu.

6.4.8 Ledafstvi

Ledarstvi bylo dlleZitou ¢innosti, obzvlasté na Rakovnicku, kde byla velkd produkce piva, vyZadujici
chlazeni a uloZeni v chladnych prostorach. Jaroslav Cech uvadi pfi popisu povodné 22. Cervence 1698
jako Skody protrzeni hrazi rybnik( od Jesenice aZz k Rakovniku, zaplaveni rakovnického namésti az do
dvou a pll metru, a predevsim zniceni zasob ledu ve sklepich a tim ohroZeni zrani varecnych
lezaka.”®’

Pro vyrobu ledu byly na potoce zbudovany mélké ploché ndadrze a v nékterych pripadech byly fizené
zaplavovany louky, aby byla vytvofena dostatecné velka zasoba ledu. Led byl nasledné uchovavédn
v k tomu specidlné vybudovanych sklepenich napf. na obvodu celého rakovnického namésti.

6.4.9 Plaveni dfeva

K plaveni dfeva byl vhodny pouze dolni tok Rakovnického potoka, predevsim proto, Ze horni ¢ast toku
nad méstem Rakovnik je intenzivné zemédélsky obhospodafovand a zalesnéni je, i bylo minimalni.
Plavba dfeva byla proto zaleZitosti pouze kfivoklatského panstvi. Nejvice dieva bylo splavovano od
obce Novy Dim (Doupno). Na katastrech obci Pustovéty a Kalubice byl vybudovan velky rybnik, jehoz
hraz je na misté dodnes patrna. Tento rybnik byl uréen pravé pro umoznéni narazového splaveni
dreva. V cervnu 1531 ceskd komora pronajala kfivoklatské panstvi Jaroslavovi z Viesovic na
Brozanech, tento hejtman Prazského hradu piSe uZ Cervenci, jak uvadi V. Kocka: ,Na rybniku
Pustovétském stala se velika Skoda. Nebyl délan pro ryby, ale pro nadrz vodni, aby se dfivi z velikych
lesti od Doupna plavilo aZ do feky Mze. [...] Kdybych to byl znal, nebyl bych panstvi pfijal.”® Kdy
rybnik zcela zanikl a plavba dfeva byla ukonéena neni znamo, ale Millerova mapa z roku 1776, uz
rybnik neuvadi.

63 50A Rakovnik, fond Okresni Gfad Rakovnik I, kartony 712-716

LEV Josef. 100 let trvani MO CRS, mistni organizace v Rakovniku. Cesky rybafsky svaz MO Rakovnik, 2010,
str. 100.

267 Cech, Jaroslav. Od roku 1526 do konce 18. Stoleti. In: Kniha o Rakovniku. Rakovnik: Rabasova galerie, 2002,
str. 165.

8 KOCKA, Véclav. D&jiny Rakovnicka, str. 624.
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6.5 Eliminace negativnich vlivi vodniho toku pfed rokem 1870

Kromé toho, Ze byl tok vyuzivan k hospodarskym ucelim, byly vynakladany i prostfedky k budovani
brodud lavek a mostl. Mapa stabilniho katastru z roku 1848 zachycuje na celé délce toku celkem 45
mostud a 48 brodd.

Na hornim toku Rakovnického potoka vedly hlavni komunikaéni trasy podél toku. Udoli je tady Siroké
a pomérné ploché. Na radé mist bylo mozné prekonat potok po hrazich vybudovanych rybnik(. Na
dolnim toku je udoli seviené v Uzkém pruhu mezi strmymi svahy Krivoklatské pahorkatiny. Cesta
z Rakovnika na K¥ivoklat nebyla vedend Udolim potoka, ale pres hiebenovou partii Spi¢aku®®. Do
udoli se vraci az v Méstecku, odkud vede podél toku k Berounce.

Problémy, které vznikaly v mistech, kde byl k dispozici pouze brod, je mozné dokumentovat napfiklad
uryvkem z Rakovnické kroniky Ferdinanda Malce, ktery zde uvadi: ,V protokolu ze 7. srpna roku 1845
si Senomatsti stézuji, Ze se mnohdy stava, Zze tam lidé zemrou bez svatosti umirajicich, zvlasté kdyz
jest potok rozvodnén, coz se do roka nékolikrate stava, Zze déti mnohokrate az po ¢trnact dnl kiténé
byti nemohou. Déti skolni, jichz jest pres 200, se malo kdy uceji naboZenstvi a Ze museji na

kiestanské cvi¢eni do Rakovnika po nevyhovujici cesté choditi.“*”

6.6 Povodné do roku 1848

Povodné byli na Rakovnickém potoce velmi ¢astym jevem. V archivnich materidlech®”*, v méstskych
kronikach i v literature jsem nasel zaznamy o povodnich od roku 1496 do roku 1844. Mezi povodné,
pfi kterych vznikly vyznamné skody, patfi ty z let 1496, 1531, 1560, 1603, 1609, 1651, 1655, 1680,
1698, 1818, 1822, 1828, 1829, 1831, 1837, 1839, 1841 a 1844. Nejcastéjsi skody vznikali pravé na
zafizenich na vodnim toku, tj.: na jezech, ndhonech, stavidlech, mostech, lavkach a brodech. Casté
bylo poskozeni rybnic¢nich hrazi, kde dfevéna odpadni potrubi nebyla schopna prevadét vétsi pritoky
vody. Dalsi skody zpUsobovali povodné na uskladnéném materialu, pfedevsim u pil a mlynd. Za velmi
vyrazné skody bylo povazovano zanaseni rybnik( a nadrzi a naplavovani sedimentu na zemédélské
pozemky. Pro predstavu o Skodach zplsobenych povodni 22. ¢ervence 1698 uvadim citaci z nékolika
pramenu popisujicich jeji disledky na rlznych mistech toku.

,Dvaadvacatého cervence 1698 se ve svatek sv. Mari Magdaleny ztrhaly kv(li desti hraze rybnikd od
Jesenice aZ k Rakovniku. Obrovsky pfival vody dospél k méstu (Rakovniku) ve dvé hodiny v noci.
Namésti bylo az do dvou a pual metru zaplaveno [...] Na Luvbenském predmésti odplavali stodoli | se
sklizni, jizni strana méstskych hradeb byla podemletra a domy na jihu namésti hrozivé poskozeny.
Splavy se vyrvaly ze zaklad(l a utonulo Sest obyvatel Volfovského mlyna [...] A tak zoufale skoncil
Rakovnik své sedumndcté stoleti v obrovskych $kodéch a dluzich.”*

269 Nejvyssi vrchol v okoli Rakovnika (465 m. n. m.).
7 HOVORKA, Frantigek, MALEC, Ferdinand a CERNY, Jan, ed. Rakovnické pamé&ti 19. Stoleti, str. 320.
SOA Rakovnik, Okresni ufad Rakovnik I., fond ¢. 8, karton 39-40.
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Cech, Jaroslav. Od roku 1526 do konce 18. Stoleti, str. 125.
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dnes hodinarsky kramek p. Kotyzy, vystavéti radni Matous Stoj na pamatku veliké povodné r. 1698,
h.273”

pfi niz by byl malem pfiSel o Zivot, pomahaje horlivé stéhovati lidi z mist vodou ohroZenyc
V. Koc¢ka uvadi, 7e tato povoderi smetla pilu pfi panském mlyné v Sanové, byl pobofem mlyn v
KFivoklaté, povoden rozmetala pilu v Roztokdach, v Kfivoklaté smetla koZeluznu, draslovnu a Zidovskou
chalupu. Povoderi také smetla dvé chalupy v Méstecku a nékolik daldich pobofila.?’*

6.7 Rakovnicky potok 1870 — 1928

V predchozim obdobi se povaha hospodarského vyuzivani vodniho toku a s tim i charakter okolni
krajiny vyvijely v zavislosti na rozvoji potfeb spoleénosti a na zakladé vyvoje technologii. Obraz krajiny
nejvice zménilo vybudovani vice nez 46 rybnik( a nadrzi. Trasu toku pfetalo nejméné 45 brodu a
lavek a stejné mnozstvi mostu, ale predevsim se na podobé Rakovnického potoka ve sledovaném
obdobi podepsalo vybudovani celkem 40 mlynU s jejichZ stavbou bylo témér neoddélitelné spojeno
budovani jezli a na né navazujicich mlynskych ndhon(. V prostoru rybni¢ni kaskady pod obci Jesenice
byla zcela zménéna plvodni trasa toku vybudovanim obtokovych rybniki Horni a Dolni Fikac.
Naprimena a upravena byla také trasa toku v obci PSovlky. Technicky upraven byl tok v okoli Zulovych
lomud nad obci Krty. Témito Gpravami byl zcela zménén plvodni charakter toku. VSechny tyto zmény
se odehraly v pribéhu nékolika staleti. Naproti tomu v kratkém casovém obdobi let 1870-1928 byly
vodohospodaiské upravy velmi intenzivni a svym rozsahem srovnatelné se vSemi predeslymi.

Béhem 19. stoleti dochdzi v Habsburské monarchii k akceleraci hospodarskych i spolecenskych
promén, jejichz kofeny jsou spjaty s priimyslovou revoluci, Sifici se z Anglie do celé Evropy od konce
18. stoleti. Prdvodnim jevem primyslové revoluce je industrializace. Dodnes neukoncéeny proces
premény spolecnosti z prevazné agrarni, zamérené zejména na zemédélskou vyrobu, v moderni
pramyslovou, konzumni spolec¢nost. Buduji se velké primyslové podniky s vysokou narocnosti na
spotfebu surovin, zaméstnavajici stovky lidi na jednom misté. Dochdzi tak k pfilivu byvalych
zemédélcd, dnes délnik(, do mést, ktera jsou spjata s novou vyrobou, stejné jako k budovani husté
dopravni, zejména Zeleznicni sité, umoznujici vétsi variabilitu pracovni sily i pfepravu potrebného
mnozstvi surovin. Pfekotnych zmén tak doznava jak demografickd, tak dopravni struktura. Prudce
roste pocet obyvatel mést, méni se struktura zemédélské vyroby, Zeleznice se stava Zeleznou
pavucinou, kterd protkava celou monarchii. VSechny tyto kvalitativni i kvantitativni zmény pak maji
byt druhotny, presto vSak nezanedbatelny vliv na mnohé dalsi oblasti, vodni hospodafstvi nevyjimaje.

Kvali Zeleznici je budovano velké mnoZstvi most(i, dosud uZivanych prevaziné na vétsich rekach, kde
nebylo mozZné uzit levnéjsich a konstrukéné mnohem méné narocnych brodd. Tam, kde Zeleznice
vedla podél vodnich tokd, bylo nutné vystavét mnohdy mohutné valy na zpevnéni bfeh(. Jinde pak
rozrlstajici se populace mést a s ni spojena potreba novych stavebnich ploch, kladla pozadavky na
vysouseni budoucich parcel ¢i ruseni rybnikd, v nékterych pripadech dokonce k preloZeni koryta toku
samého. Pramysl byl aktivnim uZivatelem vodnich toku, které vyuZival jako zdroj vody k chlazeni,
zdroj energie nebo pfimo jako surovinu. V tomto pfipadé byla koryta vodnich tok( casto naopak
privadéna pfimo do aredll tovaren. Konec 19. stoleti byl také charakteristicky zvySenou mirou

* KONICEK, J., Rakovnik pred sto lety, str. 197.

?* KOCKA, Véclav. D&jiny Rakovnicka, str. 142.
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povodni a tim vyvolanou snahou o minimalizaci povodnovych skod. VSechny vySe uvedené potreby
byly reflektovany vydanim jiz vySe uvedeného Vodniho zakona z roku 1870.

V ptipadé Rakovnického potoka se nejvyraznéjsi zmény odehraly vrdmci vystavby Rakovnicko-
protivinské trati z Rakovnika do Berouna, traté z Rakovnika do Becova nad Teplou (1897)*°
Rakovnik-Luzna (1872)%’. Tyto tfi traté lemuji téméf celou délku Rakovnického potoka od jeho Usti

a traté

do Berounky, aZ do obce Krty. Pro jejich vystavbu bylo nutné provést regulaci toku a vybudovat velké
mnozstvi zelezni¢nich mostl. Regulace toku zajistovala v nékterych pfipadech odklon jeho trasy od
drazniho télesa, v jinych pfipadech zajistovala opevnim bfehu stabilitu naspa.

Takto vybudované regulace hradili investofi drdznich staveb, vtomto pfipadé Spolecnosti pro
vystavbu Bustéhradské drdhy a Sprdva drdhy Rakovnicko-protivinské. Kromé toho mély tyto
spole¢nosti i dalsi povinnosti tykajici se Uprav toku v blizkosti Zelezniéni stavby. Napriklad dne 6.
srpna 1874 nafidila okresni komise spravé Rakovnicko-protivinské drahy opevnit v souvislosti
s vystavbou Zelezni¢niho mostu i fecisté Rakovnického potoka v katastru obce Roztoky, v celkové
délce 250 m. Jednalo se o vydlaZzdéni dna v $ifce 12 m s Gpravou bieh( na 45° sklonu a dlazbou na

vySku 1 m, zaroven bylo spravé drahy uloZeno upravit vyjezd na okresni silnici od Roztockého mlyna.
277

V kontextu hospodarského rozvoje 19. stoleti doSlo na Rakovnicku k vystavbé moderni zakladni
silni¢ni sité. Jako prvni byla zahdjena vystavba silnice z Rakovnika do Plzné a to v letech 1818-1832,
v letech 1832-1853 byla vystavéna silnice z Rakovnika na Zatec, 1838-1854 pak silnice z Rakovnika do
Loun, 1841-1854 z Rakovnika do Prahy, v roce 1846 byla zahdjena stavba silnice z Rakovnika smérem
na Rokycany. Jako posledni byla v roce 1852 zahajena stavba silnice podél dolniho toku Rakovnického

2’8 Hlavni prace vtomto sméru tedy probihaly na Rakovnicku mezi

potoka z Rakovnika na Kfivoklat.
lety 1830 az 1860, tedy jesté pred sledovanym obdobim, ale i zde bylo nutné vyrovnat se soubéhem a
kfizenim silni¢nich staveb s vodnim tokem. Jesté v roce 1901 vrchni inZenyr pfi projednavani dpravy
Rakovnického potoka v obci Méstecko uvadi: ,,Stdvajici obojstranné komunikace cestni, dosud vedené
zdivo¢enym potocnym korytem a nebo podél téhoZ a pres né adaptovdny tim zplisobem, Ze prevedeny
spolecnou rampou po levém brehu pfes novou udolni prehrdzku. [..] Prozatimni korekce
Rakovnického potoka v celkové délce 100 m — prosty pripich nicméné ve sméru pristi definitivni
regulace hlavn. potoka pfizptisobena.”*” V tomto ptipadé byla tedy stavba silnice jedinym divodem
k regulaci potoka, ktery byl pozdé&ji regulovdn v celém zastavéném uzemi obce, podle zdsad

protipovodriové ochrany.

Jak bylo vysvétleno v prvni Casti této prace, posledni tfetina 19. stoleti byla zasaZena fadou velkych
povodni. Oblast Rakovnicka byla suzovdna mnoZstvim menSich povodni po celé 19. stoleti. ,,Povodné
byli jevem témér kaZdorocnim — po vétsim lijdku dosahovala skoro vZdy Plzeriskou a nynéjsi NdadrazZni
ulici voda a# k Ndmésti.’*°“ Zlomovym okamZikem ve vztahu mezi vodnimi toky na Rakovnicku a
obyvateli jejich brehll se stal rok 1972, kdy jedna z nejniéivéjSich povodni jaka kdy zasahla nase

27> ZUZKA, Vladimir et al. 100 let mistni drdhy Rakovnik - Mladotice: 1899 - 1999. [Plzeni]: Spolek pratel mistnich

drah, 1999, str. 57.

% HOVORKA, Frantisek, MALEC, Ferdinand a CERNY, Jan, ed. Rakovnické paméti 19. Stoleti, str. 85.
SOA Rakovnik, fond Okresni Grad Rakovnik I, Vlozka vodni knihy ¢. 32

SOA, fond Okresni urad Rakovnik I, kartén 124

SOA Rakovnik, fond Okresni Grad Rakovnik I, VloZka vodni knihy ¢. 62

HOVORKA, Franti$ek, MALEC, Ferdinand a CERNY, Jan, ed. Rakovnické paméti 19. Stoleti, str. 191.
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Uzemi, prosla i sledovanou oblasti, kde napachala znacné skody na majetku i na hospodarstvi. Diky
tomu Ze za zachranu Zivota bylo moZno ziskat v této dobé finanéni odménu, zachovaly se ve slozkach
okresniho hejtmanstvi jak zZadosti o jeji vyplaceni, tak i protokoly o vysledcich uUfedniho Setfeni,
véetné vyslechd svédkd. V zadosti Karla Pfibika z 12. ¢ervna 1872 adresované okresnimu hejtmanstvi
se tak mUzZeme dodist: ,Pfi povodni dne 25. kvétna t.r. k 8 hodiné vecerni dostala se do zdejsi radnice
na dvir voda a tekla aZ na ndmésti a dosahovala pres okno na dvore bydlicimu strazniku Janu
Svestkovy. Tento strdznik leZel nemocen na lGzku a an voda v takové erstvosti pfibéhla, nemohl jiz ze
svétnice s ditkami a manZelkou utéci. A v pokofe podepsany bydlim u mych rodicG v radnici a kdyZ
jsem slisel volati o pomoc, vrhl jsem se do proudu, [...] vynesl jsem rodinu tu, totiZz straznika Jana
Svestku, manzelku a 2 ditky jeho z bydlisté, neb voda dosahovala jiZ pfez okna a byliby zajisté utonuli,
kdybych jim neprispél, neb voda ve svétnici dosahovala mé pod krk. Musel jsem ditky na pidu vynésti
a pak ve zdi otvor uciniti a tak je do prvniho patra dostati. CoZ dosvédc¢iti sami museji.” "

Jednotlivé obce, ale i majitelé pozemk( bezprostfedné sousedicich s potoky, se zacali za této situace
na vlastni naklady pokouset o Upravy koryt a budovani hrazi tak, aby predesli podobné nicivym
nasledkdm povodni, jakymi byli svédky ve zminéném roce. Veskeré Upravy, zejména pak ty, jez byly
provedeny jednotlivymi majiteli pozemkd, viak byly zna¢né neodborné a v mnoha pfipadech jesté
zvySovaly rizika zatopeni nékterych oblasti v pfipadé, Ze by nastaly nové privalové desté. Jako priklad
poslouZi narovndni koryta Rakovnického potoka nad méstem, které vsak vedlo k nepoméru rychlosti
proudéni vody mezi narovnanou ¢asti s vysokou rychlosti proudéni a navazujici ¢asti, ponechané
v plvodnim stavu se zakruty, které zpomalovaly proudéni, coz vedlo k podemilani bfehl a hromadéni
vody i za béZznych podminek. Nejvice Skody méla povoden na svédomi v oblasti obce Senomaty a
mésta Rakovnika. Obé obce se proto pokusily o vlastni Gpravy koryta potoka. V Rakovniku se tak stalo
pod vedenim okresniho starosty dr. Trojana na Cerném potoce, jeni je pfitokem potoka
Rakovnického i na Rakovnickém potoce samém a to v délce 20 km, s naklady okolo 27 000 zlatych.
Tim vSak byly finanéni moznosti okresu vycerpany, a tak, kdyz v roce 1882 pfisla dalsi ni¢iva povoden,
byly ji napachané skody neméné hrozivé. Rakovnicky okresni vybor se proto obratil na Zemsky vybor
kralovstvi Ceského s 7adosti o subvence na dal3i Upravu mistnich potokd. Zarover s tim se obratil
také na Zemédélskou radu, Zadajice o vyslani inZenyra s povérenim zhodnotit stav téchto potokd a
vypracovat o tomto zpravu. Zadost o subvence byla roku 1883 zamitnuta, nicméné Zemédélska rada
vyhovéla Zadosti o vypracovani zpravy hodnotici mistni situaci, kterou mél sestavit inZenyr Technické
kanceldre.

Zprdava zhodnotila stav potok(: Rakovnického (v délce 10 km), LiSanského (17 km), Senomatského a
Petrovického (11 km), Kru$ovického (7 km), Modrovického (6 km), Ujezdského (6,5 km) a Zho¥ského
(5,5 km). Ani v jednom pripadé se nejedna o plnou délku toku, pouze o oblast nejvice zastavénou, Ci
hospodarsky vyznamnou, v celkové délce 63 km. Stav zminénych potokl byl ve zpravé popsan jako
,heupraveny, zbédovany, hrozici svému rozsdhlému navice urodnému vikoli naprostou zkdzou,
neucini-li se zdhy pokus k fadné odpomoci.” Vyjimku predstavovala pouze jiz dfive provedend
protipovodniova opatieni v oblasti mésta Rakovnika, ktera byla shleddna dostacujicimi, ackoli se zde
zaroven konstatuje, Ze dno se jiz pfilis zaneslo, ¢imZz se zmensil celkovy pritok. Pro pripad dalSich
velkych Zivelnych pohrom bylo potieba tento problém vyfesit. Dalsi Uprava, provedend nad méstem
na naklady majiteld luk, ohroZzenych rozvodnénych potokem, byla jiz zcela znicena, nasledkem
neodborného zbudovani. Zprava dale konstatuje, Ze Ucastnici jsou ochotni zaloZit vodni druZstvo

281 SOA, Fond Okresni utad I, karton 39
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s prislusSnymi prdvy a povinnostmi a vykonat doporucené uUpravy pod dohledem statniho znalce dle
predem schvaleného planu. Proto je udéleni subvence doporuéeno.?

O tfi roky pozdéji se s vyhotovenou zpravou v rukou Okresni vybor opét obratil na vybor Zemsky
s novou Zadosti o subvenci naklad( na pfipadné budouci Upravy. Nakonec trvalo dalsich nékolik let,
az do roku 1900 nez byl Technickou kancelati Zemédélské rady vypracovan projekt na opravu staré
regulace koryta uvnitf mésta Rakovnika. Na zadkladé projektu bylo regulovano 2,7 km koryta s naklady
84 234 K.*® Na Upravy koryta pfimo ve mésté samotném nebo jeho nejblizéim okoli byl kladen velky
dlraz, proto byly pro tyto Upravy vyhotovovany samostatné projekty. Pro realizaci regulacnich a
melioracnich praci na zbytku toku Rakovnického potoka bylo ustaveno Okresni vodni druZstvo
v Rakovniku, které bylo vroce 1904 zadavatelem velkoplosného projektu spojujiciho regulace a
meliorace na tocich potoka Rakovnického, Senomatského, Hostokrejského, Cerného a Cerveného.
Regulovano tak bylo celkem 60 km koryt téchto tok(l a meliorace byly provedeny na celkem 1250 ha
pﬁdy.284
jejichz Uzemi planované prace zasahovaly, ulehdilo administrativni zatéZz spojenou se zadavanim

Podafrilo se tak uplatnit vyhody spole¢ného zadani projektu, které jednotlivym obcim, na

vlastniho projektu. Projekt tak zahrnoval i Uzemi, kterd by se jinak kvlastni iniciativé treba
neodhodlala. Maximalni efektivnosti bylo dosazeno soubéznym provedenim regulace i meliorace
v rdmci jedné stavby. Regulace i meliorace diky tomu mohly byt pldnovany provadény tak, aby bylo
dosazeno co nejvétsi kompatibility.

Pokud spocteme vysledky ostatnich melioracnich a regulacni projektll zamérenych na Rakovnicky
potok, které byly témér vsSechny vyhradné iniciovany zminénym Okresnim vodnim druzstvem
v Rakovniku, pfipadné Krivoklatskym okresnim vyborem, dostaneme se k cislu 17,8 km regulaci a 354
ha melioraci. Pokud nebudeme poéitat severovychodni ¢ast Cech, které byly co do melioraci a
regulaci zdaleka nejvyspélejsi oblasti, patfil Rakovnik mezi l[éty 1870-1928 v tomto sméru k jednomu

z nejrozvinutéjsich regiond.”®

6.8 Vyuiiti toku po roce 1948

Neupravené casti koryta na hornim toku spolecné se zrusenim fady rybnikd a mlynskych struh vedlo
ve snaze o maximalni vyuziti zemédélské pldy pti pouziti moderni techniky k plosSnému odvodrovani
zemédélskych pozemk(l. Pro zausténi drendzZi bylo nutné zajistit dostatecnou stabilitu a hloubku
recipientu®®. Bylo napfimeno a opevnéno i koryto horniho toku s pouZitim kamene i
prefabrikovanych materiald.

%2 50A Rakovnik, fond Okresni Grad Rakovnik I, Vlozka vodni knihy ¢. 50

Zprava o ¢innosti technické kancelafe zemédélské rady pro kralovstvi Ceské v roce 1900, str. 41.
Zprava o ¢innosti technické kancelafe zemédélské rady pro kralovstvi Ceské v roce 1904, str. 23.
RACEK, Jan, Technickd kanceldr Rady Zemédélské pro Cechy, ro¢. XXXVIIL., €. 2, str. 36.

N&drz nebo vodni tok odvadéjici v povodi povrchovou vodu, vodu z pritok( a odpadni vody.
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7  Zavér

Cilem predklddané prace bylo zkonstruovat a predstavit obecny ramec fungovani vodniho
hospodarstvi a vodohospodatské politiky od druhé poloviny 19. stoleti do roku 1928 na uzemi Cech.
Zkoumanim této problematiky jsem se pokusil predstavit obor vodniho hospodafstvi jakoZto v této
dobé novy, progresivni a prelomovy aspekt zemédélské politiky Rakouska-Uherska a jeho
jednotlivych zemi, ktery byl chapan jako prostfedek modernizace zemédélstvi s dalekosahlym
dopadem na zemédélskou politiku, a ktery zahajil novou éru v oblasti hospodarského uzivani vod.

Jako prvni rovinu vhodnou k pochopeni obecného ramce fungovani nastinéné problematiky jsem
zvolil pravni ustanoveni, kterd se podstatnym zplsobem zaslouZila o zavedeni regulacnich,
melioracnich a protipovodnovych opatfeni do kazdodenniho Zivota jednotlivych samosprav (zemi,
obci, atd.) i jednotlivych zemédélcll. Zasadnim dokumentem v tomto sméru byl zdkon ¢. 71/1870 F. z.
ceského zemského zdkoniku ,, O tom, kterak Ize vody uZivati, ji svozovati a ji se brdniti.” z roku 1870.
Ten vytvofil obecné pravni pfedpoklady pro nakladani s vodou a vodnimi dily v oblasti majetkovych
prav. Vytvoril vsak také predpoklady pro rozvoj vodohospodaiského ruchu ustanovenim o moznosti
zakladat vodni spolecenstva, pozdéji druzstva. Trvalo ale dalSich témér patnact let, nez bylo
potencialu vodnich druzstev naplno vyuzivano. Stalo se tak az po roce 1884, kdy byl vydan zdkon ¢.
116 fiSského zdkoniku z 30. ¢ervna 1884 s podtitulem , Aby zemédélstvi zvelebeno bylo stavbami
vodnimi“ a zdkon ¢. 117 F. z. z 30. ¢ervna 1884 ,,0 neskodném svddéni horskych vod," které byly oba
svou podstatou zaméreny na ochranu proti vodnimu Zivlu a posileni hospodarského potencidlu
monarchie Upravami vodnich tok( na celém jejim tzemi. Uvedené zakony, v kombinaci se zaloZzenim
Technické kanceldfe Zemédélské rady, vytvofily predpoklady pro rozvoj kulturné-technického,
pozdéji vodohospodarského rozvoje Cech. Spolu svodnim zakonem zroku 1870 pak vytvorily
v posledni tfetiné 19. stoleti pravni rdmce vodohospodarstvi, ktery byl pozdéjsi legislativou pouze
CasteCné pozménén, a jehoz zasady tak s mensimi Upravami platily az do roku 1955, kdy byl vydan
zcela novy vodni zakon.

Druhou rovinou, kterd nds méla pfivést blize k pochopeni praktické stranky vodohospodarské
¢innosti na tzemi Cech, byla rovina institucionalni. Zde jsem se zaméfil na vyvoj a ¢innost jiz zminéné
Technické kancelafe Zemédélské rady. Cilem této instituce bylo iniciovat, podporovat a kontrolovat
vodohospodaFskou, zejména melioracni a regulacni €innost, na vytyCeném uUzemi, a to od jejiho
zaloZeni v roce 1884 az do ukonéeni ¢innosti v roce 1928.

StéZejni oblasti, které jsem se skrze uvedené roviny vénoval, byla melioracéni ¢innost. Pokud regulacni
¢innost a protipovodnové Upravy mély chranit zemédélstvi a majetek pred ztratami zplsobovanymi
nadmérnym rozvodnénim rok, ¢innost melioracni byla povaZzovéana za prostfedek zvyseni Urodnosti
a tim vynosnosti zemédélskych pozemkd, ktery umozni posileni statniho zemédélstvi jako celku a to i
v ramci mezistatniho konkurencniho boje. Fenomén melioraci se v oblasti Rakouska-Uherska,
respektive v oblasti Cech, zacal vyraznéji objevovat na velkych panstvich ve 40. letech 19. stoleti. Na
popud odbornikl na zemédélstvi se této oblasti zacalo od 70. let 19. stoleti dostavat statni i zemské
podpory, a to jak na poli instituciondlnim (Technickd kancelar), tak cestou financnich podpor ze
statniho melioracniho fondu i od zemskych samosprav.

V dlsledku nizké obezndmenosti obyvatelstva s Upravou pozemk( pomoci melioraci i diky z pocatku

evvys

niz3i finanéni podpore, se meliorace v Cechach rozvijely v 80. letech 19. stoleti jen pozvolna.
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Naproti tomu posledni desetileti 19. stoleti bylo, co se melioraci tyce, zlomovym bodem. Strmé
stoupa pocet Zadosti o projekty a iniciativa se konecné s plnou platnosti presouva z velkostatk( a
statnich projekt( na drobné zemédélce a predevsim vodni druzstva, ktera po dlouhé dobé zacinaji
napliovat ocekdavani, ktera do nich byla vkladana jiz pfi schvalovani zemského vodniho zakona v roce
1870. Dlvodl k tomuto zasadnimu posunu bylo hned nékolik. Vyznamnym akceleratorem melioraéni
¢innosti se stala Zemska banka, jejiz melioracni plQjcky znamenali vyznamny posun v dostupnosti
potiebného kapitdlu. V roce 1896 se podafrilo prosadit do zemského rozpoctu dostatec¢nou sumu, aby
bylo ve vétsi mite umoznéno Cerpani statnich subvenci z meliorac¢niho fondu. Rok 1897 se diky tomu
stal prvnim, kdy se téméf podafilo vycerpat sumu, kterd ve statnim melioraénim fondu na Cechy
pfipadala. Velkou roli sehrala také zemédélska osvéta organizovana Technickou kancelafi na rGznych
mistech Cech, s cilem seznamit mistni zemédélce s pfinosem, ktery meliorace pro jejich hospodaFstvi
mohou piedstavovat. V neposledni fadé je nutné zminit aktivitu vodnich druzstev, kterych v Cechéch
k roku 1896 bylo jiz kolem 100. Toto aktivni zapojeni vodnich druZstev a drobnych zemédélcl bylo do
znacné miry podporeno rozsifenim institutu soukromého kulturniho technika, a také vnikem Malého
melioraéniho fondu v roce 1893, s ¢imz souvisi fakt, Ze podpora melioracnich praci se v tomto obdobi
konala zvelké vétsiny formou zemskych, nikoli uZz statnich, subvenci. Odpadla tak znacna
administrativni zatéz, prodluZujici schvalovani projektl, a také se znacné zjednodusil pfistup
k subvencim. Rozvoj melioraci a regulaci se rychle Sifil, az do roku 1908, kdy se nasledkem necinnosti
zemského snému znacné omezily moZnosti finanéni podpory. Nasledna vélka pak utlumila
vodohospodaiské prace na minimum a tento stav pretrval az do roku 1919, kdy se nové vzniklému
Ceskoslovenskému statu podafilo obnovit podporu do této oblasti, v pribéhu nékolika let dosdhnout
predvdle¢né Urovné a nasledné ji prekonat.

Ve druhé ¢asti prace jsem zkoumal jakym zplsobem se nova vodohospodafska politika statu a zemé
projevila v pfistupu k pravam Rakovnického potoka. Co se regulaci tycCe, byly v této oblasti prvni
zadosti o subvence na Upravu Rakovnického potoka zaslany zemské spravé jiz v 70. letech 19. stoleti,
v dUsledku nicivych povodni, zejména povodné z roku 1972. Regulacéni i melioracni iniciativy se zde
ujala sprava mésta Rakovnika formou ustaveni okresniho vodniho druzZstva. Aktivitu tohoto druzstva
Ize hodnotit velmi pozitivné. Z jeho iniciativy se podafilo velmi efektivné naplanovat a provést projekt
zahrnujici regulacni a melioracni prace na celkem péti potocich v takovém rozsahu, Ze dalsi regulacni
¢i melioracni opatieni byla potreba jen velmi vyjimecné.

Soucasny pohled na meliorace je do znacné miry kriticky, a to v kontextu problematiky klimatického
sucha. Ndzory na pfic¢iny tohoto jevu se mezi odborniky znaéné lisi, je ovSem neoddiskutovatelné, Ze
odvodriovaci charakter melioraci, ktery na tzemi Ceské republiky prevaZuje, této situaci nijak
nepfispiva. Tento typ meliorace je také vniman jako jedna z pficin zvySeného povodriového rizika na
dolnich Usecich tokd, protoze vodu z destovych srazek ¢i tani odvadi ve velmi kratkém case do koryt
fek, kde proto snadno dochazi ke vzniku povodné. Neni vSak pochyb, Ze v kontextu zemédélské
techniky se mezi léty 1870 a 1928 jednalo o prlilomovy pfistup k modernizaci zemédélstvi, umoznujici
dlouhodobé zvyseni vynosl skrze jednorazovou technickou Upravu hospodarského pozemku. Jako
takova byla proto meliorace chapdéna jako veskrze zadouci a pozitivni zasah, ktery slouzil i jako doklad
zemédélské vyspélosti regiond.
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