Posudek oponenta bakalarské prace

Jméno a pfijmeni uchazeCky: Petra Vankatova

Nazev prace: IDENTIFIKACE ROPINIROLU A JEHO NECISTOT HMOTNOSTNi SPEKTROMETRII

A. Bodové hodnoceni jednotlivych aspekti prace (oznacte pravé jednu z moznosti)

1. Rozsah BP a jeji ¢lenéni

X

A - pfiméfené, odpovidaji charakteru BP a vyznamu jednotlivych ¢asti

B - nevyrovnané, ¢lenéni neni logické n. rozsah jednotlivych ¢asti nekoresponduje s jejich vyznamem

C - uspokojivé, rozsah nékterych ¢asti nedostacuje

N - nedostateéné

2. Odborna spravnost

N

X

B - velmi dobra, s ojedinélymi drobnymi zdvadami (nejasnost vykladu, chyby ve vzorcich nebo chemickych
nazvech, nedokonaly popis metod nebo vysledki)

C - uspokojiva, s cetnéjSimi drobnymi zavadami

N - nevyhovujici, s hrubymi chybami

3. Uvedeni pouzitych literarnich a jinych zdroja

X

A - bez pripominek, vSechny pfevzaté udaje s citaci zdroje, celkovy pocet citaci odpovida charakteru prace

B - uspokojivé, s obasnymi neobratnostmi zejm. v umisténi odkazil, nebo s celkoveé niz§im poctem citaci

C - s vaznéjSimi zavadami, napt. prevazuji "nestandardni" odkazy na uc¢ebnice, prednasky, webové stranky,
nebo se ojedinéle vyskytuje opominuti odkazu na zdroj prevzatych dat

N - nevyhovujici, velmi malo citaci, ev. rysy plagiatu (¢asté opomijeni odkazu na zdroj pievzatych
dat, popf. opsani velkych casti textu)

4. Jazyk prace

X

24

B - velmi dobry, ojedinglé stylistické neobratnosti, gramatické n. pravopisné chyby

C - upokojivy, cetnéjsi slohové neobratnosti, gramatické n. pravopisné chyby, ojedinéle se vyskytuji obtizné
srozumitelné n. nejednoznacéné formulace

N - nevyhovujici, s ¢etnymi hrubymi chybami

5. Formalni a graficka urovei prace

X

A - vyborna, bez pieklepi a chyb ve formatovani

B - velmi dobra, ojedinélé chyby formatu citaci, pieklepy, chybéjici zkratky apod.

C - uspkojiva, s ojedinélymmi vétsimi (napt. vynechani stranky) nebo Cetné€jSimi drobnymi chybami

N - nevyhovujici, s éetnymi hrubymi chybami



Ptipadny slovni komentéf k bodiim 1. az 5. :

Odborna spravnost
1.  Seznam zkratek - elektronvolt neni jednotkou prace, ale energie
2. Uvod — M¢kké ioniza¢ni techniky — urcité druhy komercnich databazi spekter latek jiz

existuji

3.  Detektory — signal je elektricky, nikoliv elektronicky; elektronasobi¢ x elektronovy nasobié¢

4.  Tandemova hmotnostni spektrometrie — ,,... Tento proces se u nékterych tandemii mize
opakovat az desetkrat®. Zde je ziejme myslena iontova past, ktera ale nepatii mezi tandemové
systémy.

5.  Mez stanovitelnosti — neplati obecné, ze ,,LOQ je krajnim bodem linearniho dynamického
rozsahu®.

o

Neni jasny vztah mezi oznacenim vzorku {9}, {15}, atd. a oznaenimi Vzorek 1, 2, atd.
7. Postup — uvedeny zpiisob fedéni je zcela nejasny a vysledné koncentrace jsou uvedeny az
Vv priloze v tabulkach.

8.  Urcené hodnoty LOQ jsou uvedeny s neumérn¢ vysokou piesnosti, napt. pro vzorek 1 je to
0,954 ng/ml.

Formalni a graficka droven

9.  Cislovani literatury je posunuté o +1. Minimalné od stranky 22 az do konce préce.

10. Obrazky 11 a 12 jsou pravdépodobné totozné. Obrazek 12 neni v praci zminovan.

11. Zhlediska ¢tenaie je velmi nepohodlné umisténi spekter a fragmentaénich schemat jako
ptiloh na konec prace. Pii ¢etbé vysledki je tak nutno listovat mezi tfemi misty v praci.

B. Obhajoba

Dotazy k obhajobé

1. Jak byla ovétena Cistota pouzitych latek?

2. U nékterych spekter jsou nékteré hodnoty m/z oznaceny jako necistoty. Co vas vede
K tomuto zavéru? Nedaji se tyto fragmenty interpretovat i jinak?

3. Proc¢ byly zvoleny pravé ty pouzité experimentalni podminky?

4. Proc¢ nebyla pouzita pro studium fragmentace infuze roztokt studovanych latek do
iontového zdroje, ale nasttik jako u HPLC, le€ bez separacni kolony?

5. Navrh a analyza fragmentace molekul je pomérné slozity proces, ktery vyzaduje znacné
znalosti molekularni a organické chemie. Do jaké miry jsou uvedena schemata vasim

vytvorem?




Stanovisko k opravé chyb v praci: opravny listek/oprava v textu JE podminkou piijeti prace
C. Celkovy navrh

Praci doporucuji k pfijeti k dalSimu fizeni: ANO

Navrhovana celkova klasifikace: Vyborné

I pres dil¢i nedostatky je téma prace pro bakalarskou
praci pomérné nelehké, proto hodnotim timto stupném.

Datum vypracovani posudku: 4.6.2015

Jméno a piijmeni, podpis oponenta: doc.RNDr. Radomir Cabala, Dr.



