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1. OBSAH A CIL PRACE (stru¢na informace o praci, formulace cile): Autorka si polozila za cil zpracovat
analyzu o americké zahrani¢ni politice V Sedesatych a sedmdesatych letech v jihovychodni Asii, s konkrétnim
dirazem na Kambodzu. Snazila se zejména nalézt odpovéd na otazku, do jaké miry pfispéla politika
Washingtonu k nastupu rezimu Rudych Khmerti a knasledné genocidé proti vlastnimu obyvatelstvu. Téma
zpracovala v $ir§im kontextu studené valky v Asii a nové strategic Henryho Kissingera a Richarda Nixona
sméfujici k postupnému ukonceni angazma USA ve vietnamské valce.

2. VECNE ZPRACOVANI (naroénost, tvardi piistup, argumentace, logicka struktura, teoretické a
metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost pfiloh apod.): Téma, které si autorka zvolila,
bylo sice jiz v minulosti v odborné literatuie vicekrat zpracovano, ale piesto neni zdaleka jednoduché jej na
kratkém strankovém rozsahu komplexnéji uchopit. Lze fici, Ze autorka se tohoto ukolu zhostila dobte. Polozila Si
vhodnou vyzkumnou otazku, prace ma jasn¢ danou a logickou strukturu. Argumenty, které jsou pouzity
k podpote autoréinych zavéru, se opiraji o ovétitelné faktografické tidaje, autorka vSak pouze nepieklada fakta a
nevyhyba ani vlastnimu hodnoceni zkoumanych problémii. S prameny a literaturou pracuje citlivé, dokaze je
vhodné vyuzit, aniz by pfitom pouze piejimala jejich nahled a perspektivu. Pfilohy jsou rovnéz zvoleny vhodné,
chybi u nich nicmén¢ uvedeni zdroje, z néjz byly pfevzaty.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazi na literaturu,
graficka uprava, formalni nalezitosti prace apod.): Autorka ma velice dobry jazykovy projev, ktery €ini text jeji
prace zivym a ¢tivym. Se spravnosti odkazi a citaci nema zadné zasadni problémy. Prace obsahuje vSechny
vyzadované nalezitosti, snad jen rozbor literatury a metodologické ukotveni mohly byt rozvedeny ponékud
obsirngji.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalafské prace, silné a slabé stranky,
originalita mySlenek, naplnéni cile apod.): Cile prace, které si autorka stanovila, byly naplnény. Podafilo se ji
uspokojivé odpoveédét na vyzkumnou otazku. Vyhnula se zbyteénému zachazeni do podrobnosti, ale na druhou
stranu presné vystihuje dulezité aspekty zkoumané problematiky. Celkové lze praci (s ptihlédnutim k tomu, Ze se
jedna o praci bakalarskou) hodnotit jako nadprimérnou. Je nutno ocenit i vybér tématu.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna aZ ti):
1. Jak se promitaji komplikované vztahy mezi KambodZou a USA v minulosti do vztahii mezi obéma zemémi
Vv soucasné dobé? Jsou tyto vztahy nadale zatizeny dédictvim studené valky, nebo maji obé zemé v soucasné
dobg jiz jiné priority?

6. DOPORUCEN{ / NEDOPORUCEN] K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA
(vyborng, velmi dobie, dobte, nevyhovél):
Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni vyborné.

Datum: 17. 1. 2015 Podpis: Jan Becka

Pozn.: Hodnoceni piste k jednotlivym bodim, pokud nepiSete v textovém editoru, pouzijte pfi nedostatku mista zadni stranu
nebo priloZeny list. V hodnoceni prace se pokuste oddélit ty jeji nedostatky, které jsou, podle vaseho minéni, obhajobou
neodstranitelné (napt. chybi kritické zhodnoceni prament a literatury), od téch véci, které student miize dobrou obhajobou
napravit; pomér téchto dvou polozek berte prosim v uvahu pti stanoveni koneéné znamky.



