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1. Kritické zhodnoceni
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A. Formalni a jazykova Kritéria

Prace odpovida rozsahovym podminkam

Prace ma odpovidajici jazykovou uroven (pravopis,
stylistika)

Formalni zpracovani prace (celkova struktura a jeji
logi¢nost)

DodrZeni stanovenych zéasad citacnich pravidel;
formalni jednota pozndmkového a kritického aparatu

Zpracovani pfiloh
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Celkové typografickd Gprava

B. Obsahova kritéria




Préce jasné formuluje své cile a metodiku jejich
dosazeni

Préce stanovenych cili dosahuje

Préce kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundarni literaturou

Autorovy/autorciny soudy a hodnoceni jsou
argumentacné podlozeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V praci jsou jasn¢ vyjadieny dosazené cile
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C. Celkovy prinos prace
Tuto ¢ast je vhodné rozvést v bodé 5.

ano

Ne

Prace je kompilacni praci

Prace se zabyva dosud nezpracovanym tématem

Prace pfinasi nové poznatky

Prace navrhuje nové metodické pristupy

Prace ma metodologicky/teologicky ptinos
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2. Celkové hodnoceni prace
(strucna charakteristika (v pfipad¢ potfeby je mozné uzit zvlastni piilohy)

Motivaci prace byl zajem o osobnost E. Benese a jeho politické nazory, coz text prace také
svou strukturou i intenci vykladu BeneSovy osobnosti zieteln¢ prozrazuje. Je opfena o ¢ast
bohat¢ literatury k E. Benesovi, a to ¢ast relevantni, snad mohla byt zachycena jesté
monografie A. Marése (prvni védecka francouzska monografie o ném, ¢esky 2014) a
zajimava biografie H. BeneSové P. Zitka (2015). Bezespornym kladem prace je sledovani
zurnalistického obrazu konference v relevantnim ¢eském dobovém tisku. Prace pfinasi
castecné nové poznatky, zejména pokud se tyka prehledu a sumarizace novinovych zprav o
Versailleské konferenci.

V praci nalezneme nékteré nepiesnosti, které ale nenarusuji celkovy dojem z prace, ale bylo
mozné se jim vyhnout, napf-.:

1/ Proc€ je ¢asovy ramec prace vymezen roky 1918 - 1919, kdyz Versailleska konference
probihala od (18!) ledna 1919 do v uz§im smyslu 28. 6. 1919 (podespsani smlouvy

s Némeckem), v §ir§im ale az do roku 1923, kdy ukoncila svoji praci konference velvyslanct
velmoci.

2/Nelze zaménovat pojmy (a rizné diplomatické funkce) vyslanec a velvyslanec.
Ceskoslovensti diplomatiéti zastupci byli vyslanci, velvyslance si vymétiovaly v té dobé
vlastné pouze velmoci.

3/ Dnes se spiSe zastava nazor, ze usili o samostatny ¢eskoslovensky stat se postupné rodilo
az béhem valky. Zprvu $lo o propagandistickou akci pocitajici s porazkou monarchie a
naslednou nutnosti jeji celkové reformy. Az Sixtova aféra v r. 1917a jeji nasledky oteviely
cestu K jejimu zaniku. Proto je nepfesna formulace na s. 33.

Celkove¢ ptisobi prace kladnym dojmem, prozrazuje autorcin zdjem, snahu "byt nad véci",
ktera ji osobné zaujima, stejné€ jako schopnost kriticky zachazet se ziskanymi informacemi.
Spliluje proto poZadavky kladené na diplomou praci.

3. Otazky a naméty prace k diskuzi pii obhajobé

1/ Bylo mozné habsburskou monarchii za valky jesté viibec udrzet?
2/ V ¢em autorka prace spatifuje hlavni problémy versailleského mirového systému?

Doporuceni prace k obhajobé doporucuji

Navrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji
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