POSUDEK BAKALARSKE / MAGISTERSKE PRACE

OPONENT
Nazev Komorbidita poruch pfijmu potravy a zavislosti na alkoholu u Zen: rizikové a protektivni faktory.
Autorka Bc. Veronika Vycpalkova
Vedouci prace PhDr. Lenka Cablova

Oponent préce Mgr. Lenka Reichelova

Hodnocena polozka Uroven a charakteristika polozky Body
Abstrakt Abstrakt je prehledny, jasny, v pfiméreném rozsahu
Obsahuje abstrakt vsechny klicové casti
(vychodiska, cile, vyzkumné otazky ci hypotézy,
pouzité metody, hlavni vysledky a jejich 5/ max.5
implikace)?
Koresponduje abstrakt s obsahem prace?
Ma abstrakt priméreny rozsah?
Odivodnéni a reserSe odborné literatury V teoretické Cdsti prilis mnoho prostoru vénovdno v oboru obecné zndmym faktim (obecné
Je zdivodnéni prace logické? charakteristiky zdvislosti, ndvykové ldatky atd.), bohuZel na ukor pfehledu aktudlnich vyzkumdi. Tam
T e autorka ale nachdzi dostatek zdroji — Zadouci by bylo vénovat jim vice pozornosti a prostoru. V

Byla zvolena adekvatni literatura a je jeji zabér . i . . - " ey - L

: P nékterych pfipadech Ize jen téZce rozlisit, co z textu je jesté citaci a co jiZ vlastni zdvér autorky.
vzhledem k tématu dostatecny/upliny? . . .

Jinak ale volba literatury dostacujici.

Je zvolend literatura aktudlni? 16 / max. 20
Je poutzitad literatura radné citovana?
Je pouzitd argumentace prezentovana
standardnim zplsobem?
Byl dosavadni vyzkum podroben kritice?
Pouzité metody a logika struktury prace Vsechny metody jsou vhodné zvolené a pomérné dobre popsané. 17 / max. 20

Jsou jasné stanoveny a zdGvodnény cile prace,




vyzkumné otazky i hypotézy?

Je zdlivodnéna volba pouZitych metod (rozsah a
metoda vybéru vzorku, tvorba, zpracovani a
analyza dat)?

Jsou vSechny pouZzité metody a postupy dobfe a
podrobné popsany, umoziuje popis replikaci?

Byla vénovana pozornost reliaibilité a validité dat?

Ma prace logickou strukturu?

Zpracovani tématu a interpretace ziskanych
poznatku

Jsou zavéry prezentovany srozumitelné?

Jsou prezentovany vSechny relevantni poznatky?
Byly vzaty v potaz silné i slabé stranky prace?
Jsou zavéry korektni?

Byly vzaty v Uvahu alternativni vysvétleni?

Jsou zavéry diskutovany v kontextu soudobého
vyzkumu?

Jsou ucinéna doporuceni pro dalsi vyzkum nebo
opatreni?

Vysledky prace jsou prezentovany srozumitelné, pomérné podrobné, autorka se snazi co nejvice
zachytit Sitku problematiky a viem detailim vénovat pozornost. Vysledky jsu diskutovany v
kontextu soucasnych vyzkumd — nicméné autorka si uvédomujé nevyhody srovnavani s vyzkumy
kvantitativniho rdzu — mozna by pro dalsi porozuméni problematice pomohlo nacist vice klinicko-
terapeutické literatury a zkusit vyzkumem propojit klinické zkuSenosti a dosavadni kvantitativni
vyzkum. To ale nijak nesnizuje kvalitu jejich zavéra.

29 / max. 30

Etické aspekty prace

Byly vzaty v Uvahu etické otazky?

Nedoslo k ohrozZeni zajm Gcastnikd vyzkumu?
Jsou diskutovany etické konflikty vyzkumné
¢innosti?

Eticka pravidla vyzkumu a ochrana osobnich UGdaji jsou dostatecné osetreny. Jsou diskutovany
vSechny etické konflikty vyzkumné cinnosti. Autor bere v potaz spolecensko-kulturni dopad prace
(9-10).

10 / max. 10

Odborny a spolecensky ptinos a celkova uroven
prace.

Pojednava prace aktualni/prakticky problém?

Je prace ptinosna z hlediska oboru?

Obsahuje prace vSechny klicové ¢asti?

Ma prace dostatecny Ci priméreny rozsah?

Je prace logicky usporadana?

Je prace z formalniho hlediska bez chyb?

Prace pojednava aktudlni a prakticky problém v kontextu oboru. Je zpracovana na velmi dobré
urovni, text je vhodné ¢lenén a jsou dodrzeny vsechny zasady logické i formalni strukturace textu.

11 / max. 15




Celkové hodnoceni Grovné prace

Komentar oponenta / vedouciho prace (celkové
shrnujici hodnoceni, poznamky)

Autorka si pro svou praci zvolila aktualni a mdlo popsané téma, pro jeho uchopeni vhodné voli
kvalitativni pristup. V teoreticcké ¢asti bohuzel pfilis mnoho prostoru vénuje obecnym informacim, ,
nicméné tento needostatek bohaté kompenzuje v ¢asti praktické, ktera dostatec¢né podrobné a jasné
popisuje spole¢né i rozdilné charakteristiky vybrané populace. Autorce by sice pomohl v popisu i
interpretacich Sirsi prehled v klinické, ¢i psychoterapeutické literature, misty je citit, Ze je (zatim)
,hevypsand“ a nékteré myslenky formuluje kostrbaté, presto ale jeji praci hodnotim jako vybornou a
pokud by se ji poved| nelehky ukol zestrucnit vysledky do podoby ¢lanku, vysledky doporucuiji
publikovat.

Doplnujici otazky k obhajobé

1. Ke komu byste byla rada, aby se dostaly vysledky Vasi prace?
2. Jakd doporuceni byste na zakldé Vasi prace vyvodila? Pro koho zejména?

Body celkem

88 / max. 100 bodd

Navrhované hodnoceni

Datum

6.6.2015

Jméno a ptijmeni, podpis

Mgr. Lenka Reichelova
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