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1. Kritické zhodnoceni
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A. Formalni a jazykova Kritéria

Prace odpovida rozsahovym podminkam

Prace ma odpovidajici jazykovou troven (pravopis,
stylistika)

Formalni zpracovani prace (celkova struktura a jeji
logi¢nost)

DodrzZeni stanovenych zéasad citacnich pravidel;
formalni jednota poznamkového a kritického aparatu

Zpracovani ptiloh
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Celkova typograficka uprava

B. Obsahova kritéria

Prace jasné formuluje své cile a metodiku jejich \ \ \ \




dosazeni

Prace stanovenych cili dosahuje

Prace kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundérni literaturou

Autorovy/autor¢iny soudy a hodnoceni jsou
argumentacné podlozeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V préci jsou jasné vyjadieny dosazené cile
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C. Celkovy prinos prace

Tuto ¢ast je vhodné rozvést v bodé 5.

ano

Ne

Prace je kompilacni praci

Prace se zabyva dosud nezpracovanym tématem

Prace ptfinasi nové poznatky

Prace navrhuje nové metodické ptistupy

Prace ma metodologicky/teologicky ptinos
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2. Celkové hodnoceni prace
(strucna charakteristika (v pfipad¢ potfeby je mozné uzit zvlastni piilohy)



Posuzované magisterska prace se vénuje pomérné obsahlému a slozitému tématu, kterym
bezpochyby je vyvoj gotického opérného systému. Hned na zacatku je vSak nutné uvést, ze
toto téma by nejspiSe bylo vhodné pro studenty architektury, ktefi by jej mohli doplnit o
vypocty statickych sil a tlakli ptisobici na stavbu, coz ostatn¢ byl hlavni ucel opérného
systému. Nicmén¢ 1 pfes tuto pomérne zasadni piekazku se student Mikeska ujal tématu
opernych systémd, které krom svého Cisté konstruktivniho ucelu, mély i podstatnou estetickou
ulohu spoluvytvarejici charakteristickou siluetu gotické katedraly.

Préce je pséna ¢tivym jazykem a je opatfena adekvatnim poznamkovym aparatem, ktery
odpovida citacnimu izu UDKU KTF v Praze. Rozsah prace splituje svou délkou a rozsahem
pozadavky na magisterskou praci. Text prace je sice strukturovan jasné¢ a logicky do
jednotlivych kapitol a podkapitol, nicméné¢ jejich obsah neni zcela vyvazeny.

Po obvyklém tvodu nasleduje II. kapitola vénovana stavu badani, kde nas autor seznamuje s
dosavadni odbornou literaturou. Zminény jsou podstatné prace k tomuto tématu, ale nejde o
kompletni soupis. Celkovy rozsah textu by zde mohl byt dels$i a mohl by nas tfeba seznamit i s
diskurzem dosavadniho badani.

II1. kapitola je jakymsi ivodem do problematiky opérného systému. Zde bych ocekaval
dislednéjsi praci s literaturou/slovniky architektury atd. Prace fady Spickovych odbornik,
kteti se zabyvali vznikem katedraly, ziistala nezminéna. Pfedevs§im je to Hans Sedlmayr, Die
Entstehung der Kathedrale nebo Otto von Simson The gothic Cathedral a bohuZzel i fada
dalsich.

IV. kapitola se jiz vénuje vyvoji opérného sytému ve Francii, ktera je pojata precizné jako
strukturovany soupis jednotlivych lokalit. Snad jen zde mohlo byt vice pracovano s
némeckymi autory, zvlasté kniha Kimpela a Suckaleho Die gotische Architektur in Frankreich
1130-1270 by zaslouzila vice pozornosti. Zcela chybi odkazy na prace Violleta-le-Duc.

V. kapitola je vénovana Sifeni gotického systému Evropou. Pojata je podrobné Anglie, ve
zkratce Italie a Nizozemi, Flandry, o néco podrobnéjsi je Némecko — zde ovSem chybi citace!
a to i na zakladni literaturu jako je Norbert NuBbaum - Deutsche Kirchenbaukunst der Gotik /
Bruno Klein ed., Geschichte der bildenden Kunst in Deutschland III. Vynechano je Rakousko
(napt. Zwetl) a Polsko (Vratislav, katedrala). Poté ptichazeji na fadu jiz Cechy. Ze seznamu
lokalit, zde chybi pouze arcidékansky chram v Chrudimi, jehoZ opérny systém je dnes skryt v
mlad$im krovu nad bo¢nimi lodémi a byl zjevné téhoz typu jako ve Vysokém Myté. Stranou
byla prozatim ponechéna katedrala sv. Vita. Pfehled uzavira VI. kapitola vénovana
katedralam v Amiens a Koliné nad Rynem.

Poté jiz konecné v VII. kapitole se setkame s katedralou sv. Vita v Praze. Bohuzel 1 zde jsou
sporadické citace k d&jinam tohoto chrdmu, citovana je pouze Kotikova!!! coz je priivodce,
byt pomérn¢ kvalitni. Vhodnéjs$i by bylo citovat pocetnou adekvatni literaturu napft. Libal /
Zahradnik Katedrala svatého Vita na Prazském hradé nebo Kuthan / Royt Katedrala sv. Vita,
Véclava a Vojtécha atd. Déle popisovana problematika dila MatyaSe Arrase, otazka mistra X
a pfichod Petra Parléfe ma velmi bohatou literaturu, kterd neni nijak zminéna, stejné tak i neni
zminéna literatura k Petru Parléfi jako takovém, coz je Skoda. Nasleduje popis jednotlivych
obloukt. Je pomérné zvlastni, ze pfedchozi kapitoly jsou koncipovéany, nebo se tak asponl
tvari, tak rozsah textu 1 jeho obsah tomu néjak neodpovida. Jakoby se deklarované tézisté
prace vytracelo nékam do neurcita, stejné€ tak zastiené zatrazeni do predeslého ramce, ktery je
misty (Francie) zpracovan preciznéji. Zaver piinasi jiz jen jakési shrnuti a nepfinasi nic
nového.

Celkov¢ lze praci zhodnotit, 1 pies ¢etné zasadni vytky a pocetné nedostatky, jako dobry
pokus o zhodnoceni tohoto velmi zajimavého tématu. Je ovSem ziejmé, Ze téma bylo
rozvrzeno piili$ Siroce, cozZ se stalo hlavnim kamenem trazu. Pon¢kud zanedbéna a oSizena

2

problematika tézko uchopitelné pro studenta dé€jin uméni, jak jsem ostatn¢ zminil jiz v ivodu.




3. Otazky a naméty prace k diskuzi pfi obhajobé

Doporuceni prace k obhajobé doporucuji

Néavrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji
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