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Indikatory kvality zavérecné prace =) o =)
= = @ =
Oznacte X, zda piedlozena prace obsahuje nize uvedené znaky. 2 g N -
Pokud nebudou obsaZeny klicové znaky Al, A3, E1, prace by neméla byt doporucena 'E EE_ EE_ 'E
K obhajobé. T e T T T
A ‘ Klic¢ové znaky; avodni ¢ast
A1 | Zi'etelné vymezeni do oblasti studovaného oboru. (Kterych fidicich funkci se to tyka? X
Kterych oblasti manazerské prace?)
A2 | Zavérecna prace je presahuje hranice jedné konkrétni Skoly ¢i pracovisté. Jde o objektivni
analyzu z oblasti fizeni ve skolstvi, nikoli o popis subjektivni zkuSenosti autora
A3 | Jasna a zietelna formulace tématu a cile prace. (Co ma byt ovéieno, zjisténo, ¢eho ma byt X
dosazeno, co nového chce autor zjistit?) Charakteristika cile
B ‘ Dosavadni FeSeni problému
B1 | Prace obsahuje ptehled nazort vztahujicich se k danému tématu na zakladé¢ studia odborné X
literatury
B2 | Jsouuvedeny odkazy na ¢eskou i zahrani¢ni odbornou literaturu.
B3 | Je zfetelné, kde jde o autorsky text a kde o kompilaci; kompilace ma hodnotici nadhled, X
nejde o mechanické vypisky z literatury.
C ‘ Vyzkumna ¢ast
C1 | Vyzkumna ¢ast se vztahuje k tématu a cili prace. X
C2 | Stanoveni vyzkumného problému. Spravna formulace hypotéz (pokud typ vyzkumného X
problému umozinuje hypotézy formulovat).
C3 | Byly pouzity vhodné vyzkumné metody a nastroje. X
D ‘ Analyticka cast
D1 | Je provedena kvalitni analyza ziskanych faktt a udaji. X
D2 | Interpretace zjisténych vysledki je dostatecné analyticka, nejde jen o komentované X
vyjadfeni Ciselnych udaja.
D3 | Interpretace vyzkumu umoznuje zpracovani zavéru, doporuceni, vystupd prace. X
E ‘ Zavéry. Prinos pro studovany obor
E1 | Formulace dosazeno stanoveného cile prace (viz A3). (Zavér prace neni redukovan jen na X
vysledky a interpretaci vyzkumu, na potvrzeni ¢i vyvraceni hypotéz.)
E2 | Vystupem prace je material vyuzitelny pro fizeni Skolstvi ¢i rozvoj studovaného oboru X
E3 | Prace obsahuje adresné vyjadieni, kde a jak ji 1ze vyuzit. X
E4 | Vystup prace je obecné vyuzitelny pro oblast fizeni ve $kolstvi — management vzdélavani. X
Jde skuteéné o odborné fundovany material vedouci k rozvoji studovaného oboru,
teorie €i urcitého viseku Fizeni Skoly ¢i Skolstvi.
F Prezentace (formalni uiroven prace)
F1 | Uplnost obligatnich nalezitosti — jazykové trovefi, dodrzeni formalnich naleZitosti a
struktury (titulni list, Cestné prohlaseni, resumé, klicova slova, obsah), graficka a
typograficka uroven prace.
F2 | Dodrzeni stanoveného rozsahu X
F3 | Bibliografie dle platné normy. X




Klady prace:

» Teoreticka ¢ast se zabyva vyuzitim IT ve vyuce i v fizeni $koly, jde o komplexni

>
>

pohled na moznosti, které tyto technologie nabizeji
Jasné¢ definovany cil prace

Mnozstvi ziskanych dat — vysoka navratnost (i ptes velky pocet otazek) dotaznikti
(80%)

Nedostatky prace:

(Nedostatky prdce koresponduji s absenci pozadovanych znakii, konkretizujte pro text prdce.)

>

rowr

Teoreticka Cast prace se sice zabyva moznostmi vyuziti M-technologii a ICT ve vyuce,
bohuzel vSak autor predklada pouze teoreticky potencial, a 1 kdyz uvadi kromé
prednosti i slabiny, nevyuziva bohuzel v tomto sméru odbornou literaturu, ktera je jiz
dnes k dispozici a ktera zhodnocuje efekty vyuzivani ICT ve $kolach. Text se tak
hodn¢ zamétuje na popis moznosti, technické zhodnoceni, nabidku (jde spise o
reklamu na M-technologie a jejich moznosti), ale téméf pomiji vyhodnoceni
dosavadnich zkuSenosti s vyuzivanim (je ale bohuzel dostupné témét vyhradné

Vv zahrani¢ni literatufe a zdrojich, u nas jsou zatim zkusenosti malé).

Také s fizenim Skoly je text spojen jen povrchné, autor v teoretické ¢asti sice popisuje
ramcové moznosti technologii, chybi ale konkrétnéjsi iivahy a tdaje o vyuziti v fizeni
Skoly a efektech, které to muze ptinést (pozitivnich i negativnich). V tomto smyslu je
Vv praci pomérné malé sepéti s problematikou fizeni skoly.

Neékteré vyroky bych toleroval tieba v popularné nau¢ném c¢lanku, ale zde by bylo
tieba je dokladat, nebot’ — i kdyz vypadaji samoziejmé — povazoval bych je
pfinejmensim za diskutabilni, napf.:

o ,,ICT v neposledni rade taktéz zlepsily komunikaci a celkovy rad rizeni skoly,
kdy se temér vsechny Fidici procesy staly jednodussimi, rychlejsimi, méné
formalnimi a diky uloZisti dat jsou veskeré informace také prehledne vzdy po
ruce.*

o ,,Vhodna aplikace informacnich a komunikacnich technologii prispiva ke
zkvalitneni vyuky, k lepsim studijnim vysledkiim a vétsi prestizi skoly. Zaroven
také motivuje Zaky k dalsimu studiu a prohlubuje jejich zdajem o vyucovanou
problematiku. Zejména mladsi deti pak zasluhou zabavnych interaktivnich
Jforem vyuky dokazou udrzet pozornost déle nez pri monologu ucitele. Pri Fizeni
Skoly predevsim zjednodusuje a zefektiviiuje praci ridicim pracovnikiim.*

Ackoli ve vyzkumném Setfeni bylo ziskano velké mnozstvi dat, jejich vyhodnoceni se
omezuje spiSe na konstatovani ¢iselnych ¢i procentualnich vysledkt a autor s nimi do
hloubky pfili§ nepracuje. V nékterych ptipadech doslo k ¢asteCnym interpretacim, ale
rozsahlost dat pak byla zjevn€ nad moZnosti a sily autora (naptiklad v sad¢€ Givodnich
otazek byly zjiStovany nejriiznéjsi charakteristiky respondentti a Skol, ale dale se

S nimi jiz nepracovalo a nebyly vyhodnocovany zadné souvislosti; tvrzeni sice byla
slovné potvrzena, ale bez podrobnéjsich dikazl apod.)

V metodice se autor zminuje o nestrukturovaném pozorovani, ale dale v textu jsem jiz
nenalezl zadné informace ani vyhodnoceni takto ptipadné ziskanych dat



Hodnoceni prace:

Velmi dobie

Doporuceni a otazky pro obhajobu:

1. Byla pouzita metoda nestrukturovaného pozorovani? S jakym postupem a vysledkem?
Co jste touto metodou zjistil?

2. Vysledky prace naznacuji témért idylicky stav, pokud jde o vyuzivani IT ve Skolach
(az na ,,drobnost typu proskolovani uéiteltl). Nezaznamenal jste (at’ uz v rameci studia
literatury nebo ve vlastnim zkoumani) néjaké dalsi problémy v této oblasti?

3. V zavéru prace uvadite: ,,Vhodna aplikace informacnich a komunikacnich technologii
prispiva ke zkvalitneni vyuky, k lepsim studijnim vysledkim a vetsi prestizi skoly.
Zaroven také motivuje Zaky k dalsimu studiu a prohlubuje jejich zajem o vyucovanou
problematiku. Zejména mladsi déti pak zdsluhou zdbavnych interaktivnich forem
vyuky dokdazou udrZet pozornost déle nez pri monologu ucitele. Pri vizeni Skoly
predevsim zjednodusuje a zefektiviiuje praci ridicim pracovnikim. . Povazujete néco

z toho za praci prokazané? Nebo je to podepieno jinymi vyzkumy?
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