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Aktualnost (novost) tématu

Diplomant si jako téma své diplomové prace vybral oblast financniho trhu, zejména
problematiku regulovanych trh( a jejich organizator(i, coz je v této dobé tématika nadmiru
zajimava a stale velmi diskutovana. Lze tedy konstatovat, Ze volba tématu této diplomové prace
byla vhodna a prinosna.

Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a pouzité metody

Pro uspésné zpracovani tohoto tématu jsou nutné nejen znalosti finanéniho prava, ale vhodné
jsou také podrobnéjsi znalosti z oblasti prava spravniho, prava Evropské unie a také z oblasti
ekonomie, téma je tedy prarezové.

Vzhledem k aktudlnosti tématu je pro jeho vypracovani dostupny dostatek odborné literatury,
ceske i zahranicni, i jinych zdrojl informaci (zejm. internetovych).

Diplomant v Uvodu nevymezuje metody védecké prace, které hodla vyuzZivat
pfi zpracovani své diplomové prace, také neuvadi rozsah soucasného poznani o problematice
a informaci o dostupnych zdrojich tykajicich se této problematiky.

Formalni a systematické clenéni prace

Vlastni prace svym rozsahem splnuje pozadavky kladené na diplomové prace, kdyz ma 56 stran
vlastniho textu (cca 109 tis. znakd véetné mezer a se zapocitanim poznamkového aparatu), i kdyz
na prvni pohled se prace zda méné obsazna.

Prace ma celkem 6 kapitol véetné tvodu a zadvéru, které diplomant cisluje. Hlavni kapitoly se pak
vnitirné dale cleni. Jejich nazvy zni: 2) Vymezeni zdkladnich pojmu; 3) Regulace a dohled;
4) Vybrané subjekty regulovanych trhi a jejich povinnosti; 5) Sankéni fizeni.

Takto zvolend systematika prace je sice mozna, avsak v kapitole 4) mi chybi uvedeni divodq,
podle kterych byly ,vybrany” dané subjekty, méné jasna je souvislost, proc je v kapitole 5)
nabidnut dany obsah.

Prace je doplnéna anglickym a ¢eskym resumé a seznamem kli¢ovych slov v obou jazycich,
seznamem zkratek (spiSe viak znacek), seznamem poufité literatury a ostatnich druhi zdroju
informaci.

Vyjadreni k praci

Diplomant si vybral ke zpracovani své diplomové prace zajimavé téma, které nebyva
zpracovavano pfilis casto. Je nutno ale shrnout, Ze jej pojal zejména deskriptivné, provedena
analyza dané problematiky neni pfili§ hluboka a autor také nepfidava mnoho vlastnich
komentafi, argumentt. Paklize pracuje se zdroji informaci, pak je zejména pFejima bez dalsiho.
V praci jsem odhalil vétsi pocet obsahovych nepresnosti az nespravnosti. Na str. 10 autor uvadi,
Ze mezi cenné papiry s dobou splatnosti vice jak jeden rok patfi i akcie, které jsou viak
majetkovymi CP bez konkrétni doby splatnosti. Na str. 18 diplomant ,micha” do sebe pojem
burza a regulovany trh. Na str. 26 uvadi, e CNB pfi spravnim fizeni postupuje dle spravniho fadu
a zakona 15/1998 Sb., na ostatni pfedpisy zapomina. TéZko také souhlasit s diplomantovym
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vymezenim pojmu ,hasledna kontrola” na str. 27 (bylo by vhodné také pojednat o vztahu pojm
dohled a kontrola). Na str. 28 diplomant nespravné uvadi, Zze znacka ESFS znamena European
Systemic Financial Supervisors. V souvislosti s daldimi nedostatky pak nize poklddam nékteré
otazky k obhajobé.

Z obsahového hlediska pak negativné hodnotim zavér prace, ktery je velmi kratky a bezobsainy,
diplomant v ném neshrnuje své dosaZené poznatky, neformuluje finalni zavéry.

5. Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Diplomant si v Uvodu své prace cile nijak konkrétné
nevymezuje, ale pfedpokladané cile povazuji za v praci

dosazené.

Samostatnost  pfi  zpracovani | Toto téma nebyva zpracovavano velmi casto. Diplomant
tématu  véetné  zhodnoceni | jej viak pojal vcelku obvyklym a pfevainé popisnym
,Protokolu [6) vyhodnoceni | zplsobem.

podobnosti zavéreéné préce” | Systémem Theses.cz nebyl nalezen dokument, ktery by
v systému Theses.cz vykazoval shodnost s predkladanou praci, tj. pocet

nalezenych podobnych dokumenta je tedy nula.

Logicka stavba prace Systematika prace je vcelku vhodné zvolena.

Prdace s literaturou (vyuiiti | Diplomant vyuZil fadu zdroju informaci, avsak chybi mu
cizojazyéné literatury) véetné | vice zdroji zahranicnich, které jsou k tématu lehce
citaci dostupné.

Nékteré citace nejsou presnée (napf. pozn. 3, 72 — Spatna
forma citace, kterd neuvadi konkrétniho autora ze
skupiny autor( dila), ¢i zfejmé (tabulka na str. 30 pochazi
také ze zdroje uvedeného v textu v pozn. 527).

Hloubka provedené analyzy (ve
vztahu k tématu)

Mira provedené analyzy je spise méné hluboka.

Uprava prace (text, grafy, tabulky) | Prace je vcelku dobfe zpracovana, dopinéna je
i tabulkami. Bylo by vhodnéjsi, kdyby diplomant nové

hlavni kapitoly zacinal na novych strankach.

Jazykova a stylisticka aroven Jazykova i stylisticka uroven je vcelku dobra, v praci se
nenachdzi podstatnéjsi pocet jazykovych nedostatk(
(z chyb: , dohlizet ne jejich nalezité” na str. 35; opakované
uvadeéni centralniho depozitare s velkym ,C” (napf. str.
37, 57); ,iadost o udeleni povoleni” na str. 43; Spatné
sklofiovani v nadpise 4.1.2.; nespravné psani celého
nazvu CAOCP, které je viak uzivano i na jejich webu (str.
46); shoda ,,méli byt” a ,méli nastoupit” s podmétem
»prostiedky” na str. 55.

6. Pfipominky a otazky k zodpovézeni pii obhajobé
Diplomant by se pfi obhajobé své prace mél vyjadrit napriklad k nasledujicim otazkam:
1. Jak diplomant hodnoti ¢lenéni obchodniki s CP dle Radvana (str. 18)? Je pfesné?

2. Je opravdu CNB nezavisla na institucich EU, co naptiklad na ECB, &i jeji vztah k ESCB? (str.
24)
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3. Jak diplomant hodnoti nazor, ktery bez dalsiho cituje na str. 25, 7e CNB je spravnim Gfadem?
A je opravdu CNB podnikatelem v bankovnictvi?

4. Paklize diplomant navrhuje vytvoreni sjednoceného dohledu nad financnim trhem v ramci
EU, nedomniva se, Ze by takovy arfad byl pfilis veliky, pfilis byrokraticky, na rychlou a
bezprostfedni reakci, o které pise? Navic jak by diplomant docilil toho, aby se odbornici
z Londyna ¢i Pafize prestéhovali za svou praci do Frankfurtu?

5. Je divodem pro to, aby PECE méla povoleni organizatora regulovaného trhu, provozovani
komaoditni burzy, jak diplomant uvadi na str. 367

6. Zjaké,povahy” plyne dvojinstan¢nost fizeni pred CNB? Jaké znaky Ustfedniho organu statni
spravy vykazuje CNB? (str. 55)

7. Cim diplomant argumentaéné podpofi sv(ij nazor, Ze po pFijeti souéasné pravni Upravy se
jiz ORT nepfrisuzuje postaveni vykonavatele statni spravy (v porovnani s pfedchozi
upravou)? (str. 60)

Doporuéeni/nedoporuceni prace k obhajobé | Tuto praci doporucuji k obhajobé.

Navrzeny klasifikacni stupen Navrhuji hodnotit tuto diplomovou praci stupném
dobre.

V Praze dne 12. kvétna 2014
s

e

JUDA. Michael Kohajda, Ph.D.
oponent diplomové prace
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