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Aktualnost (novost) tématu

Diplomantka si jako téma své diplomové prace vybrala problematiku auditu se
zamérenim na specifika auditu financnich instituci. Takové téma je velmi ojedinélé pro
zpracovani jako diplomovou praci. Volbu tohoto tématu proto povazuji za zajimavou,
vhodnou a prinosnou.

Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni tdaje a jejich zpracovani
a pouzité metody

Toto téma predpoklada znalosti nejen finanéniho prava, ale také prava Evropské unie
a zcela jisté také ekonomické souvislosti. Z tohoto pohledu se tedy jedna o téma
prufezove.

O tématu je publikovana fada publikaci, odbornych élanku, a to v Ceskeé republice, tak
v zahraniéi. Informace potfebné ke zpracovani prace jsou proto dostupnée.

O védeckych metodach, které ve své praci hodla pouzit, se diplomantka v uvodu
své prace nezmifiuje, jedna se v jejim pfipadé predevsim o deskripci a analyzu.

Formalni a systematické ¢lenéni prace

Kromé uvodu a zavéru, které diplomantka necisluje, ma predkladana diplomova prace
Ctyfi kapitoly: 1) Vymezeni zakladnich pojmu a rozsahu prace; 2) Pravni Uprava auditu,
3) Faze povinneho auditu; 4) Specifika auditu finan¢nich instituci.

Struktura prace je vcelku odpovidajici obsahu i rozsahu prace, zaujala mne jen odliSnost
systematiky podkapitoly 4.1 vuéi 4.2 a 4.3, pfitom neni tato odlisnost nijak oduvodnéna.
Prace je dopinéna seznamem zkratek, ceskym a anglickym abstraktem a seznamem
klicovych slov, pfehledem pouzitych zdroju informaci (rozdélenych podle jejich druhu,
ale bohuzel neusporadanych abecedné), seznamem tabulek, seznamem pfiloh, dvéma
tabulkami a ¢tyrmi pfilohami v pfiloze.

Vyjadreni k praci

Tato diplomova prace je zpracovana na téma, ktere je vcelku vyjimeéné zpracovavane
a které povazuji za velmi zajimavé. Proto velmi kladné hodnotim, Ze si jej diplomantka
vybrala.

Prace je celkové vice popisna, jeji analyticka ¢ast neni pfilis obsahla. Diplomantka spise
nabizi celkovy prehled informaci o auditu. Analyza pravni Upravy auditu, jejich
nedostatku, popf. navrh na zmény pro futuro jsou rozsahové skromnéjsi. Také v praci
nenachazim vétsi pocet vlastnich nazoru, hodnoceni autorky, autorka nijak nehodnoti,
nepolemizuje s nazory jinych autory, spise jejich nazory bez dal$iho piejima.

Pozitivem prace je absence obsahovych nedostatku. Za podstatnéjsi z nich povazuiji
nesystematicky pfistup k vyhlasce €. 123/2007 Sb., kdyz diplomantka o ni piSe casto
v pfitomném Case (napf. ,Ramcové je jeji vy$e vymezena vyhlaskou €. 123/2007 Sbh. ...“
na str. 53), ackoli na dalSich mistech prace jiz spravné diplomantka uvadi, ze tato
vyhlaska byla zrusena (a uvadi i jeji ¢aste¢nou nastupkyni, vyhlasku €. 23/2014 Sb.,
napi. na str. 59). Ale i tak to diplomantce nebrani, aby podle vyhlasky ¢. 123/2007 Sb.
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klasifikovala napf. pohledavky (opét str. 53). Pfi obhajobé by tedy situaci ohledné této
vyhlasky a jejiho obsahu méla vyjasnit.

Drobnou vyhradu mam také k pojmoslovi, které diplomantka na nékterych mistech uziva
a které neodpovida novému ob&anskému zakoniku (i kdyz na jinych mistech
diplomantka o NOZ pi§e), napf. pojem ,zpusobilost k pravnim dkonum® diplomantka
ponechava na str. 13 bez jakéhokoliv komentare.

V souhrnu se ale jedna o velmi péknou préci, u které pouze nékteré jeji nedostatky (nizsi
mira analyzy, nizéi mira zaméfeni na finanéni instituce) zapficinuji, ze nemuze byt
hodnocena nejvy$sim stupném.

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Cile této prace, jak byly v Gvodu vymezeny, byly

naplnény.

Toto téma neni ¢asto zpracovavano jako

absolventska prace.
Systétmem Theses.cz nebyl nalezen dokument,

Samostatnost pfi zpracovani
tématu vcéetné zhodnoceni
,Protokolu o vyhodnoceni

podobnosti zavérecné prace”
v systému Theses.cz

ktery by vykazoval shodnost s predkladanou praci,
tj. pocet nalezenych podobnych dokumentu je tedy
nula.

Logicka stavba prace

Vnitini stavba prace je dobra, az na drobnou
pfipominku (viz vyse).

Prace s literaturou (vyuziti
cizojazy¢né literatury) véetné
citaci

Diplomantka vyuzila pocetnou Fadu odbornych
zdroju, ale bohuzel malo z nich je zahraniénich,
pritom k tomuto tématu v zahrani&i vychazi dostatek
publikaci.

Forma citaci je bez pfipominek.

Hloubka provedené analyzy
(ve vztahu k tématu)

Vzhledem k tématu by mira analyzy mély byt vyssi.

Uprava prace (text,
tabulky)

grafy,

Formalni uprava prace je na velmi dobré urovni,
prace je dopinéna tabulkami a prilohami

Jazykova a stylisticka uroven

Jazykova i stylisticka uroven jsou na velmi dobrém

stupni, v praci jsem nalezl jen nékolik chyb, zejména
v interpunkci (na str. 13, 51).

Pfipominky a otazky k zodpovézeni pfi obhajobé

Jak diplomantka obecné hodnoti nezavislost auditora na klientovi, kdyz je auditor za svou
praci, ktera spoéiva v hodnoceni klienta, klientem finanéné odmeénovan? Jakeé je reseni
tohoto zasadniho a pretrvavajiciho problému? (str. 18, 32)

Je provadén samostatny audit u organizacnich slozek, které na uzemi CR vykonavaji
bankovnictvi? (str. 50)

Jaky je v soucasnosti stav vyhlasky & 123/2007 Sb., jaky je obsah jeji ,nastupkyné®,
upravuje totoznou problematiku v obdobném rozsahu? (napf. str. 53, 59)

U auditu kterych finanénich instituci neni stanoven pozadavek dopadajici na zvazovaného
auditora spodivajici v pfedchazejici praxi s auditem finanénich instituci? Jakym postupem
ve vykonavané praxi se tedy auditor muze dostat k auditu napf. druzstevni zaloZny pfi
omezeni, jak jej uvadi diplomantka na str. 607

Jaky je aktudlni vyvoj feeni otazky mozného zvyseni pfispévku druzstevnich zaloZen do
Fondu pojisténi vkladu? (str. 62)



Doporuceni/nedoporuceni
k obhajobé

prace

Tuto diplomovou praci doporuéuji k obhajobé.

Navrzeny klasifikacni stupen

Tuto diplomovou praci navrhuji hodnotit
stupném velmi dobfre.

V Praze dne 18. kvétna 2014
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