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A. Pozadované nalezZitosti diplomové prace:
Legenda: ztucneny text v prislusném poli vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.

A B C N
1. Cil Formulace Drobné nedostatky | Nefunkeni Chybi.
obsahové funk¢ni, | v obsahové a/nebo formulace formalné
formulacné funkéni formulaci. | (napf.pfiliS obecna)
zi‘etelna. 1 obsahove.
2. Zavér Shrnuje praci jako | Mezi AaC Popisuje obsah, Chybi.
celek, presahuje neobsahuje Sirsi
obsah DP v jeho reflexi problému,
hlubsi reflexi a nehodnoti nebo
hodnoceni, reaguje neobsahuje
na cile, obsahuje stanovisko autora,
argumentované nevaze se k cili.
stanovisko autora.
3. Odkazy a citace | VSe Nezietelné oddéleni | Chybéjici odkazy, Nevyhovuje.
dokumentovano, prevzatého a nepiesné, nespravné
ziejmé oddéleni vlastniho, drobné uvadéné infor.
prevzatého a nedostatky zdroje, seznam liter.
vlastniho. v citacich a neodpovida citacim,
seznamu literatury. | apod.
4. Formalni Ano Netplné: DOPLNIT pri Nevyhovuje zcela.
naleZitosti obhajobé:
(anotace, klicova
slova, angl.nazev,
rozsah)
5. Jazykova Vhodna vétna Drobné nedostatky | Vyrazné&jsi Nevyhovuje zcela.
uroven stylistika a ve stylistice a/nebo | nedostatky (doplnit
gramaticka gramatice. priklady):
spravnost.

B. Kbvalita diplomové prace:
Legenda: ztucnéné pismeno vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.
A = kvalitni zpracovani, B = dilci nedostatky, C = zavaznéjsi nedostatky, N = nevyhovuje

Teoreticka uiroven, resp.¢ast

Uroven odbornosti textu véetné pouzivani odborné terminologie a dovednosti
vymezit problém k feSeni A B C N
Logicka struktura vykladu

A B C N
Argumentace soudil je obsazena a je funk¢ni

A B C N
Funk¢ni provazanost teoretické a praktické casti

A B C N
Odborna literatura: mnoZzstvi a kvalita zdroji vcetné zahrani¢nich, aktualnost.

A B C N




Autorsky piinos

Empiricka diroven, resp. ¢ast

Vymezeni tikoli (ciltr)

A B C N
Charakteristika vyzkumného Seteni (metodologicky zéklad) a/nebo zdtivodnéni
empirickych postupti A B C N
Dokumentace vyzkumu (¢as, misto, postup) nebo praktickych ¢innosti

A B C N
Interpretaéni nebo reflektivni troven empirickych udaja

A B C N
Autorsky prinos

A B C N

C. Slovni hodnoceni a sdéleni autorovi/ autorce DP:

Vyjadreni k celku DP a jejimu pFinosu:

Zvolené téma bakalarské prace je aktudlni, nebot’ se vénuje problematice odmén a tresti
ve vychov€ ditéte predskolniho ve&ku. Problematiku odmén a tresti ve vychové
v soucasnosti fe$i nejenom Sirokd rodiCovskd vefejnost, ale taktéz je pfedmétem zdjmu
odborné vetejnosti. Predlozend bakalafska prace tak pfedstavuje cenny ptinos z hlediska
vyzkumného, nebot se zaméfuje na porovnani v pfistupu odménovani a trestani
v mezigeneraénim kontextu. Autorka prokazala, Ze fundované¢ dokaZze pracovat
s odbornou literaturou. Prace je zpracovani po formalni i obsahové strance na vysoké
urovni a teoreticka 1 praktickd ¢ast maji vyvazeny pomér.

V teoretické Casti se autorka pokusila prezentovat vyvoj nazort na vychovu v rodiné, a to
z hlediska soucasnych rodi¢i i prarodict. Ve druhé kapitole se vénuje problematice kdzné¢,
pravidlim ve vychova a charakterizuje problémové rodiny. Tteti kapitola je zamétfena na
osobnost ditéte predskolniho veéku, konkrétné na jeho socializaci, moralni usuzovani,
svédomi, a to zhlediska respektovani jeho individuality. Ctvrtda a pata kapitola je
vénovana odménam a trestim ve vychové piedskolniho ditéte. Autorka analyzuje a
porovnava nazory pedagogii a psychologii. Oceiiuji kvalitné zpracované zavérec¢né shrnuti
teoretické Casti, kde autorka objastiuje 1 svilj ndzor na dillezitost vzdjemné obohacujiciho
vztahu ditéte s prarodici.

Vyzkumna ¢ast je vhodné strukturovana a byla autorkou velmi dobie promyslena.
Vyzkumné Setfeni bylo realizovano v 11 rodinach formou strukturovaného rozhovoru.
Autorce se podafilo ziskat velmi cennd data od vSech tfech generaci, kterd citlivé
interpretovala. V diskuzi se autorka zamysli nad uskalim pfi trestani i odménovani a
ocenuji sebereflexi realizovanych modelovych situaci.

Vyjadreni k dil¢im nebo specifickym zaleZitostem DP:

Prace je psana ctiveé a kultivované. Drobnou vytku mam k formalni strance prace,
konkrétn€ k nejednotnému radkovani (napt. s. 33 a s. 34).

Autorce doporucuji, aby text upravila pro zvefejnéni k ¢asopise pro ucitelky matetskych
Skol (napf. Informatorium 3-8 nebo Poradce feditelky matetské Skoly)



Naméty k diskusi pFi obhajobé DP:

1. Zamyslete se nad vyuzitelnosti ziskanych poznatkii z vasi bakalafské prace pro praxi
ucitelky matetské skoly.
2. Které faktory ovliviiuji vychovny styl v roding?

PiedloZena bakalarska splituje poZadavky kladené na zavérecné kvalifikacni prace a
doporucuji ji k obhajobé.



