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1. OBSAH A CIL PRACE (stru¢na informace o praci, formulace cile):

Prace studenta Martina Zacka se zabyva jednim z nejvyznamnéjsich stranickych subjektii soudasné
némecké krajni pravice, a to stranou NPD. Cil prace neni sice nijak explicitné¢ v uvodu naformulovan (zde
se vénuje pozornost piedev§im prezentaci literatury, z niz autor vychazel), stejn¢ jako zde nenachazim
vyzkumné hypotézy, ovSem jiZ nazev prace vypovida o tom, co Ze bude cilem této piedlozené bakalaiské
prace. Prace je prevazné deskriptivniho charakteru a autor zde popisuje dosavadni debaty ¢i pfimo pokusy
o zékaz této politické strany. Autor tohoto posudku by rad v praci nalezl n€jaky vlastni analyticky vklad
autora, napft. v podob¢ né&jaké analytické kapitoly. To je jeho jedina vytka z celkové strukture této
bakalarské prace.

2. VECNE ZPRACOVANI (naro¢nost, tviréi piistup, argumentace, logickd struktura, teoretické a
metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost ptiloh apod.):

Prace vychazi z uspokojivé literarni zakladny, i kdyZz je pon€ékud Skoda, Ze autor nesahl také po v Némecku

velmi prestizni ro¢ence k vyzkumu extremismu ,,Jahrbuch Extremismus & Demokratie”, vydavanou U.

Backesem (HAI TU Dresden) a E. Jessem (TU Chemnitz). Naopak je spravné, ze vyuzil prace doktorandt

téchto dvou univerzitnich profesorti, zejména z Zwickau pochézejiciho L. Flemminga.

Struktura prace je po mém soudu sestavena logicky a prehledné. Autor ji v podstaté déli na ¢ast teoretickou,

ktera vpravuje zejména do politickych redlii Spolkové republiky Némecko, tedy v ohledu na krajni pravici.

Vychazi zde ptitom z konceptu ,,streitbare Demokratie®, ktery je vylozen standardné. Fakticky akcent prace

pak lezi na posledni kapitole 4, ktera se zabyva problematikou zdkazu NPD.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazil na literaturu,
graficka uprava, formalni nalezitosti prace apod.):

Autor odkazuje na zdroje po mém soudu v souladu s cita¢ni etikou, Cetnost citaci je uspokojiva, stejné tak
citaCni Gizus shledavam, ze je sjednoceny.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalaiské prace, silné a slabé stranky,
originalita myslenek, napInéni cile apod.):

Sviij dojem z prace jsem jiz popsal vySe. Prace ma svou silnou stranku v tom, jak uspokojiveé a svédomite
autor vylozil celou problematiku tykajici se krajni pravice v Némecku, vyvoje NPD a samotné debaty
ohledn¢ zdkazu strany. Zde v podstaté neni textu co vyc€ist, krom margindlnich vytek o tom, Ze nekteré
pasaze, vysvétlujici naptiklad pojem ,streitbare Demokratie, mohly byt rozvedeny vice. OvSem
uvedeny vyklad naprosto postacuje urovni bakalate.

Na druhou stranu se ptdm po jakési piidané hodnoté této prace. V ¢em je alespon casteéné jeji néjaky
vlastni analyticky vklad? Ten zde nenachazim. Nalézam ho vSak v precizné sestaveném popisu situace
ohledn¢ zdkazu NPD. Praci vsak touto svou kritikou nechci nijak hanit a z hlediska klasifikace ji
hodnotim mezi stupném vyborné a velmi dobfe, pficemz nechavam kone¢né hodnoceni na zkusebni
komisi.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna az
tii):

Jaka je naptiklad hlavni argumentacni linie E. Jesseho smérem k zdkazu NPD?

Je spravné strany zakazovat? Neni to jiz omezovani stranické soutéze? Co musi byt splnéno k tomu, aby
byl iniciovan zékaz politické strany?

Maji zadkazy politickych stran smysl? Zkuste se nad tim zamyslet v kontextu dosud realizovanych zakazi
politickych stran v SRN, ale nejen vi, poohlédnéte se i do Ceské republiky. ..



6. DOPORUCENTI / NEDOPORUCENI K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA
Klonim se ke klasifikaci mezi vyborné€ a velmi dobfe.
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