Oponentsky posudek na doktorskou disertaéni praci
»Uznani a vifkon soudnich rozhodnuti v ramci Evropské unie (dle
nafizeni &, 44/2001 a €, 1346/2000)«
vypracoval JUDr. Jan Brodec

Doktorand si za téma své disertatni prace o rozsahu 140 stran zvolil
zpracovani problematiky, ktera je nepochybné aktualni nejenom vzhledem ke
vstupu Ceské republiky do Evropské unie, ale také vzhledem k neustale se
zvysSujicimu poctu pravnich norem, které muzeme zarfadit do evropského
mezinarodniho prava soukromého. Doktorand v tivodu své prace pise, Ze
v praci se hodla zaméfit na otazky uznani a vykonu soudnich rozhodnuti dle
nafizeni ¢. 44/2001 a nafizeni ¢. 1346/2000. Jedna se podle doktoranda o
prufezové téma. Doktorand se vS8ak zabyva i dalsimi otazkami, které obé
natizeni upravuji, napr. otazkou soudni prislusnosti.

Zkoumana problematika byla doktorandem rozdélena do deseti
kapitol v€etné tivodu a zavéru. Obsah jednotlivich kapitol svédéi o tom, ze
doktorand postupuje od zkoumani obecnych otazek zpracované
problematiky (jako jsou zakladni principy nafizeni ¢. 44/2001, jeho vécna
plisobnost, obsah pojmu véci obéanské a obchodni), pfes uznani soudnich
rozhodnuti a vykon soudnich rozhodnuti podle nafizeni ¢. 44/2001 azZ po
feSeni otazky, jaké dusledky maji nafizeni €. 44/2001 a narizeni Cc.
1346 /2000 pro cesky pravni rad.

Zvoleny zptsob zpracovani vybrané problematiky povazuji za vhodny
a ucelny, protoZe zahrnuje zékladni otazky, se kterymi se mtizeme ve
zkoumané problematice setkat, zkoumana problematika je posuzovana jak
z pohledu teoretického, tak 1 z pohledu praktického, jak na 1rovni
komunitarniho prava, tak i prava Ceského, popf. i prava jiného clenského
statu Evropské unie.

Z textu predlozené disertaéni prace 1 z konkrétnich stanovisek
doktoranda obsazZenych v nékterych kapitolach disertaéni prace jsem dospél
k zaveru, ze doktorand se ve zkoumané problematice velice dobre orientuje.
Zna jak pfislusnou pravni upravu a jeji aplikaci, tak zna i mnozZstvi
prislusné judikatury ceskych soudu, ESD a fady zahrani¢énich soudi.
Doktorand prokazal, ze prostudoval znaény pocet titultl odborné tuzemské i
zahrani¢ni literatury, s literaturou dokéze pracovat, o €emzZ svéd&i velké
mnozstvi odkazt v disertaéni praci. Pfedklada i sva vlastni kvalifikovana
stanoviska, n€kdy i znacné kriticka.



K vlastnimu textu predloZené disertaéni prace nemam Zadné zviastni
pripominky. Prace je psana srozumitelné a &tivé, V ramci pedagogického
procesu vidim jeji wyuziti pifi vyuce vybérového piedmétu Evropské
mezinarodni pravo soukromé®,

Pfedlozenou doktorskou disertaéni praci JUDr. Jana Brodce
»Uzndni a vykon soudnich rozhodnuti vrimei Evropské unie {dle
nafizeni ¢. 44/2001 a ¢. 1346/2000)“ povazZuji za velmi zdafilou,
doporucuji ji k astni obhajobé a dale doporucuji, aby po jeji aspésné
obhajobé byl doktorandu udélen pfislugny titul Ph.D.

V Praze dne 22.1.2006

Doc. JUDY. Kvétoslav Ruzicka, CSc.



