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vztahy a obraz Turecka v periodiku Zahrani¢ni politika (1918-1938)
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Karolina Lahucka v predkladané praci sleduje, jaky obraz o Turecku se naskytal
Ctenaifum  prvorepublikového Casopisu  Zahranicni  politika. Vzhledem ktomu, zZe
ceskoslovensko-turecké vztahy v této dob¢ jsou jesté pomérné maélo zmapovény, je vyber
tématu piihodny. Rovnéz volba Zahranicni politiky (vydavané Ministerstvem zahrani¢i CR)
pro analyzu c¢eskoslovensko-tureckych vztahi a ,vefejného* obrazu Turecka je zcela
opravnéna, nebot’ — jak diplomantka jasn¢ doklada — toto periodikum beze sporu reflektovalo
oficialni pohled na zahrani¢ni politiku, ale soucasn¢ bylo obraceno i K laické vefejnosti a
publikovaly v ném vyznamné postavy ¢eskoslovenské intelektualni scény (napt. Alois Musil).

Prace je velmi piehledné a logicky c¢lenéna a dobfe ukotvena V obecném nastinu
zahrani¢né-politického vyvoje Ceskoslovenska i Turecka ve sledovaném obdobi (kapitola 2).
Vlastni jadro prace (kapitola 3) se pii analyze Casopiseckych ¢lankd soustfedi na nékolik
klicovych témat (politicky systém, isldm a menSiny, Mustafa Kemal, mezinarodni postaveni,
obchod, srovnavani s Ceskoslovenskem), pfi¢emz dobfe kombinuje prvky kvantitativni i
kvalitativni analyzy. Autorka ptesvéd¢ivé ukazuje, Zze Turecko mélo v zahrani¢ni politice
Ceskoslovenska v oblasti mimoevropskych zemi vyznamné postaveni. Casopis vytvarel
relativné pozitivni obraz ,,nového* Turecka, na némz ocetioval predevSim pokroky dosazené
na poli modernizace a evropeizace zemé, byt kritizoval né€které nedemokratické praktiky
kemalistického rezimu.

Autorka si na zavér spravné klade otazku, zda okrajové postaveni, jez je Turecku
vramci celkové ceskoslovenské zahranicni politiky obecné ptisuzovdno, neni spiSe
zkreslenym obrazem vyplyvajicim z nas$i nedostatecné znalosti ceskoslovensko-tureckych
vztahli daného obdobi.

Na praci je tfeba ocenit, Ze neni kompilaéni, nybrz dovedné vyuziva pramend a
autorka ptedklada vlastni, promyslené Givahy a vhodné je zasazuje do kontextu. Prace
nedospiva k zadnym piekvapivym ¢i zcela novym zavértim, piesto vSak obohacuje nas pohled
na pojimani Turecka a zahrani¢né-politické vztahy s Tureckem za prvni republiky. Krom toho
je psana velmi ¢tiveé a kultivované a az na n€kolik drobnych stylistickych chyb ji po jazykové
strance nelze nic vytknout.

Diplomantka prokazala, ze umi samostatné pracovat s prameny a literaturou, a
predlozila text, ktery jak po formalni, tak po obsahové strance zcela vyhovuje narokiim na
bakalatskou préaci.

Z tohoto divodu doporuduji praci k obhajobé¢ a navrhuji hodnoceni ,,vyborné*.
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