Oponentsky posudek diplomové prace Michaly Peterkové
Komentovany Cesky preklad: Setkani. Maxim Osipov, FF UK 2015

Ptedlozena diplomova prace je podle vSeho vibec prvnim uvedenim prozaické tvorby
soucasného ruského spisovatele Maxima Osipova (nar. 1963) do ¢eského prostiedi. UZ v tom
spociva zékladni pfinos této prace. Prelozeny text se mize stat cennym podnétem pro Ceské
Casopisecké i nakladatelské redaktory, piipadné dal$i profesionaly v oblasti pickladové
literarni produkce. Text, ktery si diplomantka zvolila k pfevodu do ¢estiny, neni sice ptelozen
cely, poskytuje vSak pomérné jasnou piredstavu o autorové stylu a poetice, zahrnujici
predevsim stiidani riznych ¢asovych perspektiv a v nemalé mife také intertextovost.

Hned v tvodu mohu konstatovat, ze diplomantka se s vytéenym tkolem vyrovnala velmi
dobie, a to v obou hlavnich ¢astech své prace.

Cesky pieklad je koherentni, vesmés zachovava pfiznakové roviny originalu a ve viech
podstatnych rysech respektuje autorovu poetiku: preklad odrazi predevsim piislusnou miru
expresivity, hovorovosti, §ifi autorovy slovni zasoby a (az na vyjimky, které uvadim nize)
adekvatné priblizuje ¢eskému Ctenafi rovnéz intertextovou rovinu origindlu (biblické citaty a
aluze, odkazy k tradi¢nim zidovskym textim a diltim literarniho kanonu apod.).

Rovnéz komentai K piekladu je psan pichledné, erudované a peclivé a dotyka se vSech
podstatnych slozek a vrstev vychoziho textu. Mam pouze nasledujici vyhrady spojené
pfevazné s redliemi a stylem piekladu. Nékteré z téchto vyhrad se, samoziejmé, mohou stat
pfedmétem vzajemné diskuze v ramci obhajoby:

1) Menoenvcon (s. 57 a dale): jméno tohoto némeckého romantického skladatele se nepise
Mendelson, jak ¢teme v piekladu (S. 7 a dale), nybrz Mendelssohn;

2) ... obnuman ee 3a nieuu... (s. 57): spis nez objimal ji za ramena (S. 8) bychom v ¢estiné
tekli objimal ji kolem ramen;

3) ... seumpsicau cymky... (S. 57): spis nez vybrali jeho tasku (s. 8) bychom v daném kontextu
cesky tekli vybrali mu tasku,

4) ... yMmepwue HACUTbCMBEHHOU cMepmblo He cnacymcs. «A kak dce eawr Xpumoc?» —
xomena cnpocums Hamawa, no — kaxas pasnuya? (s. 58): preklad je kvili generalizaci,
bohuzel, méné jasny nez original: ... ti, kteri zemreli ndsilnou smrti, nebudou spaseni. Natasa
se chtéla zeptat: ,, A co tedy vas Bith? Jaky je v tom rozdil? “ (s. 9). V ptekladu této pasaze by
bylo namisté zachovat slovo Kristus — narazka by pak byla ihned zfetelna;

5) ... koeoda pacnsanu Xpucma, mo pazoopanace 3aseca u cpodvl NOBbIIE3ANU U3 MO2UI... (S.
58): pteklad nezachovava ustalené biblické obraty, a stylové tak posouva vyznéni predlohy: ...
kdyz ukrizovali Jezise Krista, tak se roztrhl zavés a rakve vylezly z hrobii... (S. 9). Obvykla
biblicka kolokace nezni roztrhl se zdavés, nybrz roztrhla se chramova opona, ptipadné opona
chramova se roztrhla vedvi, a biblickému kontextu odpovida spiSe spojeni hroby se otevrely,
nikoli rakve vylezly z hrobu;



6) Bo-emopwix, ouenb akmusHo el cebsi MAx U He YCMAHOBNIeHHbIU Yelo8eK yueH02o euod. OH
2080puUL NPo Yoully u mosice, KAk NOKa3aniocw, muwnee. «Henasucmu y mens k num nem!» (S.
58): tyto véty byly pielozeny pon¢kud krkolomné: Ddle si zapamatovala pro ni neznamého
muze pusobiciho vzdelané, ktery se velmi aktivne projevoval. Mluvil o vrazich a také o vécech,
které, jak se ukdzalo, nebyly na miste. (S. 9)

7) Tonvxo 6 cmapom nepesooe, King James. (s. 60): tato véta byla chybn¢ pfeloZena jako Jde
ale o starsi preklad od Kinga Jamese. (S. 11) Re¢ je o klasickém anglickém pickladu Bible
z roku 1611, vytvoieném z podnétu a podle instrukci krale Jakuba I.

8) Mo espeu — napoo Knueu... (S. 62): v prekladu zanika vyznam slov piedlohy: Pro nds Zidy
je kniha posvatna... (s. 13);

9) He ocmasnsiime cmaparnuti mascmpo, | He youpaiime nadonu co aba. (s. 67): tento citat ze
znamé Pisné o Mozartovi ruského barda Bulata Okudzavy byl v piekladu nahrazen
vyznamové i stylové neadekvatnim ceskym piekladem otisténym v publikaci Koné
Kk nezkroceni (z roku 1983): Neodhdnéjte starost, maestro, a neodklizejte z cela tu dlan. (S.
18);

9) ... u — 6om eéam — apus arema, Erbarme dich (s. 72): pteklad této pasaze je velmi
neobratny: ... reZisér pouzije Bachovu arii alt Erbarme dich... (. 23);

V ptedlozené diplomové préaci se déle vyskytuje fada pteklepli a né€kolik nesprdvnych tvari
slov a chyb v interpunkci, které vyznacuji piimo v textu.

Navzdory vySe uvedenym vétsim ¢i mensim piekladatelskym pirehmatim vsak tuto
diplomovou praci povazuji za kvalitni a pfinosnou, zejména s ohledem na nérocnost
zvoleného vychoziho textu i kvili jeho ,,dramaturgické® objevnosti. Prace spliuje predepsané
formalni i obsahové nalezitosti a svéd¢i o tom, ze piekladatelska kompetence jeji autorky je

na velmi dobré urovni. Proto tuto diplomovou praci mohu bez zavazngjsich vyhrad doporucit
k obhajobé¢ a navrhuji hodnotit ji znamkou VELMI DOBRE.

V Praze 22. kvétna 2015

PhDr. Stanislav Rubas, Ph.D.


http://cs.wikipedia.org/wiki/Angli%C4%8Dtina
http://cs.wikipedia.org/wiki/P%C5%99eklad
http://cs.wikipedia.org/wiki/Bible
http://cs.wikipedia.org/wiki/Jakub_I._Stuart

