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Aktualnost zvoleného tématu:

Predlozena disertacni prace se zabyva stale se rozsifujici nabidkou nejriznéjsSich vzdelavacich
moznosti a prostfedi. Ménici se technologické podminky nabizeji stale nové vyzvy a
prilezitosti zptusob tvorby a ukladani studijnich opor, které je tieba monitorovat a sledovat
jejich uplatnéni a vyznam. Aktudlnost predlozené prace je predevSim v tom, ze shromazd’uje
nov¢ piistupy pii tvorbé studijni opor pro tercidrni vzdélavani, nabizi jejich porovnani a
zachycuje posuny ve vnimani jejich vyznamu.

Splnéni stanoveného cile:

Autor si vyty¢il cil posoudit vhodnost a vliv elektronickych studijnich opor na patrné kvalitu
nebo efektivitu fizeného samostudia (strana 16, fadek 4) u terciarniho vzdélavani.
S nastavenim cile neni mozné se plné ztotoznit, protoze nelze od sebe odd¢lovat fakticky, ale i
pojmove jednotlivé komponenty vzdélavaciho procesu probihajiciho v situaci oddéleni
procesu vyuky od procesu uceni. Rizené samostudium a studijni opory jsou souéasti
distan¢niho vzdélavani a neni mozné je vymezovat mimo tento systém (opory mohou
existovat samostatn¢ mimo systém — ovSem jejich tvorba pak ztrdci smysl a fizené
samostudium samostatné existovat nemuze). Pres tuto terminologickou neptesnost, ktera
provazi celou praci, je mozné konstatovat, ze autor v zavéru odpovida na otazky a teze, které
si vytyCil a stanoveny cil prace byl tedy naplnén. Vyslovené teze a zavéry nasledné ovétuje
na experimentu.

Autor dochazi k zavéru, ze elektronické studijni opory se jevi jako vhodny didakticky
prostiedek v ramci fizené¢ho samostudia pii dodrZzovani principt distan¢niho vzdélavani.

Posudek prace — prednosti a nedostatky:

Predlozend disertatni prace predstavuje v teoretické c¢asti rozsahlou kompilaci pojmu a
nastroju, které autor spravné interpretuje a uvadi jejich mozné praktické vyuziti. Velmi
podrobné se vénuje rozlicnym moznostem vyuziti novych informacnich technologii, pfenosu
dat se stale se snizujici odbornou naroc¢nosti na jejich vyuzivani.

Autor v praci uvadi, ze pomoci elektronickych studijnich opor lze dosdhnout vyssi efektivity
procesu uceni oproti bézné vyuzivanym studijnim materialim. Bohuzel chybi definice
bézného studijniho materialu a tak nelze ptinos kvantifikovat.



Autor prokazuje vynikajici schopnost pracovat s tvorbou a vyhodnocenim dat. Ptipravu

experimentu i jeho vyhodnoceni lze hodnotit jako nejkvalitnéjsi ¢ast disertacni prace.

Studijni opory ptedstavuji komplexni didakticky proces (strana 132). S tvrzenim lze souhlasit
za predpokladu, ze u uvedenych funkci (komunikac¢ni, organizacni a fidici) autor vysvétli, co
si pod témito funkcemi v praxi predstavuje a jak nékteré procesy u téchto funkei probihaji.
V odborné literatuie se pracuje také s pojmem vyukovy balik, ktery miize mit ¢ast urcenou
samostatné pro studenta, ale i tutora. Studijni opory mohou plnit uvedené funkce pouze za
predpokladu respektovani principti distancniho vzdélavani (bez ohledu na pouzité medium
pro pienos dat).

Jednou z prednosti prace je vyhodnoceni odliSnosti audiovizudlni studijnich opor oproti
ptedpokladti, které stanovuji miru vniméani a zapamatovani si studijni latky pii pouziti
audiovizualnich prvka. Opomiji skutecnost, ze studijni opory musi korespondovat se
vzdélavacim obsahem, kterému by se pouzité prostfedky mély podfizovat. Popisované
zavery tak nemaji pfiliS velkou vypovidaci schopnost, protoze neakcentuji smysl jejich
pouziti, ale predstavuji je pouze jako nastroj s konkrétnimi pfednostmi a dosahovanymi efekty
ve smyslu vyssi efektivnosti procesu uceni.

Autor by mél vysvétlit ditvod zatazeni prepisu dotazniku ,,Approaches to Study Inventory* do
své prace. Rada otazek neni relevantni k tématu prace (Viz napiiklad otazka: ,,Zjist'uji, Ze to,
co se mi predklada ke studiu je Casto docela zajimavé az strhujici — vypovidaci hodnota
odpovédi bude minimalné subjektivni.).

Seznam pouzité¢ literatury na dvaceti stranach, ktery vzdy neoddéluje literaturu od
internetovych zdrojt, predstavuje neobvyklou tfadu d¢l, jejichz studium bylo jisté Casoveé
narocné.

Pouzité metody:

V préci jsou pouzity rizné metody vyzkumu a védeckého zkoumani. Vedle kompilace dat je
hlavni metodou zpracovani analyticko-syntetickd metoda doplnéna o experiment a komparaci.
Autor rovnéz ukazuje svoji dovednost pfi zpracovani statistickych Setfeni a jejich intepretaci.

Vysledky a nové poznatky:

Prace piindsi spiSe nez nové poznatky ujisténi, Ze vyslovené teze v praxi plati. Jeji viditelna
pfidand hodnota je v posunuti znalosti prednosti elektronickych studijnich opor nad ramec
soucasného vnimani vyuziti jejich moznosti a pfednosti.

Vyznam pro spolefenskou praxi a dalSi rozvoj védy:

Autor svoji praci dokladd svoje odborné zizemi. V Castech zaméfenych na oblast IT
predstavuje jeho prace vyznamny posun ve vnimani nové dostupnych nastroju a je tak
ptfinosem jak pro aplika¢ni sféru = praxi, tak pro dalsi rozvijeni zkoumaného tématu. V oblasti
pedagogické, didaktické a ftidici praci chybi vétsi ukotveni v teorii vzdélavani. Piesto
pozorny Ctenaf nalezne v této praci fadu inspirujicich prvki i v pedagogické oblasti a
vysvétleni propojeni modernich vzdélavacich technologii s pedagogickou praxi.



Formalni Uprava predlozené diserta¢ni prace je na dobré tirovni. Prace je vhodné doplnéna
fadou obrazkt, tabulek a grafii. Prace svoji koncepci a zpracovanim splituje naroky kladené
na formu a obsah zpracovani disertacni prace a predlozenou praci

doporucuji k obhajobé.
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