POSUDEK OPONENTA BAKALARSKE PRACE

Jméno vedouciho prace:

[Ing. Petra Miksitkova

Jméno bakalare:

[Karel Rejtnar

Nazev bakalarské préace:

Transfemoralni protéza, konstrukéni typy IGzek

Cil prace:

Cilem préace je vytvofit uceleny pohled na problematiku stehennich amputaci a ndsledné rehabilitacni a
protetické péce. Hlavnim cilem je porovnat jednotlivé typy pahylovych Ilzek. Na zavér bych chtél
popsat vyrobni postup pfi snimani mérnych podkladd pro vyrobu pahylového ldzka.

1. Narocnost tématu na: pridmérné |nadprdmérné

* teoretické znalosti X

* vstupni Udaje a jejich zpracovani X

* pouzité metody X

2. Kritéria hodnoceni préace: stupen hodnoceni
vyborné velmi dobfe | vyhovujici | nevyhovujici

stupen splnéni cile prace X

samostatnost diplomanta pfi zpracovani

tématu 8

logicka stavba prace X

prace s literaturou vCetné citaci X

adekvatnost pouzitych metod X

Uprava préace (text, grafy, tabulky) X

stylisticka Uroven X

[3. Vyuzitelnost vysledkl prace v praxi: | primérna |nadprimerna|

4. PFipominky a otazky k event. zodpovézeni pfi obhajobé:

Jedna se o vcelku komplexni soubornou praci dané problematiky v rozsahu uziteném pro zakladni
znalosti predevsim pracovnikll v oboru. Rozsah celé problematiky je z hlediska variability individualnich
feSeni tak Siroky, Ze je nad rdmec bézné bakaléarské préace.

V celé préaci by bylo vhodné uvadét zmiriované obrazky i odkazem v textu.

Nékteré oskenované obrazky by si zaslouZily drobnou grafickou Upravu (zaSedivélé pozadi), coz by
pomohlo jejich Citelnosti.

Str. 19. neni zarovnana do bloku. Str. 56 ma oproti ostatnimu textu zbyte¢né odsazeny levy okraj.

Z hlediska tématiky a rozsahu hodnotim mezi vyborné az velmi dobre.

1) K ¢emu se napfiklad v praxi pouziva torzni adaptér?

1) Jaké obvyklé nebezpeci pro oboustranné transfemoralné amputované pacienty je eliminovano
bionickymi kolennimi klouby?

5. Doporuceni prace k obhajobé: [ ANO | NE |

6. Navrzeny klasifika¢ni stupen | velmi dobie |

Datum: Podpis oponenta BC



