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Dalsi ptipominky a vyjadieni:

Predkladana bakalatrské prace ma tfi €asti, teoretickou, praktickou a soubor pftiloh, je ¢lenéna
do sedmi kapitol a nékolika podkapitol na 69 stranach. Pfilohy obsahuji dalSich 52 stran a
DVD se zdznamem piedstaveni, o kterém prace pojednava.

Bakalantka se ve své praci pokusila o prakticky navod pro tvirci postup tvorby divadelniho
pfedstaveni, ktery by chtéla nabidnout jako pomocny text pro dalsi nové a zacinajici autory.
Prace ma zajimavé téma, jez neni na FTVS UK zpracovano, avSak na Skolach uméleckého
zaméfeni je tématem castym. Posluchacka mohla do nékterych praci nahlédnout, aby vidéla,
Ze se touto problematikou zabyvaji 1 jini posluchaci.

V praci se vyskytuje nékolik nesrovnalosti a nepfesnosti, které by ptipadného ¢tenare mohly
uvést v omyl a k tvorbé by mu asi nepomohly.

Str. 11 — Plvod divadla je popsan kratce a ponckud zmatené. Z textu nevyzniva, Ze se jedna o
tisiciletou tradici, kterd ma kofeny jiz v pravéku pies staré Recko a Rim aZ k baroknim,
romantickym a klasicistnim divadliim. Uvedeno je pouze, Ze domnénka o vzniku divadla
pochazi z konce 19. stoleti, coz je nedostacujici.

Str. 14 — Pasaz o muzikalech je rozstépena a pisobi dojmem chvatného vybéru informaci. Co
objevil ¢esky muzikal, se v textu nakonec nedozvime.

Str. 20 — 22, ale 1 na dalSich mistech neni z textu zcela jasné, které pasaze jsou Cerpany

z literatury, a které jsou myslenkou ¢i zkuSenosti autorky.

Str. 25 — Vyzkumné otazky jsou formulovany tak, Ze nevyzni jako dotaz, jsou spise
konstatovanim a vysvétlenim jakym zpusobem problém funguje v praxi. Na konci véty tazaci
bych tedy o¢ekavala otaznik.

Str. 26 — Pozorovani — Kkapitola, ze které neni zcela jasné, kdo pozoroval, jak byli
pozorovatelé vybrani nebo urceni a pro¢? Z textu vyzniva, ze posluchacka vSechny zpiisoby
pozorovani vykonavala sama, to by pak vypovédni hodnota byla zcela zkreslena, protoze byla
velmi ovlivnény pozorovatel.

Str. 29 — Zajimava kapitola Rozhovor s expertem, ze které se nakonec nedozvime, co by
v zadané modulové situaci onen expert udélat (je to jak detektivka, pachatel je znamy, ¢in
nikoliv). Neni mi jasné, pro¢ stale hovofite o tfech pozorovatelich, kdyz byl nakonec jen



jeden? nebo vy sama? a nebo se musim pfiznat, ze jsem to z textu prace nebyla schopna
zodpoveédné zjistit.

Str. 49 — Kapitola Hudebni rozbor, je ponékud neodborné napsana, jedna se o odbornou
hudebni terminologii, nikoli 0 pouhé cizojazyéné vyrazy. Slangovy vyraz slagvort by bylo
tieba vysvétlit v poznamce pod Carou a v textu jej nahradit vyrazem ndstup nebo naznaceni-
naznak. V bakalatské praci neni mozné pouzivat tzv. ,,divadelni hantyrku®.

Nikde v textu neni vysvétlen tanecni styl ,,MTV, vamp a Silly 60’s*, nepouceny ¢tenaf tak
netusi, o co se jedna.

Str. 51 — Ve vysledcich prace a diskusi by bylo tfeba uvadét celd jména (rovnéz v celém
textu).

Porovnani vlastni tvorby s nazorem jednoho experta z oboru se mi nejevi jako dostate¢né pro
jakoukoli vypovédni hodnotu. Tvorbu i velkou ¢ast zivota Richarda Hese znam osobné, a tak
mohu fici, ze Vase informace jsou pon¢kud zkreslené a neptesné.

Str. 57 — V podkapitole Ukol se opét &tenaf jasné nedozvi, jak by se expert v nastinéném
problému zachoval. Tuto informaci je mozné ziskat pouze po peclivém procteni vSech ptiloh
této prace.

Ve vyctu slavnych muzikall je chybné uvedeno, ze muzikal Cats je Broadwaysky, ale byl to
jeden z nejslavnéjsich Londynskych muzikald, ktery se od premiéry roku 1981 v londynském
West Edenu hral pies dvacet let.

V préci se vyskytuji pteklepy, jazyk prace je ponékud hovorovy a vyskyt ,,amerikanismt
bych praci tohoto typu vycetla. V odborné praci v ¢eském jazyce bychom méli ctit nasi
mateistinu a vyhnout se ,,slangovym*® a hovorovym vyrazim (performuji, nastudovani éry,
tutorialy apod.). Nékdy jsou urcité vyrazy dany do ,,uvozovek®, jindy jsou napsany kurzivou,
coz Ctenafi pii orientaci v textu nepomiiZze. Lépe by bylo vytvofit poznamkovy aparat pod
carou, ktery v praci citeln€ postradam, kde by se potiebné vyrazy vysvétlily, pielozily nebo
objasnily pro nezasvécené Ctenare.

Pies uvedené nedostatky praci doporucuji k obhajobé.
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