Hodnoceni diplomové prace Elisky Sykorove na téma

Svoboda umélecké tvorby a svoboda projevu v kontextu evropské ochrany lidskych prav

Ve své diplomové praci se autorka vénovala velmi specifické otazce mezinarodni a
evropské ochrany lidskych prav. Svoboda umélecké tvorby je na jedné strané tzce spojena se
svobodou projevu a na strané¢ druhé je také soucasti Sir$i koncepce kulturnich prav.
Zpracovani tohoto problému je vhodnym tématem diplomové prace na pravnické fakulté a
vyzaduje dobrou orientaci nejen v zakladech mezinarodni ochrany lidskych prav, ale také

v §ir§ich souvislostech pravni teorie.

Formalni aspekty

Prace obsahuje 80 stran cCistého textu. Prace je vybavena pomérné rozsahlym
seznamem pouzité literatury Vv anglickém a ¢eském jazyce. Vybér literatury vcelku odpovida
hlavnimu zaméfeni studie a umoznuje kritickou reflexi dané problematiky. Prace se
sekundarni literaturou a s poznamkami pod ¢arou odpovida Grovni diplomové prace. Autorka
vénovala formalnim nélezitostem patticnou pozornost.

Pfipojen byl seznam pouzitych zkratek, ktery ulehcuje orientaci v textu. Prace je ¢tiva
a psana odbornym jazykem. Z formalniho hlediska diplomova prace splituje kritéria kladena
na tento druh védecké studie.

Obsah

Kromé uvodu a zavéru ¢lenila autorka svoji praci na pét kapitol. Autorka v avodu své
prace vymezila predmét studie a hlavni cile prace. Cilem prace je uchopeni svobody umélecké
tvorby, resp. svobody uméleckého projevu v kontextu evropského prava, ktery zahrnuje
zejména upravu EU a EULP. Jiz v Givodni &4sti studie autorka naznaéuje uréitou nejednotnost
judikatury ESLP ve véci vykladu svobod obsazenych v ¢1. 10 EULP.

Z hlediska zformulovanych otazek se jevi zvolena systematika prace jako pichledna a
odpovidajici stanovenym cilim. V prvni c¢asti studie upozornila autorka na problémy
souvisejicimi s pokusy 0 vymezeni pojmu uméni. Vhodnym zplsobem zde spojovala
mimopravni koncepce s pravnimi tvahami. ZakliCovy poznatek autorky lze povazovat
konstatovani, Ze se pojem uméni méni v daném Case 0 prostoru.

Na prvni kapitolu navazuje obecny piehled o fungovani ochrany lidskych prav v ramci
prava EU. Tato kapitola sice nepfinasi nové poznatky, shrnuje vSak vhodnym zplisobem
vyvoj obecnych pravnich zésad, vznik a vyznam Listiny zdkladnich prav EU a problém

vztahu prava EU a EULP. Autorka se nasledn& vénovala tipravé svobody uméni v pravu EU,



priemz se snazila nastinit na pozadi ¢l. 11 a 13 Listiny zakladnich prav EU malo vyvinutou
judikaturu SDEU. Relevantni odkazy lze najit v kontextu volného pohybu zbozi, s ohledem na
Sir§i pojeti kultury a kulturnich hodnot a v Upravé autorskych prav. Systematizaci Sesti
ptipadt, ve kterych se pravo EU dotyka uméni a kultury (str. 25), povazuji za piehlednou a
dobie zvolenou.

Ve ctvrté kapitole predstavila autorka pohled vybranych vnitrostatnich systému na
svobodu umélecké tvorby. Je zajimavym poznatkem, Ze svoboda umeélecké tvorby neni
obsazena v Ustavnich dokumentech vsech ¢lenskych stati EU (17 z 28). Podnétné jsou reflexe
autorky o postaveni svobody uméni v ramci Listiny zakladnich prav a svobod CR.

Za teéZi8té prace povazuji patou kapitolu, ve které autorka kvalifikované a angazované
pojednala o ptistupu ESLP k definici a aplikaci umélecké svobody. Autorka strukturovala tuto
&ast podle nékterych diivodi uvedenych v &l. 10 odst. 2 EULP a nastinila hlavni konfliktni
linie mezi individualni svobodou uméni a vefejnym zajmem. Pfitom upozornila napf. na
otdzku autonomniho prostoru Clenskych stati a na konflikt mezi svobodou uméni a
nabozenskym citénim véficich. Je zajimavé pozorovat, jak se skutecny ¢i Gdajny umélecky

projev stal soucasti politické polemiky.

Celkové hodnoceni

Diplomantka piedlozila kvalitni studii, ktera jak z formalniho hlediska, tak i obsahové
splnuje kritéria kladené na diplomovou praci na Pravnické fakult¢ UK. Prokéazala angazovany
veédecky pfistup ke slozitému tématu. Zejména patd kapitola miize slouzit jako piehledné
shrnuti klicové judikatury Strasburskych organi k otdzkam svobody uméleckého projevu.
Autorka zde nabizi také podnétnou kritiku z pohledu pravnich argument i mimopravnich
uvah.

Po zvazeni kladi a zaporu lze praci doporudit kK obhajobé, piedbézné ji hodnotim
znamkou ,,vyborné€“. V ramci ustni obhajoby by se mohla diplomantka vyjadtit k nasledujicim
otazkdm:

Jak vnima autorka problematiku postihu fenoménu tzv. ,hate speech? Maji byt v této
souvislosti stanovena odli$na kritéria pro posuzovani politick¢ého nebo medidlniho projevu na
jedné stran¢é a uméleckého projevu na strané druhé? Lze z hlediska svobody umélecké tvorby

povazovat umélce za privilegovanou skupinu?
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