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Cil prace:

Cilem prace je zpracovat kazuistiku fyzioterapeutické péce o pacienta po rupture Achillovy Slachy. Obecna ¢ast uvadi
anatomii, kineziologii, biomechaniku Achillovy Slachy, specialni ¢ast popisuje fyzioterapeutickou péci o pacienta.

1. Rozsah:

* stran textu 86 stran

* literarnich pramend (cizojazyCnych) 39 zdrojl, z toho 12 cizojazyCnych

* tabulky, grafy, prilohy 28 tabulek, 5 obrazkl a 2 prilohy

2. Narocnost tématu na: nadprimérné primérné podprimérné
* teoretické znalosti X

Teoreticka cast prace predstavuje tretinu prace, teoretické znalosti jsou pridmeéerne.

* vstupni Udaje a jejich zpracovani | [ X |

Studentka provedia vstupni kineziologiky rozbor, na jehoZ podkiladé vedla terapii, ke zpracovani
dat mam své vyhrady,jeZ budou uvedeny niZe.

* pouzité metody | [ X |

Pouzité fyzioterapeutické postupy a metody odpovidaji urovni bakalarského studia.

stupen hodnoceni
3. Kritéria hodnoceni prace: vyborne velmi dobre vyhovuijici nevyhovujici
stupen spInéni cile prace X

Gl prdce byl spinén, avsak terapie neprobihala kontinuainé, z technickych divodd byla prerusena,
tedy sledovani fyzioterapeutické intervence mohlo byt zkresleno.

hloubka provedené analyzy ve vztahu k tématu | [ | X

V teoretické casti prace je uvedena problematika ruptury Achillovy slachy, studentka efekt terapie hodnoti ve vztahu k
vibracim, avsak hloubka provedené analyzy vibracni terapie je jen povrchova

logicka stavba prace | | | X |

Prdce je clenéna do jednotlivych casti, do kapitoly 2.6.6, jeZ pojednava o komplikacich Iécby, je zarazen odstavec
vibracni terapie, ktery v rozporu zmiriuje kladny efekt Iechby.

prace s literaturou vcetné citaci | | | | X

V teoretické casti prace prevaZuji citace pohromade pod odstavcem, tedy ctenadri neni jasné, které informce jsou
prevzaty od kterého autora, na str.30 v citaci chybri strednik mezi autory, str. 36 v citaci chybi uveden vedle autora
rok, nejednotné je pouzivano dle Kabata x dle Kabatta ( naprikiad str. 60,63), str. 25 prekiep v citaci (( Palastanga),
str. 16 citace ma byt pred teckou vét.

Nejslabsi casti prace je formulace myslenek prevzatych ze studii zabavajici se vibracni terapii. Chybr relevatni
informace k dané problematice.

adekvatnost pouzitych metod | | X | |

PouZité fyzioterapeutické postupy a metody odpovidaji urovni bakaldrského studia, studentka v terapii vyuZila
dostupnych pomdcek (napr. bosu atd.).

Uprava prace (text, grafy, tabulky) | [ | | X

Vétsina textu je jednotné upravena, odlisné je formatovani anglického abstraktu, diferencialni diagnostiky a vysetreni
(str.39), v obsahu je jedind speciaini cast oznacena odlisné, u obrézku str.24 by mélo byt smazano pivodni
strankovani, obr. str 29 pivodni popis obrazku (obr.617a) by mél byt smazan a uveden pod obrazkem, popis tabulek
neni nad tabulkou, ale stejné jako u obrazkid pod nimi.

stylisticka Uroven | | | | X

Nejslabsi strankou prace je droveri ceského jazyka, diky niZ se prace Cte nesnadné, s nutnou mirou soustredeni se na
text predevsim v Casti specidini. Cetné jsou chyby v interpunkci (vsuvka méd byt oddélena cdrkou str 16, 37, véty
nejsou ukonceny teckou napr- str.32, 27, mezera pred a po cdrce ve vété str.19 ). Cetné preklepy (str.14, . Chybné
Skloriovani latinskych termind.




4. Vyuzitelnost vysledki prace v praxi: | nadprémérma |  priméma | podprlimérna

| Prace ma spise informativni charakter

5. Pripominky a otazky k event. zodpovézeni pfi obhajobé:

K praci mam tyto dalsi pfipominky: Chybné skloriovani latinskych nazvi (str.14,19, 39, 44, 47, 48, 50, 73, 74),
Preklepy i automatické dpravy (str.15, 18, 20, 26, 60, 62, 63, 64, 75, 78), mnoho vét je jednoclenych bez slovesa,
coZ pusobi text pro nezasvédcené ctenare nejasny (str.16, 22, 25, 30, 37 ), v textu jsou pouZity zkratky, jeZ nejsou
vysvetleny, ani uvedeny v seznamu zkratek, ci zkratky, které maji byt pouZity, uzivany nejsou (str.18, 36, 37, 45, 46,
59, 67, 72, 79). Nutno podotknout, Ze na pravopisné chyby a formaini nedostatky byla studentka opakované
upozorriovana! I presto mé pripominky nebrala v potaz. Otazky k zodpovézeni: Viysvetlete nestandartni délku vasi
klinické praxe na daném pracovisti? V pripade komplikaci nebylo vhodnéjsi zvolit praci s jinym pacientem? Na strané
25 uvddite " pri chizi dochdzi ke flexi a extenzi v kycelnim, kolennim a hlezennim kloubu. Celkovy rozsah pohybu je
91°. - vysvétlete jak se doslo k tomuto ciselnému udaji, Vysvétlete, co znamena augmentace sutury (str.29).
Vysvétiete, jaky maji viiv vibrace na kardiovaskularni aparat? V praci uvadite, Ze vibrace maji viiv na funkcni kapacitu -
ceho? Vysvétiete.




6. Doporuceni prace k obhajobé: | ANO | NE |

7. Navrzeny klasifikacni stupen | 4 |
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