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Specifika péce o seniory

Indikatory kvality BAKALARSKE prace Koef. 1 | koef.2 | koef.3 [ Koef. 4
Oznacte x, zda a v jaké mite predlozena prace obsahuje Obsahuje | Spise | SpiSene-| Ne-
nasledujici znaky A-F: obsahuje | obsahuje | obsahuje
A  Kliéové znaky: uvodni ¢ast
Al |Zfetelné vymezeni vztahu tématu k oboru specialni pedagogika
resp. pfibuznych obord. X
A2 |Jasna a zfetelna formulace tématu a cile/cilt prace. Co ma byt «
ovéreno, zjisténo, ceho ma byt dosazeno, co chce autor zjistit.
B  Analyza dosavadniho feSeni problému
B1 |Konkrétni pfiklady teoretickych i praktickych pfistupl nasich a
zahrani¢nich autord. Prace obsahuje pfehled nazor(
vztahujicich se k danému tématu na zékladé odborné literatury. X
Pfiméreny rozsah zdroja ve. Inetu.
B2 |Je zfetelné, kde jde o autorsky text a kde o analyzu odb.
literatury (nejedna se o souhrn mechanickych vypisku X
z literatury).
C  Vyzkumna &ast, pokud je obsazena
C1l |Vyzkumna ¢ast se vztahuje k tématu a cili prace. X
C2 |Stanoveni vyzkumného problému. Spravna formulace hypotéz
(pokud typ vyzkumného problému umoznuje hypotézy X
formulovat).
C3 |Pouzité vyzkumné metody a nastroje jsou uvedené a
zd{vodnéné, zplsob a obsah interpretace dat ¢i udaji X

umoznuje zpracovani zavera.
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D  Analyticka cast

D1 |Je provedena kvalitni analyza ziskanych fakt( a udaja. X
D2 |Zjisténé vysledky jsou interpretovany (napf. nejde jen x
komentované vyjadreni €iselnych udajl).
D3 |Zplsob a obsah interpretace umoziiuje zpracovani zavér(,
doporuceni, vystupu prace. X

E Zavéry a zhodnoceni prinosu prace pro obor

E1l |ZavéreCna Cast hodnoti, zda bylo dosazeno uréeného cile
prace. (Zavér neni redukovan jen na vysledky a interpretaci X
vyzkumu, potvrzeni i vyvraceni hypotéz.)

E2 |Vystup prace je obecné vyuzitelny pro oblast specialni
pedagogiky resp. pfibuznych oboru.

E3 |Pfinos pro obor je formulovan.

F Prezentace - formalni Uroven prace

F1 |Odpovidajici jazykova uroven, dodrzeni formalnich nalezitosti a
struktury (titulni list, Cestné prohl. resumé, kliova slova, obsah X
aj), graficka a typograficka uroven prace.

F2 |Resumé obsahuje stru¢ny souhrn feSenych a zjisténych
skute€nosti (nikoliv zkraceny obsah).

F3 |Bibliografie uvedena dle platné normy.

CELKOVE HODNOCEN:I: navrhovany klasifikaéni stupefi:  |VELMI DOBRE

Komentar hodnotitele :
Celkovy dojem, silné stranky, slabé stranky, originalita mySlenek apod. Vedouci prace miize
vyjadrit, zda autor pracoval samostatnég, praci si naleZité organizoval, byl kreativni apod.

Autorka zvolila CR mélo probadané le¢ velmi aktudlni téma. ZdGvodnéni volby uvedeno. Autorka v praci prokazuje
velmi slusnou orientaci v problematice demence a jejich dlsledkd pro Zivot ¢lovéka s demenci, jeho rodinu a
profesionalni pracovniky. Autorka prezentuje vymezeni socialnich sluzeb v CR a jejich typologie. Tuto ¢ést
povaZujeme za pfrilis rozsahlou a spiSe popisnou. Autorka také popisuje standardy kvality socialnich sluzeb a
orientuje se zejména na ty standardy, které maji souvislost s tématem prace. Ve vyzkumné ¢asti prezentuje
zvolenou vyzkumnou metodu. Postradame sdéleni, jakym zplGsobem autorka analyzovala ziskana data. Vyzkumna
otdzka "v ¢em...spatfuji nejvétsi problém" predurcuje pouZiti spiSe kvantitavni vyzkumné metody a nikoliv kvali.
metody. Doporuceni pro praxi jsou uvedena lec¢ v kondicionalu.

Otazky k obhajobé BAKALARSKE prace:

Autorka pracovala samostatné. Praci by si zaslouZila vice ¢asu na zpracovani stejné jak na sbér dat v
terénu a jejich analyza interpretace. Prace tak pUsobi ponékud uspéchanym dojmem. 1) Jaké dalsi
vyzkumné otazky z prace vyplynuly? 2) Jak autorka postupovala pfi analyze dat?

Dne: 12.5.2015 Podpis:
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