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ANOTACE

Bakalarska prace je vénovdna didaktickému vytvarnému projektu, ktery je zalozen na
poznatcich ziskanych pfi studiu vesnice Kamenice a jejiho nejblizSiho okoli. Prvni ¢ast
prace je vénovana informacim o daném mistu — Kamenici. Jde o sezndmeni s jejimi
historickymi kofeny i se souasnou podobou obce. Druha ¢ast je vénovana vlastnimu
vytvarnému projektu realizovanému na zakladni Skole v Kamenici v ramci zdjmového
krouzku i ve spolupraci s uciteli zakladni Skoly na béZznych hodinach vytvarné vychovy.

Projekt je zaméren na prohlubovani vztahu zaka k mistu, kde Ziji.

KLICOVA SLOVA
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ANNOTATION

The bachelor’s thesis is devoted to a didactic art project, which is based on the knowledge
acquired by studying the village called Kamenice and its surroundings. The first part of the
thesis is concentrated on the information about the area — Kamenice. It is the
introduction to its history and to a current situation of the village. The second part is
devoted to the didactic art project realized at primary school in Kamenice during the
after-school activity and also in cooperation with teachers from the primary school during
their lessons of Art Education. The project is focused on consolidating the relationship

between pupils and the area, where they live.
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1 Uvod

Bakalarska prace na téma Jakpak je dnes u nds doma? je vénovana vytvarnému projektu o
obci Kamenice, ktery otevird zakim mistni Skoly nové pohledy na lokalitu, kde Ziji. Projekt
je postaven na myslence, Ze poznat charakter svého okoli a naucit se v ném orientovat je
predpokladem pocitu sounaleZitosti s mistem (Ch. Norberg-Schulz, 2010).

Vytvarny projekt svou mnohopohledovosti poukazuje na nékolik aspektl Kamenice.
Dotyka se historie i soucasnosti obce, sleduje souziti obyvatel s krajinou. Prllvodcem
projektu se staly kameny, jejichz rliznoroda seskupeni vytvareji v mistnich lesich poeticka
zakouti.

Ohnisko teoretické ¢asti leZi ve zkoumani obce Kamenice tak, aby bylo mozné realizovat
vytvarny projekt na zakladé dalezitych souvislosti. Jedna z kapitol se zabyva objasnénim
pojmu domov, dalsi jsou vénovany udajlim o obci. Patrnou stopu v historii obce zanechal
Slechticky rod Ringhoffer(, na jeho odkaz tedy pamatuje i tato bakalarska prace. Kromé
obecnych informaci o historii a sou¢asnosti obce je zde pamatovano i na umélce, jejichz
dilo se ve zdejsi krajiné otisklo. Nejvyznamnéjsim z nich byl Josef Vaclav Myslbek, jehoz
sochu UkriZovany obyvatelé Kamenice obdivuji u hrobky rodiny Ringhofferovy.
Podstatnou ¢ast bakalarské prace tvofi reflexe vytvarného projektu pro zaky prvniho
stupné mistni zakladni Skoly. Tento projekt byl realizovan v rdmci zdjmového krouzku,
jeho koncepce je vSak navriena tak, aby vyhovovala potfebam bézné skolni vyuky.
Struktura vytvarného projektu je dana Sesti autorskymi pohddkami a vytvarnymi ukoly,
které z nich vyplyvaji. Soucasti nékterych ukolt jsou i pracovni listy. Jejich analyza

v didaktické ¢asti bakalarské prace poslouZila i k drobnému vyzkumu vyvoje détského
vytvarného projevu.

Ani prakticka ¢ast bakalarské prace neni oprosténa od vazeb k vytvarnému projektu. Tvofi
ji kniha malého formatu, jejimz obsahem jsou autorské pohadky vyuzité jako motivacni

¢ast k vytvarnym ukolim. llustrace jsou v hravé interakci s textem.



2 Teoreticka cast

2.1 Domov jako pojem
Drive neZ je moZné pfistoupit k podrobnéjSimu priazkumu obce Kamenice, jeZ se stala
nosnym tématem vytvarného projektu, je tfeba vysvétlit a ukotvit pojem, se kterym
pracuje jiz samotny nazev bakalarské prace ,Jakpak je dnes u nas doma?“
Co je to doma? Odpovéd na tuto otdzku je v kazdém z nds zakorenéna, snazime-li se vSak
popsat a definovat toto jednoduché slovo, narazime na fadu prekazek.
Slovnik spisovné ¢estiny urcuje vyznam slova ,,doma“ ¢i ,domov“ nasledovné:

e ,doma: pfisl. ve svém domé, byté, ve své rodiné, vlasti”

e ,domov: 1. misto, kde se ¢lovék narodil, kde je doma; 2. budova pro spolecné

ubytovani, Gtulek, internat (détsky d., d. dtchodct) !

Slova doma ¢i domov jsou také soucasti pfislovi a uslovi: Vsude dobre, doma nejlépe. Citit
se tu jako doma. Co se doma upece, to se doma sni. UZ jsem doma (UZ chdpu.) Touha po
domové. *
V ¢em nam vsak k vymezeni pojmu domov pomuze Slovnik spisovné cestiny €i prosta
lidova moudrost? Véta prevzatd ze slovniku - Domov je misto, kde je ¢lovék doma - zni
ponékud vagné. Je vagni slovnikové urceni pojmu domov dikazem o tom, Ze se na jeho
spole¢ném konceptu nedokazeme shodnout? Jsou prekoncepty domova natolik rozdilné,
Ze navzajem sdélitelna slozka ustupuje do pozadi pfed celou fadou individualnich
zkudenosti? > Akoliv je vnimani domova vskutku subjektivni, ryze skepticky postoj
k nalezeni spole¢nych ryst tohoto pojmu snad neni nezbytny. A jelikoZ je tato prace
vénovanad vytvarnému projektu, ktery se tématem domov zabyva, je dllezité, abychom se

snahy o nalezeni spole¢ného v pojmu domov nevzdali.

! Slovnik spisovné cCestiny pro skolu a verejnost: Dodatkem Ministerstva Skolstvi, mlddeZe a télovychovy
Ceské republiky. Vyd. 3., rev. Editor Vladimir Mejstfik. Praha: Academia, 2003, 647 s. ISBN 978-80-200-1080-
3.s. 64-65.

? Tamtés.

* SLAVIK, Jan a Petr WAWROSZ. Uméni zéZitku, zdZitek uméni: teorie a praxe artefiletiky. Vyd. 1. Praha:
Univerzita Karlova, Pedagogickd fakulta, 2004, 303 s. ISBN 80-7290-130-3. s. 144 — 146.



| kdyZ mohou byt asociace vyvolané slovem domov riizné a mohou zahrnovat také radu
negativnich vzpominek a pocitd, v tradi¢nim pojeti je tento pojem vniman spiSe jako
metafora bezpe&ného pfistavu.*

Domov se poji s uréitym mistem, at uZ je to nase vlast, obec ¢i dim. MazZeme dokonce
vypozorovat nékteré konkrétni znaky, kterymi se lokalita domova vyznacuje. Vaclav Cilek
hovofi o domoveé v souvislosti s paméti a citovou hodnotou krajiny: , Témér vZdy jsme
citlivi ke krajiné, kde se citime doma a kterou mame rddi. Kulturni antropologové znaji
celou radu zplsobd, jak dosdhnout onoho pocitu domova — patri mezi né vytvoreni
optického a duchovniho stredu teritoria, vymezeni jeho hranic, pojmenovadni krajiny
pomistnimi ndzvy a polidsténi krajiny pomoci povésti a pribéhi vdZicich se k urcitému
mistu.””

Ch. Norberg-Schulz zdlrazniuje vliv, jaky maji mista a jejich charakter (genius loci) na
Clovéka. Cituje v této souvislosti Goetheho, ktery napsal: ,Je zfejmé, Ze se oko poucuje na
predmétech, které vidi od détstvi, a tak musi bendtsky malif vidét vse jasnéji a veseleji neZ

“ ¢ podobné postiehy miizeme nalézt i v &eském prostiedi. Jaromir

vSichni ostatni lidé.
Zemina vypravi napt. o ,johnovské krajiné“, kterou navétivil. ’

Co se ty¢e domova jako namétu umeéleckych dél, pritahuje nemalou pozornost.
Charakteristické objekty, které se stavaji motivem obrazli o domové, popisuje Vaclav
Cilek: ,Analyzujeme-li pocit domova pomoci pldten krajinari nebo na fotografiich ceské
krajiny, vsimneme si nékolika zdkladnich motivdi. Je to polni cesta, kiiz nebo boZi muka,
chalupa ve strdni, pole a strom zasazeny lidskou rukou.” Takové objekty jsou podle néj
misty, kde dochazi ke kontaktu svéta lidi a pfirody, k proZivani a objevovani krajiny. 8

Vybavime-li si v této souvislosti obrazy Antonina Slavicka, zakouti Jakuba Schikanedera,

¢ HASIKOVA, Eva. Kde domov miij? Studie konstrukce reality domova migrantti [online]. 2008 [cit. 2015-03-
02]. Diplomova prace. Masarykova univerzita, Fakulta socialnich studii. Vedouci prace Csaba Szalé.
Dostupné z: <http://is.muni.cz/th/112969/fss_m/>. s. 13.

> CILEK, Vaclav. Krajiny vniténi a vnéjsi: texty o paméti krajiny, smysluplném bobrovi, aredlu jablkového
strudlu a také o tom, proc¢ lezeme na rozhlednu. 2.dopl.vyd. Praha: Dokordan, 2005, 269 s. ISBN 80-736-3042-
7.5s.43.

6 NORBERG-SCHULZ, Christian. Genius loci: krajina, misto, architektura. 2. vyd. Pfeklad Petr Kratochvil, Pavel
Halik. Praha: Dokoran, 2010, 219 s. ISBN 978-80-7363-303-5.s. 20-23.

’ ZEMINA, Jaromir. Jifi John: Deset uvah o uméni, o prirodé, o Zivoté a umirani. 1. vyd. Praha: Odeon, 1988,
225s.,s.176.

® CILEK, Vaclav. Krajiny vniténi a vnéjsi: texty o paméti krajiny, smysluplném bobrovi, aredlu jablkového
strudlu a také o tom, proc¢ lezeme na rozhlednu. 2.dopl.vyd. Praha: Dokoran, 2005, 269 s. ISBN 80-736-3042-
7.5s. 44,



ale i ilustrace Josefa Lady, pocit domova, spojeny s proslunénou i pochmurnou
atmosférou, v téchto obrazech jisté vypozorujeme. °

Namét domov vSak nezistal zakonzervovan pouze na starych platnech krajinard. O tom,
Ze jeho vyznam je dodnes aktudlni se mohli presvédcit ndvstévnici vystavy ,Kde domov
m(j?“ uspofadané v Centru sou¢asného uméni DOX na prelomu roku 2013 a 2014. *°
Dalsi podobné zamérena vystava se konala o rok dfive v Galerii Vysoké Skoly
uméleckopriimyslové v Praze pod nazvem R! Ceskd ndrodni identita v soucasném uméni.
Obé vystavy jsou diikazem o tom, Ze souc¢asné uméni vyuziva k vyjadieni domova
netradi¢nich prostfedki véetné instalaci a happening(, volné pracuje se symbolem i
portrétem, nahlizi na domov z rdznych pohledu.

K uzavreni kratké avahy zbyva jesté jedna podstatnd otdzka, a to proc se zabyvat
tématem domov v rdmci vytvarného projektu pro konkrétni skupinu déti. Odpovéd na ni
si propljcim od Christiana Norberga-Schulze, ktery se ve své knize Genius loci zabyva
pojmem , bydleni” jako celkového vztahu ¢lovéka k mistu: ,Aby mohl ¢lovék bydlet, musi
védét, kde je, tj. orientovat se, rozpoznat prostor ve smyslu jeho trojrozmérné struktury.
Musi se ale zdroven se svym prostfedim identifikovat, tedy védét, jaké misto je, jaky je
jeho charakter. Obé slozky jsou dllezité k tomu, aby mohl k mistu opravdu patfit, aby

v ném nalezl existencialni oporu.” ' A pravé tato myslenka se stane nosnym prvkem
vytvarného projektu — ucit Zzaky orientovat se v dané lokalité (v naSem pfipadé v obci
Kamenice), zaroven vsak podporovat identifikaci s mistem poodhalenim jeho celkového

charakteru.

2.2 0O obci Kamenice

Ackoliv bychom mohli setrvat na obecné roviné pojmu domov, tato bakalarska prace je
vénovana predevsim konkrétni lokalité — Kamenici. Na tomto misté je tedy vhodné
predstavit obec Kamenice tak, aby mohl Iépe pochopit koncepci ndsledujiciho vytvarného

projektu.

? Ceské moderni a souc¢asné uméni, 1890-2010: katalog stdlé expozice Sbirky moderniho a soucasného
umeéni a Sbirky uméni 19. stoleti Narodni galerie v Praze. \V Praze: Narodni galerie, 2010, 182 s. ISBN 978-
807-0353-257.

% pox Centrum soucasného uméni: Kde domov mdj? [online]. [cit. 2015-03-18]. Dostupné

z: http://www.dox.cz/cs/vystavy/kde-domov-muj-2

u NORBERG-SCHULZ, Christian. Genius loci: krajina, misto, architektura. 2. vyd. Pfeklad Petr Kratochvil,
Pavel Halik. Praha: Dokotan, 2010, 219 s. ISBN 978-80-7363-303-5.s. 20-23.
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Obec Kamenice se nachazi ve stiednich Cechach, které citlivé charakterizuje Vaclav Cilek.
Pro stiedni Cechy je podle jeho nazoru typickd ,mnohost viivi a pestrost zdkladd. (...)
Stred je misto komunikace, setkdvdni, smifovani, konflikti a nedorozuméni.” Stredni
Cechy nejsou heroickou, ale spise lidskou krajinou. ,,Je v ni vic prdce a realismu nez
smélych vyboji a romantickych citu. Je ptivabnd, kdyZ se o ni ¢lovék stard, ale zacind byt
poetickd, kdyZ toho ¢lovék nechd — asi jako opusténd zahrada zarustajici kfovinami a
lesem. Pusobi prosté a prehledné, ale vZdy mad néjaké tajemné zdkouti. Dvé desitky
pravékych kultur ji vtiskly néjakou dnavu, néco klidu a moZnd i moudrosti.“ *?

Kamenice je vesnice, ktera by mohla Cilkovu popisu stfednich Cech slouzit jako piedloha.
Je to misto kompromisu, nebot obyvatelé dnes neustale balancuji mezi bezpe¢nym
Zivotem v pfirodé a dojizdénim za praci. Charakter vesnice navic neni ani méstsky, ani
tradi¢né venkovsky. Prostota a prehlednost jdou ruku v ruce se zahadnymi pamatnymi
misty ukrytymi ve zdejsich lesich.

Zamérime-li se na zakladni faktografické udaje o Kamenici, jedna se o pomérné rozsahlou
obec, ktera lezi nedaleko Prahy (ve vzdalenosti asi 20 km). Bydli zde

aktualné 3 577 obyvatel, a to v deseti osadach: Téptin, Skuhef, Kamenice, Novd Hospoda,
Ole3ovice, Struhafov, Stifin, Viedobrovice, Ladvi a Ldideves. Celkové se obec rozprostira
na plose 17,34 km2."

Vyraznym meznikem v déjinach obce bylo dlouholeté plsobeni rodiny Ringhoffer(, jez se
vryla do paméti krajiny prostfednictvim svych usedlosti a zdmku, hrobky se znamou
sochou UkfiZzovaného od Josefa Vaclava Myslbeka ¢i primyslovou tradici, kterd se zde
uchovala do dnednich dnti. **

Poloha blizka Praze stéle ¢astéji |aka pristéhovalce, kteti se zde misi se starousedliky.
Rostouci pocet novych rodinnych domd, a to predevsim na nové vytyéenych mistech,
rozparcelovanych bez zietele k zachovani pfirozenému stfedu vesnice, bohuzel stale vice
priblizuje obec k suburbiim, které Erazim Kohak nazyva , kralikarnami naplacato”.
»Suburbie, replikovany soukromy prostor, je vhodnd pro mladsi lidi s viastnim

automobilem a nedostatkem volného c¢asu. Vecer se prijede, v klidu se ¢lovék vyspi,

12 CILEK, Vaclav. Makom: kniha mist. 1. vyd. Praha: Dokotdan, 2004, 267 s. ISBN 80-865-6991-8.
B Stranky obce Kamenice: Soucasnost obce [online]. [cit. 2015-03-04]. Dostupné

z: http://www.obeckamenice.cz/obec-kamenice/informace-o-obci/soucasnost/

1 Stranky obce Kamenice: Historie obce [online]. [cit. 2015-03-04]. Dostupné

z: http://www.obeckamenice.cz/obec-kamenice/informace-o-obci/soucasnost/
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v sobotu pozve hosty, zaplave si v bazénu. Déti se do skoly vozi automobilem a prijdou tim

o to nejzajimavéjsi z détstvi — o spole¢nou cestu do $koly.“ ™

A skutecné, jde-li obyvatel
Kamenice rano pred osmou pésky nakoupit pecivo, mijeji ho nejen zadstupy zakd na cesté
do mistni zakladni Skoly, ale také kolony aut svaZejicich déti z nedalekého okoli,
predevsim pak pravé z oblasti jiz zminénych novych zastaveb.

Novodoba centra rodinnych dom( koncentrovana na okraji vesnice, ale i drobna sidlisté
utvarena nékolika panelovymi domy v jejim centru navic znatelné narusuji pyramidalni
horizont typicky pro klasickou evropskou vesnici nebo malé mésto. ,Takovou vesnici
urcuje Spice kostela tycici se nad vystavnéjsSimi budovami radnice, Skoly a dom( kolem
navsi. Hierarchie sidelniho horizontu zde reprezentuje také hierarchii hodnot, kde
tradi¢né nejvyse staval duchovni majestat cirkve, o néco niz svétska pravni moc a pak,
podle svého postaveni, obyvatelé mésta. Dodnes automaticky hledame v nejvyssim
horizontu krajiny posvatna mista a jsme pochopitelné zklamadni, nalezneme-li v jejich
pozici objekty jako je silo nebo banka.“*® Ani v Kamenici neni tato hierarchie zachovana,
kosteli¢ek je ukryt v Ustrani parku kamenického zamku, poetika navsi je narusena
rozsahlou samoobsluhou a neforemnou architekturou kulturniho domu s obecnim
uradem.

Pfes vSechna negativa je nutné poznamenat, Ze obec nepostradd svd malebna zdkouti
tvorenad prirodnimi scenériemi, kamenitymi polnimi cestami, velkym poctem lipovych aleji

i rybniky ohraniéenymi smisenymi lesy.

2.2.1 Vyznamné kapitoly z historie obce

Nahled do historie obce je kliCovy pro vytvarny projekt. Poznat minulost totiz znamena
nahliZet na soucasny stav obce v hlubsich kontextech, |épe se orientovat ve zdejSim
prostredi.

Za nejstarsi pisemnou zminku o Kamenici je povaZzovana poznamka o rodu Tépticl

v Kosmové Kronice ¢eské (1119 — 1125). Roku 1352 je poprvé pisemné dolozen kostel

> CILEK, Véclav. Krajiny vnitini a vnéjsi: texty o paméti krajiny, smysluplném bobrovi, aredlu jablkového
strudlu a také o tom, proc¢ lezeme na rozhlednu. 2.dopl.vyd. Praha: Dokoran, 2005, 269 s. ISBN 80-736-3042-
7.5.94.

16 Tamtéz, s. 70.
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v Kamenici. Archeologické nalezy vsak dokladaji pritomnost ¢lovéka v regionu Jilovska jiz
pred 250 000 lety. Nékteré objevy archeologl svéd¢i i o keltském osidleni tohoto Gzemi.'’
S jednim z nejstarsich Slechtickych rod(, které dzemi Kamenice spravovaly — se
spriznénou vétvi Slavnikovcl — je svazana mistni tradice sv. Vojtécha. Ten pry zdejSim
krajem prosel a dokonce zaloZil rotundu v nedalekém Kostelci u Kfizk(. Ucinil tak

z vdé&nosti za to, e zde jeho druZina po navratu z Rima bez Ghony pFeZila zimu, zatimco
on vyprosil stavbu klastera Benediktyn(i na prazském Brevnové.'® Sv. Vojtécha pripomina i
pozdné barokni socha sv. Vojtécha stojici u silnice z Prahy do BeneSova v osadé Nova
Hospoda (soucast dnesni obce Kamenice). 19

V 15. stoleti ndlezela kamenicka tvrz obci Nového Mésta prazského. Az do roku 1763 se
zde vystfidalo vice majitel, mezi jinymi Lobkovicové, Pavel Michna z Vacinova, Arnost

z Valdstejna a dalsi. Od roku 1763 se Kamenice témér na sto let stala oblibenym letnim
sidlem prazskych biskup(, ktefi upravili mistni panské sidlo do podoby zamku. %°
Nejvyznamnéjsi tlohu sehral ve zdejsi lokalité rod Ringhofferd. V roce 1820 zacal na
Kamenicku hospodafit a zfidil ve zdejSim starém mlyné médény hamr. Tento krok byl
pocatkem velkych zmén, ke kterym v celé oblasti nasledné doslo a které do krajiny, az
dosud prevazné zemédélské, pfinesly novy vyrobni a pramyslovy ruch. **

Frantisek Ringhoffer opustil svou kovarskou rodinu v Miillendorfu, odesel na zkusenou a
ve Vidni se vyucil kotlafem. Usadil se v Cechach a v roce 1771 si zaloZil v Praze prvni dilnu.
ProtozZe jeho syn Josef hledal nové prostory pro vyrobu, vyhlédl| si v Kamenici mlyn a
zbudoval zde velkou dilnu - hamry. Obchody zfejmé kvetly, protoze uz Josefovu synu
Frantiskovi byl v roce 1873 tésné pred smrti udélen dédi¢ny titul barona. Primyslova
vyroba v tovarné v tésném sousedstvi se zamkem (tehdejsi hamry) v Kamenici probiha i

v soucasné dobé. Od pocéatku provozu do roku 1916 byla vyroba vedena pfimo rodinou

Ringhoffer(. Kromé Kamenice pUsobila rodina i v blizkém okoli — napfiklad zaloZzenim

" HARTVICHOVA, V. Kamenice v proménach vékd. Kamenice: vydala obec Kamenice k 50. vyroci vzniku
obce v roce 2010, 2010. s. 80.
' Svatomartinské listy. Vydava rimskokatolicka farnost v Nejdku. Prosinec 2013.
Y HARTVICHOVA, V. Kamenice v promé&nach vékd. Kamenice: vydala obec Kamenice k 50. vyro&i vzniku
obce v roce 2010, 2010. s. 88.
20 Stranky obce Kamenice: Historie obce. [online]. [cit. 2015-03-11]. Dostupné
51 http://www.obeckamenice.cz/obec-kamenice/informace-o-obci/historie/
Tamtéz.
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pivovaru ve Velkych Popovicich. Po |éta tedy utvarela podobu celého regionu. Dalsi
zékladna rodiny Ringhoffer( byla na prazském Smichové. %

Vzhledem k némeckému plivodu Ringhofferd byl po druhé svétové valce veskery jejich
majetek zkonfiskovan. Znarodnéné pozemky byly pozdéji rozparcelovany a prodany
?adatelCim. %

Zména politického reZzimu v roce 1948 znamenala vyznamné zmény v organizacni
struktufe Kamenice. Obec Kamenice je dnes pomérné rozsahlou obci, ktera zahrnuje
nékolik osad (Téptin, SkuheF, Kamenice, Nova Hospoda, Ole$ovice, Struhatov, Stifin,
Vsedobrovice, Ladvi (s Kuklikem) a Ladeves). Historické obce, pod které tyto osady
spadaly, byly Stifin a Téptin. K jejich spojeni doslo v roce 1960 po vzniku spole¢ného JZD.
Nazev Kamenice je vyrazem kompromisu. Byl zvolen, protoze zde sidlil nejvétsi vyrobni
podnik s JZD a Skolou. Az od této doby tedy mluvime o obci Kamenice, jak ji zndme dnes.
Pfed rokem 1960 oznacoval nazev Kamenice pouze jeji ¢ast — osadu se zdmkem,
kostelem, tovarnou a skolou. Vytvarny projekt vychazi z historického ¢lenéni jednotlivych
osad. Jeho pozornost je soustifedéna predevsim na plvodni osadu Kamenice, ostatni ¢asti

obce jsou do projektu zafazeny spise okrajové. **

2.2.2 Kamenice jako umélecka zakladna

S Kamenici a jejim nejblizSim okoli se pfimo poji jména nékolika uméleckych autorit. Obec
se mliZze pysSnit sochou Ukfizovany od Josefa Vaclava Myslbeka, ktera je soucasti hrobky
rodiny Ringhoffer( navrZené dalsSim umélcem spojenym s touto lokalitou — architektem
Jifim Stibralem. Pfizvisko ,Laddv kraj“, které nalezi okoli obce Kamenice, pfipomina treti
vytvarnou autoritu — vyznamného ceského ilustratora Josefa Ladu. Stop dalSich umélcd tu
nalezneme pomalu. Zakladni Skole Kamenice vénoval Karel Lidicky sochu Mistra Jana

Husa. Mistni krajinu si oblibil i krajindf Otakar Nejedly.

Josef Vaclav Myslbek a jeho socha Ukfizovany
Kazdy obyvatel Kamenice, alespon pokud jevi minimalni zajem o vytvarné uméni, si velice

ceni sochy UkfiZzovaného od Josefa Vaclava Myslbeka ukryté v malebném zakouti na kraji

> HARTVICHOVA, V. Kamenice v promé&nach véki. Kamenice: vydala obec Kamenice k 50. vyro&i vzniku obce
v roce 2010, 2010. str. 172

> HARTVICHOVA, V. Kamenice v proménach vék{. Kamenice: vydala obec Kamenice k 50. vyro&i vzniku
obce v roce 2010, 2010. s. 240.

** Tamté, s. 249.
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lesa. Jde o uméleckeé dilo vysoké kvality, které je navic citlivé zasazeno do prostredi staré,
ale vznesené hrobky dnes zarUstajici mechem a vzrostlymi stromy. Socha UkFiZzovany (pod
jinym nazvem Krucifix) byla nejdfive vzty¢ena nad hrobem rodiny Stupeckych na
Olsanech. Poté uprosil Myslbeka jeho pfitel Hynais, aby mohl Krucifixem ozdobit hrob své
maminky ve Vidni. Se souhlasem rodiny Stupeckych se tak stalo. Podobné ptani vyslovil i
baron Emanuel Ringhoffer v roce 1887: Zadal Krucifixem pietné dofesit rodinnou hrobku
v Kamenici.

Je zndmo, Ze Myslbek Kamenici dokonce navstivil, konkrétné v lednu r. 1889, a to kratce
potom, co se investor Emanuel Ringhoffer sesel s nim i s architektem hrobky Jifim
Stibralem v Praze. Myslbekiv rozpoéet &inil tehdy 9000 zl. %

UkfiZzovany se dockal vaviina ve Vidni, Berliné, Mnichové, Bruselu, Chicagu. Pfinesl|
Myslbekovi, jako prvnimu ceskému sochafi na parizském salénu zlatou medaili v r. 1892.
Kdyz jeho dilo spatfil Rodin, prohlasil, Ze ,,nikdo na svété nevytvofil Krista lepSiho“.
Myslbeklv Kristus je ztélesnénim utrpeni, socha oplyva duchovnim a vroucnym vyrazem.
27

Josef Vaclav Myslbek ve svém dile vychazel ze studia redlného modelu. Ani socha Krista,
autenticky a ojedinéle provéSeného v ramenou, neni vyjimkou. Zajimavou vzpominku o
tom, s jakou Ziznivosti dokazal Myslbek patrat po sochafské pravdé, uchoval nékdejsi
vedouci patologického Ustavu v Katefinské ulici v Praze. ,Jako vibec jediny z vytvarnik( za
nim kdysi sochar pfiSel s prosbou, aby mohl v pitevné vykonat konkrétni pokus: chtél na
neboztikovi studovat polohu a zejména ruce ukfizovaného ¢lovéka. Dal si postavit desku

z fosen, pfinesl si kované hreby. ,Chtél jimi probit dlané mrtvoly. Upozornil jsem ho, Ze se
takto pripevnéné télo neudrzi. Ruce je nutno probit aZ za zdpéstnim vazem, nebot dlarn ma
pouze podélné slachy, které vaze téla neodolaji. Vse marné, tvrdohlavé trval na svém.
Probili dlané dle jeho ndvodu. Druhy den rdno ale visel neboZtik s hlavou azZ k zemi,

zavésen za nohy...” Ackoli prof. Hlava Myslbekovi presné vysvétlil, jak se kdysi

» HORA-HOREJS, Petr. Toulky ¢eskou minulosti. 1. vyd. Praha: Via Facti, 2004, 222 s. ISBN 80-239-3027-3.
s.93

*® HARTVICHOVA, V. Kamenice v promé&nach véki. Kamenice: vydala obec Kamenice k 50. vyro&i vzniku obce
v roce 2010, 2010. s. 154.

>’ HORA-HOREJS, Petr. Toulky ceskou minulosti. 1. vyd. Praha: Via Facti, 2004, 222 s. ISBN 80-239-3027-3.
s.93
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ukfiZovdvalo, historickou pravdu ve jménu své pravdy umélecké sochar nakonec beztak
odmitl.“*®

Je zajimavé si uvédomit, Ze Myslbek pfi tvorbé sochy navazoval na barokni ztvarnéni
ukfizovaného Krista. Pred Myslbekem se nikdo z ¢eskych socharl neodvazil opustit
osvédcéend schémata 18. stoleti. ,,Barokni Kristus na kfiZi, s ohnutymi koleny, ze Siroka
rozpaZeny, s hrudnikem ponékud prestylizovanym a pfilis odstdvajicim, byl stdle
opakovdn.” Myslbek si vSak starych kfiz( nevsimal a svého Ukfizovaného zpodobnil Zivé a

vérné podle modelu, sode navic vtiskl duchovni raz.?

Obrazek 1: Ukfizovany (J. V. Myslbek)

Ji¥i Stibral ve spolupraci s rodinou Ringhofferu

JiFi Stibral (1859 — 1939) zanechal v Kamenici svilj odkaz na poli architektury. Slechtickd
rodina Ringhofferova ho postupné Zadala o ndvrhy na prestavbu jejich sidel a dalSich
objektl v Kamenici. Kamenické zamky tak na prelomu stoleti ziskaly svou definitivni

podobu. Tendence Jitiho Stibrala navrhovat v novorenesancénim stylu i dobové tihnuti

2 HORA-HOREJS, Petr. Toulky ¢eskou minulosti. 1. vyd. Praha: Via Facti, 2004, 222 s. ISBN 80-239-3027-3.
s.94
2 HARLAS, F. X. Sochafstvi a stavitelstvi. Praha: Bursik a Kohout, 1911, 203 s., s. 77.
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spolecnosti k ,pseudo-stylim*“ obracejicim svou pozornost k minulému jsou pfi¢inou
dnesniho vyzieni vyznamnych kamenickych architektonickych objektd. *°

Zamek v Kamenici stoji na misté plvodni tvrze, ktera byla prestavena na jednopatrovy
zamecek asi v druhé poloviné 18. stoleti. Stibralova prestavba probéhla mezi lety 1875 a
1886. Zamek tehdy ziskal podobu historizujiciho slohu ,normanské gotiky.” Nejsou zpravy
o tom, zda byla plvodni budova zcela zbourdna nebo byla pro stavbu nového zamku
vyuzita. Doslo i k Upravam venkovniho prostoru, na pozemcich byly také vystaveny dva
altany. *' Kvalita historizujici podoby takto p¥estavéného zamku vak vyvolava fadu
otazek. Mezi mistnimi obyvateli je jiz |éta vZity termin ,,opic¢arna“, ktery vtipné a pfiléhavé
oznacuje jeden ze Stibralovych altana.

SttizlivéjSim objektem, ktery Jifi Stibral v Kamenici vytvofil, je jiz zminénd hrobka. Hrobku
tvori pllkruhova zidka z Sedé Zuly, jejiz okraje zdUraznuji protosecesni pilite s kovanymi
misami na ohen. Zvnitiku na zidku navazuje a obiha ji Zulova lavice. Uprostied v ose je
umistény stylizovany podstavec, na kterém stoji odlitek sochy Ukfizovaného od J. V.
Myslbeka. Cely objekt je citlivé zasazen do kulisy lesa a obklopen kamennou zdi s kovanou

m¥izi od nezndmého mistra. 3

Obrazek 2: Zamek v Kamenici

30 MIHULKA, Antonin. Jifi Stibral. V Praze: Nakl, Ceské akademie véd a uméni, 1941, 52 s.

> HARTVICHOVA, V. Kamenice v proménach vék{. Kamenice: vydala obec Kamenice k 50. vyro&i vzniku
obce v roce 2010, 2010. s. 155.

> HARTVICHOVA, V. Kamenice v proménach vék{. Kamenice: vydala obec Kamenice k 50. vyro&i vzniku
obce v roce 2010, 2010. s. 172.
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Obrazek 3: Altan zvany "Opicarna"

Dal$i vyznamnou stopu zanechal Stibral na zamku Stifin. Vzhledem k letité spolupréci
s Ringhoffery byl povolan i k projektovani objektl pivovaru ve Velkych Popovicich, ktery
Slechticka rodina zaloZila. Dale navrhoval prestavbu kostela sv. FrantiSka z Assisi, myslivhu

na Ladvi, adaptaci a p¥istavbu zdmku v Oledovicich. *

Josef Lada a mikroregion Ladlv kraj

Hovofime-li o tématu domov v souvislosti s vytvarnym umeénim, ¢asto se nam vybavi
domacka a idylicka zakouti zachycend rukou Josefa Lady (1887 — 1957). ** A¢koliv své
hlavni motivy ¢erpal Lada pfimo ze svého rodisté — vesnicky Hrusice, charakter hrusické
krajiny zUstava zachovan i v jejich nejblizsim okoli. Diky této skute¢nosti se mohou obce

v okoli Hrusic pysnit prizviskem ,Lad(v kraj“.

Mikroregion LadUyv kraj je svazek 24 obci, ktery vznikl sepsanim smlouvy v roce 2000. Jeho
cilem je spole¢ny rozvoj cestovniho ruchu, kultury a propagace v regionu, jehoz kopce,
lesy, louky a rybniky inspirovaly slavného ¢eského umélce Josefa Ladu. Do tohoto projektu
se zapojila i obec Kamenice. Cetné naucné stezky pro pési i cyklisty zfizené v ramci Ladova
kraje vedou k poznani i zabavé. Jsou prospésné nejen jednotlivym obcim, ale pomahaji
také uchovat odkaz Josefa Lady v této lokalité. *°

Hrusice, rodisté Josefa Lady, jsou z Kamenice, uz diky cyklostezkam Ladova kraje, snadno

dostupné. Zde se nachazi Pamatnik Josefa Lady, zbudovany pfimo v jeho vile. 36

3 MIHULKA, Antonin. Jifi Stibral. V Praze: Nakl, Ceské akademie véd a uméni, 1941, 52 s., s. 50 — 51.
** Josef Lada [online]. [cit. 2015-03-21]. Dostupné z: http://www.joseflada.cz/josef-lada/

% Ladiv kraj: Mikroregion [online]. [cit. 2015-03-07]. Dostupné z: http://www.laduv-kraj.cz/laduv-
kraj/mikroregion/

*® pamdtnik mistra Josefa Lady [online]. [cit. 2015-03-07]. Dostupné

z: http://hrusice.pragmatic.cz/lada.html
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Karel Lidicky a jeho dar
Karel Lidicky (1900 — 1976) si zdejsi lokalitu velice oblibil. Ra4d pobyval na Ladvi se svou

manzelkou a dcerami. Jeho tvorba, vyrlstajici z novoklasicismu, je zaméfrena na portrét.
K jeho nejzndmé;jsim diliim patti Socha Zeny chrénici si oblicej pred plameny hofici obce
v Pamatniku Lidice ¢i bronzovy, 290 cm vysoky Mistr Jan Hus v prazském Klementinu
(1955), jehoz kopie je v Husinci u Prachatic a skica v Kostnici. DalSi skicu tohoto pomniku
daroval Karel Lidicky zakladni Skole v Kamenici, kde dodnes ve vestibulu vita pfichozi.
Karel Lidicky dokonce Skolu navstivil, besedoval se zdejsimi Zaky a vypravoval jim o tom,
jak jeho socha Mistr Jan Hus vznikala. V pozdéjSim zaznamenaném rozhovoru zminil:
,,0vsem netusil jsem, co to dd za prdci. Na koncepci jsem proti soutézi nemeénil nic. Ale
udélat z toho Zivou figuru a udélat z toho skutecné tu predstavu, to mi trvalo deset let... V

pojeti sochy je tézké udélat osobnost, kterd je skutecny ndrodni idol a symbol.” >’

Obrazek 4: Skica sochy Mistr Jan Hus ve vestibulu Z§ Kamenice (Karel Lidicky)

Otakar Nejedly a jeho plenéry

Otakar Nejedly (1883 — 1957), krajinar zabyvajici se apotedzou ceské krajiny nachazel
inspiraci na svych cestach za exotikou, v motivech z Taborska, Trutnovska a Orlicka.*®
ProtoZe byl od roku 1925 profesorem krajinarské malby na Akademii vytvarnych uméni,
jezdival do Kamenice se svymi zaky malovat do plenéru. Ubytovani nachdzeli v Ladvi nebo

v hostinci na Nové Hospodé, ktery je v Kamenici dochovan dodnes. *°

> HARTVICHOVA, V. Kamenice v promé&nach véki. Kamenice: vydala obec Kamenice k 50. vyro&i vzniku obce
v roce 2010, 2010. s. 389.

*® HANEL, Olaf. Otakar Nejedly: 1883-1957. V Praze: Skyway, 2005, 155 s. ISBN 80-705-6128-9.

* HARTVICHOVA, V. Kamenice v promé&nach véki. Kamenice: vydala obec Kamenice k 50. vyro&i vzniku obce
v roce 2010, 2010. s. 390.
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2.3 Neékolik dalsich informaci klicovych pro vytvarny projekt
Po zevrubné charakteristice sou¢asné podoby i historie obce je dllezité vénovat par slov

informacim dUleZitym pro realizaci vytvarného projektu.

2.3.1 Kamen v Kamenici

Vytvarny projekt se nékolikrat odkazuje ke kameni, jeho vlastnostem i funkci v krajinég,
Kamenu je vénovan zejména prvni ukol (viz str. 40). Geologického vyvoje dané lokality se
dotyka Sesty ukol (viz str. 71)

Kdmen a Kamenice nemaji spolecny jen shluk podobnych hlasek v nazvu. Jejich vztah je
hlubsi, zaloZzeny na vyznamu.

»,Pojmenovani osad vznika nejcastéji z oznaceni néjaké charakteristické vlastnosti mista,
kde lezi. V pfipadé Kamenice je moZné, Ze nazev vznikl odvozenim od kamenitého recisté
mistniho potoka. Obdobné totiz vznikla Bystfice jako ficka bystfe tekouci, Luznice
protékajici luhy, OlesSnice protékajici mezi olSemi, Doubrava tekouci mezi dubovymi lesy
apod. Kamenici vséak mohla byt nazvana poloha sama, nebot se zde jisté v dobé jejiho
zaloZeni nachézely kamenité svahy s balvany.“*°

,Ivan Honl ukazuje ve sborniku Ceské spole¢nosti zemépisné, e jméno Kamenice neni jen
jménem vodnich tokd, ale Ze se vyskytuje i ve jménech vrch( a strani. Znamena totiz i
hromadu kameni nebo lom.“ **

Strané v kamenickych lesich byvaji vskutku poseté kameny. Jejich rozmanita seskupeni
pomahaji utvaret poetiku zdejsi krajiny. Jedna se predevsim o Zulové balvany pokryté
jemnymi chomaci mechu schované pod vétvemi listnatych i jehli¢natych strom.

O charakteru Zuly i Zulové krajiny se vyjadfuje Vaclav Cilek ve své knize Kameny domova:
,Zula je ¢esky vyraz, kterému odpovida mezindrodni vyraz granit. Slovo granit je odvozeno
od latinského ,,granum neboli zrno. Granit je tedy druh zrnité horniny. Geologické
nazvoslovi zohledfiuje pomér hlavnich slozek zuly — kifemenem a druhem ZivcG. Cim mensi

je zastoupeni kiemene vzhledem k draselnym a sodnym Zivciim, slidé a tmavym

minerdldm, tim je hornina tmavsi. Termin grandiorit, kterym spravné oznacujeme zdejsi

** HARTVICHOVA, V. Kamenice v promé&nach vékd. Kamenice: vydala obec Kamenice k 50. vyro&i vzniku obce
v roce 2010, 2010. s. 405.
*! NaZe fe¢. Praha: Ustav pro jazyk esky AV CR, 1942. Cislo XXVI. ISSN 0027-8203. s. 52.
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kameny, znamena tedy horninu na pfechodu mezi Zulou, tedy granitem, a o néco tmavsim
dioritem.“*

,2Zuly vznikaji v hlubsich partiich zemské kiry natavenim riiznych hornin. V této prazulové
smési se uplatriuji sopecné horniny i sedimenty, které plvodné byvaly hlubokomorskym
bahnem, pak bridlici, rulou a nakonec byly pretaveny v Zulu. Tato transformace ,,bahna”

v pevny a zvonivy kdmen je prvnim ze zdzraku Zuly. Druhym je to, Ze mdlokterd Zula je
schopna tuhnout méné nez tri kilometry pod zemskym povrchem, obvykle potrebuje téch
kilometru alespor osm. Kracime-li tedy po Zule, nase nohy se dotykaji trovné, kterd kdysi
leZela kilometry hluboko. Tretim Zulovym zdzrakem jsou jemné zvinéné Zulové krajiny, ve
kterych néjaci obri rozhdzeli obrovské kameny nebo celd stada Zulovych Zok( a balvana. Je
to krajina, kterd pfeje bdsnikiim a malitam.“*

Okoli Sazavy, kam spadd i obec Kamenice, je typickou ukazkou Zulové krajiny, kterou

Vaclav Cilek tak citlivé popisuje.

Obrazek 5: Krajina Zulovych kament (u Mlynského rybnika)

2 CILEK, Vaclav. Kameny domova. 1. vyd. Praha: Krdsna pani, 2011, 167 s. ISBN 80-867-1382-2. s. 32.
3 Tamtéz, s. 34.
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Obrazek 6: Krajina Zulovych kament (na Knézi hofe)

Ve zdejsi lokalité se v souvislosti s kamenem nachazi nékolik loZisek nerostnych surovin.
Jedno z vytéZzenych loZisek Cockovitého tvaru, vytéZzené jiz v druhé poloviné 19. stoleti,
dodnes nese pomistni nazev ,,Bila skala®. DalSi opustény lom se nachdzi severozapadné
od Téptina. *

Co se tyce geologického vyvoje dané lokality, jeji dnesni podobu uréilo predevsim variské
vrasnéni asi pred 280 — 320 miliony lety. *° Sesty vytvarny tkol se dotyka starohorniho a
prvohorniho mote, jehoz viny kdysi skrapély izemi a kde se pred vice nez péti sty miliony
let zacali objevovat prvni obratlovci. *

Mezi umélce, ktefi se ve své tvorbé inspirovali kameny, nalezneme napf¥. Jitiho Johna
nebo Michala Ranného. Obrazy obou uméleckych autorit Ize pouzit v motivaéni ¢asti
prvniho ukolu vytvarného projektu (viz str. 40)

,Jifi John (1932 — 1972) si vybiral objekty zjevujici jiz ve své ptirozené podobé zakladni
zakony utvareni. V kazdém kaménku, stéblu travy, kapce vody hledal poukazy na dech

nesmirnosti a vé&nosti.” *’

Procesy krystalizace nerost( a vlastnosti kamen( se odrazeji
v nékolika obrazech i grafickych listech (napf. Cedi¢ovy lom, 1959; Strz, 1961, Horniny,

1964; Krystaly, 1963; Krystal, 1965; Krystaly, 1966; Kdmen, 1970) *

* HARTVICHOVA, V. Kamenice v proménach vékd. Kamenice: vydala obec Kamenice k 50. vyro¢i vzniku obce
v roce 2010, 2010. s. 36-37.

> CILEK, V. Krajiny vnitfni a vnéjsi. Praha: Dokoran, 2005. ISBN 80-7363-042-7. s. 9.

** HARTVICHOVA, V. Kamenice v promé&nach vékd. Kamenice: vydala obec Kamenice k 50. vyro&i vzniku obce
v roce 2010, 2010. s. 19.

4 ZEMINA, Jaromir. Jifi John: Deset tvah o uméni, o prirodé, o Zivoté a umirani. 1. vyd. Praha: Odeon, 1988,
225s.,5.43

*Tamtés, s. 66 - 173
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Michal Ranny sdilel s Jifim Johnem smysl pro pronikani pod povrch krajiny, pro vystizeni

struktury jejich vrstev. Kameny ho inspirovaly svou pevnosti a neménnosti. *°

2.3.2 Kamenicka fauna a fldra: aleje a rybniky

Vytvarny projekt se mimo jiné zabyva i ekologickym tématem - souzitim ¢lovéka

v Kamenici s ZivoCichy i rostlinami. Druhy ukol je zasvécen vyznamu aleji a ZivoCichum,
kterym poskytuji stromy Gto¢isté (viz str. 46). Sesty Ukol se zase vénuje ekosystému

rybnik( (viz str. 71)

Aleje

Kamenice je protkdna lipovymi alejemi. Srdcity list je zastoupen i ve znaku obce, protoze
vysadba aleji ma zde jiz letitou tradici.

Druhy ukol se dotyka i otazky, proc je lipa povazovana za narodni strom. Lipy, ktera
okouzluje vlni svych kvétd, l1aka svou plivabnou korunou, srd¢itymi tvary a vlidnym
stinem, je v Evropé oblibenym stromem jiz celd staleti. Lidé véfili, Ze dokdze odehnat zlé
duchy a svou energii zbavit ¢lovéka pochmurnych myslenek. Lipa byla vidy symbolem
ochrany a pomoci. V mytologii byla zasvécena bohyni lasky, v kiestanstvi spojovana

s Pannou Marii. Na lipy lidé zavéSovali obrazky Panny Marie, jeji tvarné drevo si oblibili
fezbari k vytvareni oltar(i a soch svatych.

Oznaceni lipy jako narodniho stromu je kategorii umélou z dob narodniho obrozeni, kdy
se jednotlivé narody vymezovaly vici ostatnim. V slovanské i germanské mytologii hral
vidy dllezitou roli i dub, ktery se pojil s nejmocnéjsim z bohu. Byli to vSak Germani, ktefi
si dub pfivlastnili jako narodni symbol, protoZe jim imponoval svou nezdolnosti, pevnosti
a silou. Oproti tomu vyznamny obrozenecky basnik Jan Kollar v roce 1830 prohlasil lipu za
vieslovansky strom. *°

Ani aleje nelze oddélit od historickych souvislosti. Jejich zarodky mizZeme nalézt jiz ve
starovéku (napf. Alej mramorovych Ivli na feckém ostrové Délos). Aleje tradic¢né spojuji tfi
zakladni mista naseho Zivota: obydli, obZivu a posvatné misto. , Vznik aleji je spojen

s lidskou touhou po idealizované, bezpecné prirodé, ktera ¢lovéka vede a chrani za

* préce na papite: vybér kreseb, grafik a koldzi ceskych umélct ze sbirky Jana a Medy Mladkovych. V Praze:
Museum Kampa - Nadace Jana a Medy Mladkovych ve spolupréci s Magistratem hlavniho mésta Prahy,
2003, 115 s. ISBN 80-239-1665-3. s. 79.

5°HRU§KOVA, Marie. Kult strom0 v zemich Koruny ceské. [online]. Il. Jaroslav Turek. V MKP 1. vyd. Praha :
Meéstska knihovna v Praze, 2012 [cit. 2015-03-18]. Dostupné z:
http://web2.mlp.cz/koweb/00/03/75/09/08/kult_stromu_v_zemich_koruny_ceske.pdf, s. 85, s. 103.
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« 51

nepfiznivého, mlhavého pocasi, pfipadné jej a jeho povoz chrani pfed sluncem.” >~ Aleje
pomahaji poutniku v orientaci, plisobenim na jeho mysl ho pfipravuji na cil cesty, se svymi
ubézniky jako by nabizely pohled do nekonecna. V renesanci, ale zvlasté potom v baroku,
nabyly aleje na dullezZitosti. Jejich Uspéch souvisel se zménou vnimani krajiny.

Z nehostinného prostoru se stala mistem, které nam pfrinasi uzitek, které ale zaroven
obdivujeme pro jeho krdsu. Rostl po¢et komunikaci, pokracovala centralizace zemi. Aleje,
které uzemi prehledné ohranicuji, se tak staly vyznamnym prvkem v krajiné. Stromoradi

manifestuji i renesancni ,,ovladnuti pfirody” — spojuji bohem stvoreny zdklad — strom —

s lidskym dilem.>

Obrazek 7: Alej v Kamenici (vedouci k Mlynskému rybniku)

Obrazek 8: Znak obce Kamenice

>1 VELICKOVA, Markéta a Petr VELICKA. Aleje ceské a moravské krajiny: historie a soucasny vyznam. 1. vyd.
Praha: Dokoran, 2013, 245 s., [24] s. obr. pfil. ISBN 978-807-3634-131. s. 13.
52 v

TamtézZ. s. 18 — 49.
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Rybniky

Kamenické rybniky vytvari spolecné s kulisami vzrostlych stromU okolo nich poeticka
zakouti. Prof. Jan Buchar, ktery jiZ 1éta pozoruje Zivou ptirodu v Kamenici, vypravi v knize
»,Kamenice v proménach véka” i o pomérech ve zdejsich rybnicich: ,KaZdy pravdépodobné
znd pohled na kapfi hibety, stoupajici k hladiné pri letnich vedrech. Diky umélému
vysazovdni jsou kapri nejhojnéjsi rybou v nasich rybnicich. Teprve pri vylovu miZzeme
pozorovat, co v rybnicich jesté Zije, lini, cejni, jelci a dalsi. Aniz by byli vysazovdni, obcas
k ndm doputuji vlastnim usilim uhofi. (...) Nutno mit na paméti skutecnost, Ze veliké
mnoZstvi existujicich organismu v prirodé, nekonecny pocet jejich vzdjemnych vztahd,
utvdrel od praddvna prostredi, které umoznilo vznik i existenci ¢lovéka. To je dosti padny
divod, abychom si toto prostredi ndleZité opecovdvali. V opacném pripadé nds mohou
Cekat nesndze, jaké vznikly pfi nadvlddé sinic v rybnicich, kde se pamétnici jesté bez

nesndzi koupali.” >

Obrazek 9: Hamersky rybnik (v pozadi zamek)

Pro ukoly zamérené na kamenickou zvifenu (Zivocichové na stromé, ryby v rybnicich) Ize
vyuzit i nékteré umélecké autority. Rlzné zivé tvory zachytil napf. Petr Nikl ve svych

ilustracich. Poetiku aleje Ize ukazat napf. na grafice Bohuslava Reynka.

>* HARTVICHOVA, V. Kamenice v proménach vékll. Kamenice: vydala obec Kamenice k 50. vyroci vzniku obce
v roce 2010, 2010. s. 75-76.
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2.3.3 Tajemstvi zamku( a hrobky v sou¢asné Kamenici

O kamenickych zamcich a Ringhofferové hrobce jako o architektonickych pamatkach bylo
jiz par slov feceno. Nyni je potfeba objasnit jejich soucasny stav, ktery reflektuje paty ukol
vytvarného projektu (viz str. 66).

Historie lidstva zkrousena vdlkami a lidskym nepochopenim se podepsala i na situaci
téchto vyznamnych objektl. Zavér druhé svétové valky znamenal i konec plsobeni
Ringhoffer( v Kamenici. Rodina byla némeckého plvodu, méla némecké jméno a mluvila
mezi sebou cizi nepratelskou reci, navic nemohla popfit své svazky s NSDAP.
Ringhofferové tedy museli své statky opustit. >*

Po vélce poslouzily zdmky jako docasné utocisté Zidovskym détem osvobozenych

z koncentracnich taborl. O tento neobycéejné humanni ¢in se zaslouzil Pfemysl Pitter,
ktery diky podpore tehdejsiho ministerstva ochrany prace a socialni péce ziskal pravé
znarodnéné zamky jako Ukryt pro zuboZené déti. Pfemysl Pitter, jako odplrce zla vieho
druhu, zacal brzy na zdmcich shromazdovat i déti némecké, tentokrat z ceskych
internacnich tabord, kde vladly hrozivé poméry. V dobé od kvétna 1945 do kvétna 1947
bylo ve Stifiné, Lojovicich, Kamenici, Olesovicich a Lddvi pecovdno o 810 déti. >

Pozdéji, kdyz akutni povale¢ny stav vystfidala zména statniho rezimu, byly mistnosti
zamku v Kamenici drobné poupraveny a staly se z nich tfidy druhého stupné zakladni
Skoly. Télocviéna zbudovana ze dvou propojenych mistnosti slouZila v povale¢nych letech
také jako kinosal. Dalo by se tedy fici, Ze zdmek naSel smysluplné uplatnéni. Nicméné

v roce 1998 byl zamecky komplex prodan obci soukromému majiteli a Skoldci se
prestéhovali do moderni, nové postavené budovy druhého stupné zakladni skoly,
pripojené k jiz stavajici budové prvniho stupné. Ze zamku se tehdy vytratil Zivot a Udajné
zde zacala rekonstrukce. Na rezivéjici kovanou branu, kterd uzavira pozemky kolem
zamku, byla jen umisténa cedule ,,soukromy pozemek, vstup zakazan®. Pred kostelem sv.
Frantiska z Assisi, ktery zUstal jako jediny pfistupny verejnosti, lezi hromady suté,

pozemky jsou zarostlé a neudrZzované, okna zamku rozbita. Misto rekonstrukce plvodniho

>* HARTVICHOVA, V. Kamenice v promé&nach véki. Kamenice: vydala obec Kamenice k 50. vyro&i vzniku obce
v roce 2010, 2010.s. 172.
> PASAK, T. Zivot Pkemysla Pittra. Praha: Ustav pro informace ve vzdélavani, 1995. ISBN 80-211-0212-8, .43
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objektu lze nyni v jeho sousedstvi pozorovat velice pomalu postupujici novostavbu
nemalych rozméra. °°

Podobného zchatralého stavu dosahuje i slavna Ringhofferova hrobka. Kvili vandalismu je
jiz léta uzavrena.

Vytvarny projekt je zaméren na atmosféru tajemstvi, které stavby vyzaruji. Stary plot,
ktery vytvari a definuje hranici mezi pfistupnym a lidské noze zapovézenym, jako by byl
svédectvim o fascinujici minulosti téchto objektl, jez postupné upadda v zapomnéni.
Christian Norbert-Schulz ve své knize Genius loci hovofi o tom, jak ¢lovék svym konanim a
umistovanim detail( do prostredi definuje a doplriuje prostor: , Véci tedy vysvétluji
prostfedi a &ini jeho charakter zjevnym. Tim i véci samy nabyvaji svij vyznam. >’ Pravé
stary a zrezivély plot, jenZ jasné vytyCuje nedprosnou hranici mezi vnéjSim a vnitfnim, je
jednim z téchto dllezitych detaild, ve kterych je zhustén princip daného mista —
tajemnost, nepfistupnost i lhostejnost.

V souvislosti s Ukolem zabyvajicim se zamkem v Kamenici a Ringhofferovou hrobkou je
tfeba uvést vytvarnou autoritu J. V. Myslbeka (viz str. 14) &i J. Stibrala, projektanta hrobky

(viz. str. 15). K navozeni atmosféry tajemstvi Ize pouzit i imaginativni struktury Mikulase

Medka. >®

2.3.4 Nahodni kolemjdouci v Kamenici

Domov nevytvafi jen budovy, ale také socialni vztahy mezi lidmi. Na obyvatele Kamenice
je zaméren treti kol vytvarného projektu (viz str. 51).

Existuje néjaky univerzalni popis obyvatele Kamenice? Lze mu pfisoudit néjaky
charakteristicky rys (tj. habitus podle sociologa P. Bourdieu °)? Nékteré spole¢né znaky
dané podminkami zdejSiho prostredi se jisté daji vypozorovat. S Zivotem v Kamenici je
spojeno predevsim cestovani. Vesnice poskytuje vétsiné obyvatel jakousi poklidnou
zakladnu, kam se mohou denné vracet. Je bézné, Ze obyvatel Kamenice vlastni automobil,

ktery denné vyuziva k cestam za povinnostmi. Nizky pocet pracovnich prilezitosti nuti

** HARTVICHOVA, V. Kamenice v proménach vékd. Kamenice: vydala obec Kamenice k 50. vyro¢i vzniku obce
v roce 2010, 2010. str. 172

> NORBERG-SCHULZ, Ch. Genius loci. K fenomenologii architektury. Praha: Odeon, 1994. ISBN 80-207-0241-
5.str. 16

>® BREGANTOVA, Polana. Dgjiny éeského vytvarného uméni. Vyd. 1. Editor Rostislav Svacha, Marie Platovska.
Praha: Academia, 2007, 526 s. ISBN 80-200-1487-X. s. 183.

> BOURDIEU, Pierre. Teorie jedndni. Vlyd. 1. Pfeklad Véra Dvorakova. Praha: Karolinum, 1998, 179 s. ISBN
80-718-4518-3. s. 16.
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obyvatele cestovat za praci do pomérné snadno dosazitelné metropole. U déti zacina se
zahdjenim dochazky na stfedni Skolu kazdodenni rutinni cesta autobusem. Autobusova
zastavka je mistem setkavani.

Cestovani je, co se tyce socidlnich habitusu, prvkem spole¢nym témér vsem obyvatelliim.
Hovotime-li o socialnich vztazich v obci, je tfeba pamatovat na to, Ze ackoliv se vesnice
stdle rozrista, neni anonymnim méstem, kde o sobé nikdo nevi nic a na ulici se nezdravi.
Obyvatelé Kamenice jsou naopak denné v interakci a mnohdy jsou velice vSimavi ke
zménam, které se v jejich socidlnim prostfedi odehravaiji.

Setieni Bohuslava Blazka dokazala, Ze tradi¢ni venkovsky styl spojeny s obdélavanim pGdy
a domdacim hospodarstvim je dnes zalezZitosti pouze pétiny obyvatel venkova. Tuto
skutecnost potvrzuji i obyvatelé Kamenice, ktefi nejcastéji zastavaji styl obyvatel
rodinného domu, tj. vlastni pozemek, na kterém péstuji zeleninu jen pro svou potrebu i
chovaji mala hospodafskd zvitata. ©

Socialni tématikou v uméni se pfimo zabyva KateFina Seda prostfednictvim svych
happeningu. Pro vytvarny projekt je vyuzitelny napt. cyklus fotografii Chlapi od Lukase

Jasanského a Martina Poléka ®*

2.3.5 Kde je centrum Kamenice?

Jak jiz bylo fec¢eno vySe, Kamenice neni obec se strukturou tradi¢ni evropské vesnice.
Obec vznikla v roce 1960 sloucenim nékolika osad roztrousenych po okoli. Plvodni osada
Kamenice byla léta soustfedéna kolem mistni tvrze, ze které pozdéji vznikl kamenicky
zamek. Po tficetileté valce byla v Kamenici , jenom tvrz, kostel, dvorec s ovéinem a dva

“%2 Asi 0 dvé sté let pozdéji, na misté ptivodniho mlyna, zbudovali Ringhofferové

mlyny
hamr a vytvofrili tak nové, tentokrat priimyslové centrum vesnice.

Centrum dnesni obce je umélé stejné jako byla samotna myslenka sloucit historické osady
pod jednu obec. Sjednocujicim prvkem osad nebyly historické kontexty (i kdyz vétsinu
osad spojuje pUsobeni rodiny Ringhoffer(l), nybrz zaloZeni spole¢ného JZD. V roce 1960

byl tento napad uskutecnén. V normalizacnich letech byl zbudovan dnesni Kulturni diim,

tehdy ,Jednotny klub pracujicich”. Budova byla zbudovana mezi lety 1972 az 1977 na

® KUBATOVA, Helena. Sociologie Zivotniho zpdsobu. Vyd. 1. Praha: Grada Publishing, 2010, 272 s. Sociologie
(Grada). ISBN 978-80-247-2456-0. s. 162.

®. DOX Centrum soucasného uméni: Kde domov mdj? [online]. [cit. 2015-03-18]. Dostupné

z: http://www.dox.cz/cs/vystavy/kde-domov-muj-2

62 TYWONIAK, J. 150 let hamrd v Kamenici. Kamenice u Prahy: n. p. STROJMETAL, 1970.
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pozemku byvalého golfového hfisté. V Kulturnim domé je dnes mimo jiné situovan obecni
Urad, lékarskeé stredisko ¢i mistni knihovna. V jeho blizkosti se nachdzi samoobsluha,
autobusova zastavka a pobocka banky. Pravé u tohoto objektu z normalizacnich let se
tedy v soucasné dobé nachazi centrum obce. PGvodni stfed vesnice — zamek, kostel a
tovarna — se stahl do ustrani.

O diskontinuité soucasného centra vesnice svédci i problémy spojené se stavbou
Kulturniho domu. ,Stavbare ¢ekala nadlidskd prdce s odsdvdnim spodni vody a vybirdnim
spadané zeminy z 1,5 — 2 m hlubokych jimek. Pozemek byl totiz mocdl, ktery snad byval
rybnikem. (...) Aby se odstranila spodni voda, byla provedena tprava terénu s trovni
silnice, tzn. zvyseni celého stavenisté o 1 metr. Z tohoto divodu sem bylo privezeno

“ 83 Skutelnost, ze obyvatelé Kamenice

z Prahy — Kavcich hor pres 80 000 kubiki zeminy.
dnes v samotném centru obce kraceji po zeminé z Kavcich hor, nebo Ze jsou ,,zasedaci
mistnost obecniho Ufadu a kancelar Kulturniho centra umistény v prostorach byvalého

“®4 je sice Gsmévna, vyvolava viak fadu vaznych

kadernictvi a sbérny Cistirny pradla
otazek.

Jeden z Ukoll vytvarného projektu byl zaméren na pomysiné centrum Kamenice. Zdejsi
déti vnimali jako stfed obce zdejsi Skolu. Pfitomnost Skoly v osadé byla ostatné v roce
1960 jednim z rozhodujicich dlivodu zastresit spojeni nékolika vesnic nazvem , Kamenice”.

Budova $koly byla zrekonstruovana podle navrhu ing. arch. Toméase Santavého a

slavnostné oteviena v r. 1997. &

Obrazek 10: Soucasné centrum obce

% HARTVICHOVA, V. Kamenice v proménach vékll. Kamenice: vydala obec Kamenice k 50. vyroci vzniku obce
v roce 2010, 2010. str. 262.

* Tamtés, s. 290.

65 7§ Kamenice: Historie nasi Skoly. [online]. [cit. 2015-03-11]. Dostupné z: http://www.kameniceskola.cz/o-
skole/zakladni-fakta/historie-skoly.html
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Obrazek 12: Skolni budova
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3 Didakticka cast

3.1 O projektovém vyucovani ve vytvarné vychové

Didakticka cast je vénovana vytvarnému projektu o obci Kamenice. Na Uvod je vhodné
osvétlit nékteré dllezité pojmy — projekt, projektova metoda, projektové vyucovani,
problémové vyucovani, vytvarny projekt a vytvarna rada.

Sam termin projekt je v soucasnosti hojné pouzivan. Vyznamy, které jsou mu bézné
pfipisovany, viak mohou byt zkreslené. V odborné pedagogické literature existuje mnoho
definic, které tento pojem osvétluji:

»projekt je Zakiv podnik sledujici urcity cil” (E. Lukavska, 2003)

,komplexni praktickd uloha (problém, téma), spojend se Zivotni realitou, kterou je nutno
resit teoretickou i praktickou Cinnosti, kterd vede k vytvoreni adekvdtniho projektu” (J.
Manak a V. Svec, 2003)

,Projekt je koncentrovdn kolem urcité ideje. Na zdkladé zapojeni celé osobnosti Zaka md
pfinést zmény jeho osobnosti. Tato zména osobnosti Zdka je umoZnéna pozndvdnim, pri
kterém Zdk ziskdva a zpracovdvd nové zkusSenosti. Na tvorbé obsahu a pripadné i formy
projektu se Zdk podili a pfebird za néj odpovédnost.” (M. Vybiral, 1996)

Vsechny definice maji spolecné jmenovatele. Jednim z dalezZitych vychodisek projektu je
vlastni aktivita Zaka a jeho osobity vklad. DalSim hlediskem je komplexnost dana
zapojenim celé osobnosti Zaka, ale i stanovenim urcitého cile ¢i nosné myslenky projektu.
Projekty spojuje rovnéz praktické zaméreni a vyznamna uloha vlastni zkusenosti.
Kofeny projekt(i ve vyucovani sahaji do oblasti pragmatické pedagogiky konce 19. a
zaCatku 20. stoleti, jejimiz hlavnimi predstaviteli byli John Dewey a William Heard
Kilpatrick. Pragmaticka pedagogika chdpe vzdélani jako nastroj reseni problém{, se
kterymi se Clovék setkava v praktickém Zivoté. Klicovymi slovy pragmatické pedagogiky

jsou zkuSenost a experiment, se kterymi je vytvareni projekti v harmonickém souladu. 67

60 KRATOCHVILOVA, Jana. Teorie a praxe projektové vyuky. 1. vyd. Brno: Masarykova univerzita, c2006, 160
s. Spisy Pedagogické fakulty Masarykovy univerzity, sv. ¢. 100. ISBN 80-210-4142-0. s. 35.

®” PRUCHA, Jan, Elika WALTEROVA a Ji¥i MARES. Pedagogicky slovnik. 4., aktualiz. vyd. Praha: Portal, 2003,
322 5. ISBN 80-717-8772-8. s. 184.
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Projektova metoda s projektem Uzce souvisi. Jde o vyu€ovaci metodu, v niZ jsou Z4ci
vedeni k samostatnému zpracovavani projektu, pricemz ziskavaji zkusenosti praktickou
¢innosti a experimentovanim, aktivné se Ucéastni vyucovani. 68

Prvni studii o projektové metodé uverejnil W. H. Kilpatrick v roce 1918. Projekt vnima jako
Lurcité a jasné navrZeny ukol, ktery miZzeme predloZiti Zaku tak, aby se mu zddl Zivotné
dulezZity tim, Ze se bliZi skutecné Cinnosti lidi v Zivoté.“ VVyznamnou osobnosti ¢eské
reformni pedagogiky spojené s rozvojem projektové metody byl Vaclav Pfihoda.®
Projektova vyuka ¢i projektové vyucovani je formou vyuky zaloZzené na projektové
metodé. Takovy zplisob vyucovani upfednostiiuje aktivni postoj Zaka k uceni a ucitele
stavi do role rddce, moderatora, facilitdtora, podnécovatele. "

Dalsim pojmem, ktery se k projektovému vyucovani vdze, je tzv. problémova metoda.
Jedna se o typ vyuky, jejimz zakladem je samostatné reseni probléma zaky jako
prostiedek jejich intelektového rozvoje.

Projektové vyucovani v ramci vytvarné vychovy nese v sobé urcita specifika. S projekty
v obecném méritku je tésné spjato, a to predevsim diky upfednostfiovani celkového
rozvoje osobnosti a aktivnimu zapojovani zaka do vyucovani. Problémova metoda je zde
klicova pro podnécovani k pfemysleni a pozorovani, k tvofivému hledani odpovédi a
neustalému kladeni novych otdazek.

Vytvarny projekt s sebou nese fadu vyhod a celkové souzni s dneSnim pojetim vytvarné
vychovy, které nehledd predpoklady pro seberealizaci ditéte v jeho vyjimecné vytvarné
dispozici, ale je naopak otevieno kazdému a nabizi mu prosttedky k seberozvoji.”?
Vytvarné projektové metody se nejvice uplatiuji v ramci zakladnich uméleckych skol
(zUS), jejich koncept byl ustanoven pocatkem 80. let. Jde o pojeti , vyuky, kde ucitel
rozpracovdvd vytvarné téma jako program pro delsi casovy usek a logicky spojuje jeho
kroky spolec¢nou myslenkou. Zdci se v ném dotykayji riiznych védnich obord. Vécné

informace tvori vychodisko, podklad pro hlubsi pozndni, pro vznik zdZitk( a uvah. Tak

*®KRATOCHVILOVA, Jana. Teorie a praxe projektové vyuky. 1. vyd. Brno: Masarykova univerzita, c2006, 160
s. Spisy Pedagogické fakulty Masarykovy univerzity, sv. ¢. 100. ISBN 80-210-4142-0. s. 37.

69 Tamtéz, s. 28.

T3 mtéz, s. 40.

" PRUCHA, Jan, Elika WALTEROVA a Ji¥i MARES. Pedagogicky slovnik. 4., aktualiz. vyd. Praha: Portal, 2003,
322 s.ISBN 80-717-8772-8. s. 179.

7> ROESELOVA, Véra. Rady a projekty ve vytvarné vychové. Praha: Sarah, 1997, 219 s. ISBN 80-902-2672-8.
s. 25.
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vSichni spolecné odkryvaji podstatu tématu a snaZi se vyjadrit jeho rizné viastnosti a
podoby.“ (Roeselova, 2003) "

Spojovani vytvarnych tkold do vétsich celkl se vyskytuje ve dvou formach. Muze se
jednat o vytvarné rady, tedy o pomérné kratké a srozumitelné Utvary, jejichz dil¢i kroky
na sebe logicky navazuji a sméruji k osvétleni urcitého useku ucebni latky nebo
problémového vyucovani — vytvarné projekty, které obkli¢uji téma rdznymi pohledy

z nékolika stran. ”*

Retézeni tloh je oproti nespojitym namétdim pFinosnéjsi hned v nékolika oblastech.
Pomoci izolovaného ndmétu oprosténého od kontextl a potfebnych informaci nelze
dospét k citové a mordlni vychové. Nahodné vybrané ulohy navadi dité pouze k prepisu
konkrétni situace nebo smyslového zazitku, ¢i k dekorativnimu pojeti namétu. Vytvarny
projekt vytvafi prostredi, kde se lze rlznym podobam tématu dlouhodobé vénovat.
Jednotlivé vyucovaci hodiny na sebe diky projektu Iépe navazuji. Dil¢i naméty vytvareji
fazety, v nich? je zobrazeno $iréi poznani, siln&jsi citové vztahy a hlubsi moralni podtext.
Spojovani namétl do logického celku a hledani osobitych forem vytvarného vyjadiovani
navic vytvari jakysi most mezi vytvarnym projevem détstvi a dospivani: Sousttedéni,
naro¢ny zplUsob uvazovani nad tématem a naslednd vytvarna prace odvadi pozornost od
pocitd vlastni vytvarné nedostate¢nosti.”®

Vztah uéitele a 7dka ve vytvarném projektu je zaloZen na komunikaci a dialogu. Z4ci sice
musi respektovat a prijmout koncepci ucitele a vychozi myslenky, jez do projektu vklada,
zGstava jim viak aktivni role. Zaci mohou uplatnit vlastni ndzor na vyvoj projektu, podilet
se na sbéru informaci, iniciovat dopliujici naméty a celkové se tak podilet na podobé
vyuky. Nicméné, osobnostni vklad ucitele nelze od vytvarného projektu oddélit. Vytvarny
pedagog koncipuje vyuku takovym zplisobem, ktery odpovida jeho vztahu k Zivotu,

k lidem a k vytvarnému umeéni. Musi citlivé pfihlizet k zajmU0m zaku, poskytovat jim

”® ROESELOVA, Véra. Didaktika vytvarné vychovy V., nejen pro zdkladni umélecké skoly. Pfeprac. vyd. Praha:
Univerzita Karlova v Praze, Pedagogicka fakulta, 2003, 198 s. ISBN 80-729-0129-X.

s. 72.

" ROESELOVA, Véra. Rady a projekty ve vytvarné vychové. Praha: Sarah, 1997, 219 s. ISBN 80-902-2672-8.
s. 33.

> ROESELOVA, Véra. Didaktika vytvarné vychovy V., nejen pro zdkladni umélecké $koly. P¥eprac. vyd. Praha:
Univerzita Karlova v Praze, Pedagogicka fakulta, 2003, 198 s. ISBN 80-729-0129-X. s. 73.

’® ROESELOVA, Véra. Rady a projekty ve vytvarné vychové. Praha: Sarah, 1997, 219 s. ISBN 80-902-2672-8.
s. 27.
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vhodné podnéty a iniciovat jejich tvardi Usili. Je tfeba, aby se vzdal potfeby usnadnit ditéti
cestu a nabizet mu vlastni feSeni ¢i vytvarny nazor. Ztratil by tak komunikacni kontakt,

prerusil by principy dialogu a nezdravé by 74ky ovliviioval.”’

3.2 Celkova charakteristika projektu Jakpak je dnes u nds doma?

Cile vytvarného projektu:

Zak pojmenuje ddlezité prvky obce Kamenice, dané jejim

historickym vyvojem, socialni strukturou, pfirodnim prostfedim a
Cile kognitivni: krajinnym razem, vysvétli jejich vyznam a podd o nich vytvarnou

vypovéd.

Zak svobodné voli vytvarné prostiedky ve vztahu k danému

namétu.

) - 74k na zakladé nabytych poznatkd a zazitku z vlastniho
Cile afektivni: , ) e ) e o,
vytvarného vyjadrovani prohloubi vztah k lokalité, jiz je soucasti,

nazird na ni z vice pohled(, analyzuje ji a hodnoti.

Vytvarny projekt Jakpak je dnes u nds doma?, uréeny pro zaky prvniho stupné Zakladni
Skoly Kamenice a realizovany v ramci zajmového krouzku na stejné zakladni Skole se
skupinou Zaka odpovidajici vékové kategorie, je zaméren na zkoumani obce Kamenice

z vice pohled(. Zastresujicim tématem projektu je ,,Kamenice, misto, kde jsem doma, kde
Ziji, nebo kam se pravidelné vracim”. Déti z vytvarného krouzku se projektem zabyvaly po
dobu péti mésicl (od fijna roku 2014 do Unora 2015)

Vyznam slova domov je kazdému jasny a srozumitelny, ma-li ho vSak vystizné popsat,
zjisti, ze takovy ukol nepatii mezi nejsnazsi. Domov mu asociuje nejen prostor, kde Zije,
ale také véci, kterymi se obklopuje, lidi, jeZ potkava, ¢i atmosféru, kterou domov vyzaruje.
Praveé na tyto rlznorodé asociace je vytvarny projekt zaméren. Dotyka se vice oblasti a
postupné tak vytvari mozaiku o obci Kamenice, tedy o mistu, které se svymi
charakteristikami bezpochyby poji s pojmem domov.

Vytvarny projekt o Kamenici vychazi z pojeti vytvarné vychovy jako vytvarné vychovného

procesu, ktery se kromé rozvijeni vytvarnych dovednosti, vytvarného mysleni a péstovani

"7 ROESELOVA, Véra. Rady a projekty ve vytvarné vychové. Praha: Sarah, 1997, 219 s. ISBN 80-902-2672-8.
s. 27.
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vztahu k vytvarné kultufe soustredi také na osobnostni a duchovni rozvoj Zaka. Ohnisko
projektu ,Jakpak je dnes u nds doma“ lezi v objevovani svéta, v prohlubovani détského
poznani a upeviiovani postojl vadi lokalité, kde Zije. "8

K znovuobjeveni svého bezprostfedniho okoli pfispiva i mnohopohledovost vytvarného
projektu, jenz zac¢lerfiuje do vyuky i poznatky jinych oblasti lidského zkoumani. Diky své
koncepci koresponduje s literaturou, s pfirodovédou ¢i spole¢enskymi védami. M(izZe tak
navazat na systém poznatku zaka, jez ziskava v jinych naukovych ¢i vychovnych
predmétech a napomoci k jejich komplexnimu chapani.

Zohlednime-li rozdéleni pojeti vytvarné vychovy do Ctyr zakladnich proudd, vytvarny
projekt ,Jakpak je dnes u nds doma“ by nasel své pusobisté predevsim v pojeti gnozeo-
centrickém, protoZe se orientuje na détskou zkuSenost vSsedniho dne, kterou chce
mapovat, obohacovat a ozvlastiiovat prostfednictvim vytvarné &innosti.”® Hlavni roli

v projektu hraje ptidana hodnota, kterou détem jednotlivé ukoly pfinasi. Osvojovani
vytvarné techniky stoji sice v projektu lehce stranou zajmu, hraje ale rovnéz dllezitou roli.
Vytvarné autority a jejich pohled na feSeny namét jsou vzdy do projektu zapojeny
ukdzkou reprodukci jejich dél a kratkou diskuzi nad nimi.

Co se tyce formy a usporadani vytvarného projektu na téma Jakpak je dnes u nds doma,
jeho struktura je urcena sérii pohadek. Hlavni postavou v kazdé pohadce je kamen. Tato
skutecnost vychazi pfedevsim z etymologie nazvu obce Kamenice.

Volba pohadek jako podstatné slozky motivacni ¢asti vytvarného projektu neni
neopodstatnéna. Pohadky, jeZ jsou détskému ctenari sympatické, navodi prijemnou
atmosféru, odlehéi zdanlivou vaznost zadani ukolu. Probouzi ndladu domackosti, jez
souzniva s hlavnim tématem projektu. Neni nutné, aby na sebe pohadky navazovaly

v daném poradi. Ucitel je mUZe svobodné kombinovat v zavislosti na aktudlnim naladéni
déti pro ukol, a zaradit je tak ve spravny ¢as. Pohadka navic nesméfuje k predem dané
podobé vytvarného reseni, naopak nechdava prostor k riznorodosti. Je také tfeba
poznamenat, Ze pohadky aktualizuji frekventované téma , misto, kde Ziji“ pro déti a vnasi

do néj nové pohledy.

"®ROESELOVA, Véra. Ndmét ve vytvarné vychové. 1. vyd. llustrace Robert Jezdik. Praha: Sarah, c1995, 195 s.
ISBN 80-902-2674-4. s. 11-12

PSLAVIK, Jan. Od vyrazu k dialogu ve vychoveé: artefiletika. Viyd. 1. Praha: Univerzita Karlova, 1997, 199 s.
ISBN 80-718-4437-3. s. 19.
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Mimo jiz zminéné vyhody v sobé nesou pohadky vychovny aspekt. Pfibéh v pohadce je
vzdy uréitou metaforou, kterou se dité ué vnimat a rozpozndvat. Cteni pohadek upeviiuje
Ctenarskou gramotnost déti jiz od nizkych vékovych kategorii. Pohadky svou
charakteristickou fabuli podporuji fantazijni psychické procesy a stimuluji détské dusevni
rezervy. | u zcela pasivnich déti pohadky rezonuji s fantazijnim Zivotem a uspokojuji
potiebu magicko-fantastického dopracovéni véci a d&ji kolem nas. ®

Spojovacim prvkem pohadek je kamen, ktery v nich vystupuje jako hlavni postava. Jeho
skutky nejsou zcela nadptirozené, ale vyplyvaji z jeho podstaty. Pohadky tak mimodék
objasnuji jeho strukturu a mechanické vlastnosti, jeho funkci v geologické historii planety
Zemé, vyznam kamene jako socharského materidlu ¢i amuletu. (Kdmen je ve vytvarnych
projektech vdéénym namétem a m(iZe se stat i nosnym tématem. O jeho vyuZiti ve
vytvarné vychové se zminuje napftiklad Karla Cikénové.gl)

Soucdsti motivacni ¢asti projektu jsou kromé pohadek i pracovni listy. Ty mohou a nemusi
byt vyuzity. Jejich hlavni funkce spociva k odvraceni pozornosti feseni vytvarného ukolu
coby primé ilustrace predchozi pohadky. Nabizeji novy pohled na fesené téma nebo
sméruji k jeho hlubSimu porozuméni. Pokyny, jez pracovni listy obsahuji, jsou jasné a
zfetelné a poskytuji tak détem urcitou jistotu, od které se mohou pfi samostatném reseni
ukolu odrazit. (Ucelené pracovni sesity uréené jako pom(cky do hodin vytvarné vychovy
vytvofili napfiklad Hana Dvofakova (Vytvarna vychova na prvnim stupni . a 11.)%* & Igor
Zhot (Vytvarna vychova v projektech 1. a I1.)%.

Zadani jednotlivych ukoll vytvarného ukolu navazuje na pohadku a pracovni list.

Reflexe a hodnoceni vysledk( projektu je zavislé na zplsobu jeho realizace — zdjmovy
vytvarny krouzek v Kamenici neni vdzan omezenou stupnici znamek. Hodnoceni tak
probihalo vyhradné formou dialogu, a to v takové mire, kterou dovolovaly podminky dané

¢asovou dotaci i kapacitou zdjmového krouzku.

80 CERNOUSEK, Michal. Déti a svét pohddek. 1. vyd. Praha: Albatros, 1990, 187 s. ISBN 80-000-0060-1. s. 17
8 CIKANOVA, Karla. Kreslete si s ndmi. Vyd. 1. Praha: Aventinum, 1992, 123 s. ISBN 80-852-7779-4. s. 74.

8 DVORAKOVA, Hana. Vytvarnd vychova: pracovni sesit pro 1.-3. roénik. 1. vyd. Havli¢kav Brod: Tobias,
1996, 80 s. ISBN 80-858-0846-3.

8 ZHOR, Igor. Vytvarnd vychova v projektech. 2. vyd. Havli¢kav Brod: Tobiag, 1995, 87 s. ISBN 80-858-0848-
X.
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3.3 Cilova skupina a jeji charakteristika

Vytvarny projekt je vyuzitelny pro zaky prvniho stupné Zakladni Skoly Kamenice. | kdyz byl
realizovan v rdmci vytvarného krouzku, maze byt zapojen i do bézné vyuky. To byl také
jeden z dlivodu jeho strukturovani projektu do série pohadek a pracovnich list(, jez
mohou poslouzit jako odrazovy mustek pro ucitele zdejsi Skoly.

Déti ze zajmového krouzku, ktery se kona pravidelné kazdy tyden v utery a je dotovan

Sedesati minutami, se staly skupinou ovérujici koncepci vytvarného projektu v praxi.

3.3.1 Struktura skupiny:
Skupina déti pravidelné navstévujicich vytvarny krouzek je tfinacti¢lenna, prevazné divci a
vékoveé heterogenni. Podstatnou ¢ast ucastnik(l vak tvofi déti z prvniho nebo druhého

roc¢niku. Celkové vékové rozpéti skupiny ¢ini 6 az 10 let.

Divky
Chlapci

10

Graf 1: Pomér divek a chlapca.

®m 1. ro¢nik
2. ro¢nik
3. ro¢nik

4. roc¢nik

5
Graf 2: Vékova struktura skupiny.
3.3.2 Skupina déti z hlediska vyvojové psychologie
| kdyZ strohd informace o véku ucéastnikd nenapovi mnoho o jejich osobnostnich rysech,
existuji obecné vyvojové charakteristiky, které je nutné ve vytvarném projektu zohlednit.
Cela skupina nalezi svym vékem do kategorie mladsiho Skolniho véku, ktery J. Langameier

a D. Krejcifova celkové charakterizuji jako vék strizlivého realismu. Dité mladsiho skolniho
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véku (od 6 - 7 do 11 - 12 let) je ,,na rozdil mensiho ditéte, které je ve svém vnimani,

mysleni i jedndni hodné zdvislé na vlastnich pfdnich i fantaziich, a na rozdil od

vvvvvv

plné zaméren na to, co je a jak to je. Chce pochopit okolni svét a véci v ném ,,doopravdy“.®*

Téma vytvarného projektu vénovaného prostoru, kde déti Ziji a ktery je bezprostfedné
obklopuje, je s touto skutecnosti v souladu.

Z naladéni zaka na objektivni zkoumani svéta mohou vyplyvat postupy, které by mél ucitel
volit, aby bylo jeho vychovné plsobeni co nejefektivnéjsi. Ma-li vytvarny projekt Jakpak je
dnes u nds doma? zohlednit toto stanovisko, je uc¢inné prokladat jednotlivé vytvarné ukoly
aktualnimi fakty o obci Kamenice, kterych se vytvarny projekt dotyka, doplnit vyuku
fotografiemi diskutovanych lokalit, objektU, rostlin, Zivocicht apod.

V oblasti kognitivniho vyvoje dochazi u déti ve véku od 6 do 12 let k pokrokdm. ,,Dité je
schopno skutecnych logickych operaci, pravych usudkt odpovidajicich zdkonim logiky, bez
konkrétnich véci a jevi, obsahu, které si Ilze ndzorné predstavit.” Piaget nazyva toto
stadium obdobim konkrétnich operaci.®> P¥i praci s touto vékovou skupinou lze tedy
pocitat se schopnosti déti usuzovat, je vsak treba zaklim informace citlivé
zprostredkovdvat a vychazet pfitom z jejich dosavadnich zkusenosti.

Zdenék Matousek ¢leni vékové obdobi, které je charakteristické skolni dochazkou, do vice
fazi — dité mladsiho Skolniho véku (6 — 8 let), stredniho Skolniho véku (9 — 12 let) a
starsiho Skolniho véku (kryje se s dospivanim). ,Mladsi skolni vék pokladd v tomto uzsim
pojeti za typické pfechodné obdobi mezi hravym predskolnim vékem a vyspélejsim
chovdnim skoldka. Déti v mladsim skolnim véku jsou jesté hravé, jsou schopny soustredit
se na jednu véc jen pomérné krdatkou dobu (asi 10 minut), maji stdle rady pohddky, jsou
znacné sugestibilni a ve svych hrdch se chlapci a divky bez zdbran misi. [...] Stfedni Skolni

vevs vevs

vék je naproti tomu stabilnéjsi a vyhranénéjsi. Na skolu se uZ vétsina déti pfijatelné

vvev

poznamenané fantazii (nikoli vsak bdjivou, ale spise hrdinskou). Déti v tomto véku si vsak

*LANGMEIER, Josef a Dana KREJCIROVA. Vyvojovd psychologie. 2., aktualiz. vyd. Praha: Grada, 2006, 368 s.
Psyché (Grada). ISBN 80-247-1284-9. s. 118.
% Tamtéy, s. 124.
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“8 \1zhledem k tomu,

uZ pozornéji vsimaji vztaht mezi lidmi v rodiné, v sousedstvi i jinde.
Ze hlavni cilovou skupinu vytvarného projektu tvori pfedevsim déti z prvnich a druhych
ro¢nikd, Matéjckovo rozdéleni podava o tomto kolektivu podrobnéjsi sdéleni. Od déti,
které pravé nastoupily Skolni dochdzku, Ize o¢ekavat vétsi miru hravosti a
nesoustiedénosti. Struktura hodiny, tvofend ¢astéjsim stfidanim Cinnosti (¢teni pohadky,
vyplfiovani pracovniho listu, samostatna prace na vytvarném ukolu), mize praveé této
veékové kategorii vyhovovat. Déti stfedniho Skolniho véku mohou ocenit téma projektu
spojené s jejich Zivotni zkusenosti.

Ziastaneme-li u obecnéjsiho ¢lenéni vyvojové faze zaka prvniho stupné zakladni Skoly, je
dité mladsiho Skolniho véku celkové pozornéjsi a jeho vnimani je jizZ méné zavislé na svych
okamzitych pranich a potfebach. Nevnima véci pouze vcelku, ale prozkoumava je po
Castech a zaméruje se na detaily. Vnimani se tak stava cilevédomym aktem, ktery
mQZeme nazvat pozorovanim. ¥ Badani a pozorovéni je ve vytvarném projektu zapojeno.
Dité se musi divat na své bezprosttedni okoli novyma ocima a uvédomovat si souvislosti,
jez mu mohly zistavat doposud skryty. Zapojeni vice smysl{ je zapojeno pfi zkoumani
struktury kamene.

Co se ty¢e emocniho, moralniho vyvoje a procesu socializace, nelze si nevSimnout jistého
posunu. Nar(ista schopnost volniho Fizeni a seberegulace. Roste i rozsah emocnich
zkuSenosti a déti si zacinaji uvédomovat, Ze prozivaji smésici pocitl. Rozviji se i schopnost
vzajemného emocniho porozuméni. Moralni vyvoj zaZiva také podstatnou zménu, nebot
se moralka ditéte stava autonomni v tom smyslu, Ze dité uznava urcité jednani za spravné
¢i nespravné samo o sobé, aniz by se ohlizelo na nazory, zakazy a prikazy dospélé
autority.® Vytvarné projekty obecné poskytuji ¢etné podnéty k citovému a moralnimu
vyVvoji a ani téma projektu Jakpak je dnes u nds doma? vénované prlizkumu svého okoli,
pojmu domov, socialnim vztah(im v dané lokalité a upevnovani postoju vici obci neni
vyjimkou.

Své charakteristické prvky nese i vytvarny projev dané vékové skupiny, jenz si jesté
uchovava rysy raného détského projevu, ktery je typicky svou spontannosti a uzivanim

tzv. ikonografickych znak(. V téchto zjednodusSenych schématech se ,,odrdZi motorické

% ANGMEIER, Josef a Dana KREJCIROVA. Vyvojovd psychologie. 2., aktualiz. vyd. Praha: Grada, 2006, 368 s.
Psyché (Grada). ISBN 80-247-1284-9. s. 119.

8 Tamtéz, s. 121.

% Tamtés, s. 133.
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schopnosti ditéte a jeho psychické vyladéni — vytvarnd pamét, mira kreativity a
pfedstavivosti, vytvarné projevovy typ, zkusenosti, zru¢nost, povahové rysy (impulsivnost,
opatrnost aj).” Castym opakovanim znaku viak dochazi k jeho obsahovému rozmélnéni a
posléze vyprazdnéni. Toto obdobi spontanniho vytvarného projevu je stfidano tzv. krizi
vytvarného projevu v dospivani, béhem niz vyvoj grafickych znaka konci. Tato
problematicka faze je charakteristicka stagnaci, pocity nejistoty ¢i vlastni vytvarné
nedostate¢nosti.?® Se spontannimi rysy vytvarného projevu Géastnikd krouzku, zvlasté
potom s tendenci vytvaret ikonografickd schémata, je jisté tfeba pocitat.
Mnohopohledovost vytvarnych projektll mlZze jejich zautomatizované vyuzivani
problematizovat a nabizet vice moznosti, jak se s vlastni vytvarnou vypovédi vyporadat, a

zmirnit i problémy spojené s ndstupem tzv. krize vytvarného projevu.

3.4 Realizovany projekt ,Jakpak je dnes u nas doma?“

3.4.1 Prvni ukol: Jakpak tlac¢i kamen v boté?

v

Namét Kamen jako soucdst obce

Vytvarny problém | Struktura kamene

Vytvarna technika = Malba temperami, kresba perkem
Pfidana hodnota Zkoumani vice smysly, vlastnosti kamene

Vytvarna kultura J. John, M. Ranny

Obrazek 13: Michal Ranny, Kameny

¥ ROESELOVA, V. Didaktika vytvarné vychovy V., nejen pro zakladni a umélecké koly. Praha: Univerzita
Karlova v Praze — Pedagogicka fakulta, 2003. ISBN 80-7290-129-X. s. 19.
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Pohadka: Jakpak tlac¢i kamen v boté?

Kdysi ddvno nalestil bohaty sedldk svdtecni boty a vydal se do kostelicka v nedaleké vsi.
Nesel se vSak pomodlit, spéchal jen pochlubit se chasnikim novym kabdtkem a méscem
plnym zlatdkd. Nosil se jako pdn svéta s nosem nahoru a po svété chodil neuctivé.

Ve vesnici ho nikdo nemél rdd, kaZdy se mu v duchu smdl a baby o ném rozndsely klepy.
Jednoho dne dupal sedldk tak nabubrele, Ze se kaminky, které leZzely na cesté, rozzlobily a
naskdkaly mu do bot. Tam bodaly tak ukrutné, Ze sedldk jen poskakoval a kficel: , Co je to
za vesnici? Kameny skdcou do bot jako splasené a poctivého, vdZzeného ¢lovéka nenechaji
na pokoji!” Kdyz z boty vysypal posledni kamen, otocil se na podpatku a zmizel vsem

z dohledu. Starosta vidél tu veselou prihodu a smdl se, aZ se za bficho popadal. Na pocest

vS§em kamenidm potom nazval visku Kamenici.

Charakteristika prvniho ukolu

Prvni Ukol seznamuje Zaky s tématem lekci vytvarného krouzku béhem nésledujiciho
pllro¢niho obdobi. Otevird dvere do svéta pohadek o kamenickych kamenech, a proto se
do ohniska vytvarného ukolu dostava sdm mineral, zejména jeho struktura a mechanické
vlastnosti.

Ukol ma dvé vychodiska. Jednim z nich je charakter Rdmcového vzdéldvaciho programu
pro zdkladni vzdéldvani, ktery zdlraznuje zapojeni vSech smyslU v détské vytvarné tvorbé.
Druhym vychodiskem je nezastupitelna role hornin v Kamenici, at uz se jednd o nazev

obce, nebo o raz krajiny, ktera zaky v dané lokalité obklopuje.

Cile:

Zak:
vyjadruje rozdily pfi vnimdni uddlosti riznymi smysly a pro jejich vizudlné obrazné
vyjadreni voli vhodné prostredky (1. obdobi)
nalézd vhodné prostredky pro vizudlné obraznd vyjddreni vznikla na zdkladé vztahu
zrakového vnimadni k vnimani dalsimi smysly; uplatniuje je v plosné, objemové i

prostorové tvorbé (2. obdobi) %0

% Ramcovy vzdélavaci program pro zakladni vzdélavani. Praha: MSMT, 2013. s. 73.
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Zak:
rozpozna, pojmenuje a vytvarné vyjadri vlastnosti kamene na zakladé zrakového i

hmatového vnhimani

Motivace a zadani:

Vytvarny projekt zahajuje pohadka o tom, jak a proc tla¢i kdmen v boté. Otevirad otazky o
vlastnostech hornin. Kdyby byl kdmen hladky, nebodal by. Kdyby byl mékky, netlacil by.
Cilem pohadky je navnadit Zzaka na systematické zkoumani struktury kamene, a to nejen
prostfednictvim zraku, ale i hmatem.

Na pohadku navazuje pracovni list, na ktery zak zapisuje své poznatky. Nejdfive vSak musi
pozorné pozorovat kdmen lupou nebo ho se zavdzanyma ocima dikladné ohmatdvat.
Zkouma barvy mineral(, jejich strukturu, vahu, velikost, tvar, zajimavé krivky apod. Své

poznatky si posléze utfidi vyplnénim pracovniho listu.

Reflexe realizovaného vytvarného ukolu:

Pohadka byla viele pfijata. Kazdy mél moznost ziskat jeji kopii, déti Cetly stfidavé nahlas,
mohly si tedy procvicit i své ¢tenarské dovednosti. Starsi pfitom respektovaly tempo
mladsich.

Drobny prizkum kamene probé&hl bez obti#i. Zaci se aktivné zapojovali, zkou3eli pozorovat
kamen lupou i ho usilovné ohmatavat se zavazanyma ocima. Jejich preference zlstaly ve
zrakovém vnimani, hmatové vjemy ve vyuce pro né byly spiSe novinkou. | lupa vsak
znamenala pro nékteré déti objev, se kterym je tfeba se nejdfive naucit zachdazet.

Kvalita vypInéni pracovniho listu zavisela na v&ku ditéte. Zaci prvnich tfid vyplfiovali
polozky pracovniho listu s dopomoci. Pojmenovani vnimaného bylo pro nékteré obtiznym
ukolem. V listech se objevovaly neologismy i neobratné vétné konstrukce. Mensi potize

Cinilo popsat vidéné.

Vynatky z pracovnich lista:

Zrakové vnimani:

,Kdmen je Cervenej, oranzovej, Sedej, lesklej, bilej.” (Kristyna, 4. rocnik)

,Kdmen je hrbolatej, md bilou barvu, md hnédou barvu, je spicaty, trochu zlaty.” (Nelly, 2.

rocnik)
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»Kdmen je hnédy, oranZovy, pruhovaty, Zluty.” (Ema, 2. rocnik)

,Kdmen je uzky, velky, barevny, kulaty, maly, placaty, hladky.” (Phoebe, 3. rocnik)
,Kdmen je nékde trochu zlaty, mad pruh.” (Eva, 1. rocnik)

,Kdmen md hrbolky, je priihledny, déravy, pruhovaty, tipytivy.” (Nikol, 3. ro¢nik)

»,Kdmen md nahore hrbol a dole ne, je zkrouceny skoro jako mésicek.“.“(Nela, 1. rocnik)

Hmatové vnimani:

»Kdmen je lehkej, nékde pichd.“(Ales, 1. ro¢nik)

,Kdmen je téZky, spicaty, velky, pichavy, hrbolaty, tvarovy” (Nikol, 3. rocnik)
,Kdmen je okolo ostry, kulaty, drcaty, hrbolaty.“(Vladimir, 2. ro¢nik)

,Kdmen je po strandch hrbolaty, nékde pichd, je tézZky, je tvrdy.“(Tereza, 1. roc¢nik)

Zadanim vytvarného ukolu bylo namalovat temperami kdmen, zaméfit se pfitom na jeho
strukturu v¢etné barevnych nuanci a tvarovych zvlastnosti.

Temperové barvy byly zvoleny kvuli jejich snadnému zpUsobu vzdjemného michani a
vytvareni rdznych barevnych ténu. Jejich pouziti vsak nebylo podminkou. Néktefi se
pokusili ztvarnit ndmét pouze linearné s pouzitim tuse.

Pti pInéni vytvarného ukolu pracovali vSichni Zaci se zaujetim, jejich pfistupy vsak byly
razné. Néktefi se chopili Stétce a vytvareli obraz kamene spiSe spontdnné, nedrzeli se
pfilis redlnych ténq, pfidavali si vlastni barevné odstiny i tvary. Ztvarnili tak obraz jakéhosi
nového prototypu kamene, ktery je inspirovan skutec¢nosti, vychazi z ni, ale presto na ni
neni zcela zavisly a v mnoha ohledech se od reality odklani. Tento zpUsob ztvarnéni byl
¢asto potvrzen volbou pozadi, které jako by bylo prevzato z jiného détského obrazu.
Nékolikrat se za vyobrazenim kamene objevila standardni zelena a modra ¢ast plochy
predstavujici travu a oblohu, cozZ souvisi s tendenci udrzovat vécnou konstantu barvy
projevujici se pravée v zeleni travy a v modfi oblohy ¢i vody vyjadrenych bez zbyteénych
nuanci. Nebot ,tam, kde barva vyslovené figuruje jako jeden ze zdkladnich prvki viemu
nebo predstavy, kde je nemozné ji z nich ,,odecist”, aniz by tim byla poskozena autenticita
obrazu, podrZuje si svou vécnou (skoro by se chtélo fict ,,pojmovou”) hodnotu, je

’ 1
konstantni.“°

*LuZplL, J. Vytvarny projev a vychova. Praha: SPN, 1974. s. 109.
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Druhym pfistupem byla pozorna a dikladnd analyza vidéného kamene. Pokud Zaci
pracovali timto zpUsobem, ¢asto svlij kdmen brali do ruky, otaceli ho a zkoumali ho ze
vsech stran. Néktefi dokonce rozdélili plochu nacrtnutého kamene na papife na nékolik
oblasti, které potom systematicky kolorovali s vyuZitim co nejpfesnéji namichanych

barevnych odstin(.

i

Obrazek 14: Struktura kamene (Phoebe, 3. rocnik). Struktura je zde zobrazena velmi citlivé,
autorka ji navic netradi¢né pokryla celou plochu papiru. Zdmérné volila i studené odstiny, protoze ji

kresba na kameni ptripominala stékani vody pfi desti.
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Obrazek 15: Struktura kamene (Nela, 1. roék). Autorka vytvofila netradi¢ni pozadi, ¢imz
jednotlivé kameny zasadila do zvlastniho kontextu. Teplé barvy ji pfipominaly proudéni lavy.

Obrazek 16: Struktura kamene (Kristyna, 4. roc¢nik). Autorka se pfi své praci drZela skutecnosti
a volila barevné tdny v zavislosti na redlné podobé zvoleného kamene. Aby zdlraznila hranu
kamene, pouZila tus. Pozadi ma symbolickou funkci a pfedstavuje travu, jeho lomena barva

vsak se zobrazenym kamenem souzni v nezvyklé harmonii. Autorka projevila cit pro vyvazenost
kompozice.
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Obrazek 17: Kdmen v travé (Nada, 2. rocnik). Tento pfistup je pfikladem zachovani barevné
konstanty travy a oblohy navzdory systematickému michani barevnych tond na kameni.
Autorka nejdfive rozparcelovala kdmen na nékolik oblasti, které nasledné kolorovala. V zavéru
prace doplnila kdmen zeleno-modrym pozadim.

3.4.2 Druhy ukol: Jakpak vidi kdmen stromy?

Nameét

Zivot v korunach strom(@ kamenickych lipovych aleji

Vytvarny problém

Promény koruny stromu, zména pohledu, prace s predstavou

Vytvarna technika

Malba mastnymi pastely

Pfidana hodnota

Funkce aleji v krajiné, lipa a jeji charakteristiky, ZivoCichové
v korunach stromU, znak Kamenice

Vytvarna kultura

Fr. Skala, P. Nikl, Jakub Dvorsky, B. Reynek

Obrazek 18: Bohuslav Reynek
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Pohadka: Jakpak vidi kamen stromy?

Vesnici Kamenice prochdzi mnoho cest. U jedné z nich seddvala kdysi skupina kaminku ne
vétsich neZ kostka cukru. Drncely, tukaly, cinkaly a povidaly si o sirém svété.
Nejmoudfrejsi z nich jen micel a poslouchal. Védél, Ze ze svéta neznd vic neZ drn travy, u
kterého celé véky poseddvad.

Nejkrdsnéjsi ze skupiny, blystivy kfeminek, vsak neprestdval ramusit. Vymyslel si pribéhy
plné nesmysli a nepravosti.

Jednoho dne se stalo néco necekaného. Do trdvy pristdl podivny cernobily tvor a ukrad|
malého kamenného lhdre. Nablyskany dareba skoncil v zobdku vypasené straky a nesl se
vysoko do koruny vznesené lipy.

Kdyz ptdk used! na vétev, vloZil tipytivy tlovek do svého hnizda. Kaminek se uklidnil a
skvirou mezi vétyvkami zpozoroval svét, o kterém tak rad vypravoval.

Ve vétvich se prohdnéli vselijaci ptdci brouci, housenky, veverky a jind havét. V hnizdé, kde
byl nds kaminek uvéznén, se stal hotovy zdzrak, kdyZ se z vajicek vyklubala hold straci
ptdacata. Jen, co jim narostlo pefi, odrazila se a vylétla do svéta. Pfitom hnizdem tak
zatrasla, Ze z néj kaminek vyskocil a dopadl aZ doli prfimo mezi své kamarddy kameny.

vvvvvv

dobrodruZstvi.

Charakteristika druhého ukolu:

Druhy ukol obraci pozornost déti do korun stromu. Konkrétné je zaméren na lipové aleje,
které vyrazné pomahaiji utvaret charakter prostfedi obce Kamenice. Lipy zde maji
dlouholetou tradici a stoji za Usili pfipomenout jejich vyznam zakim.

Pohadka méni uhel pohledu na stromovi. Misto aby byly aleje sledovany z vnéjsku,
pozorovatel se povznasi mezi vétve stromu a hledi na déni ve svém okoli. Zména hlediska
ma za ukol nastartovat détskou imaginaci a odpoutat se od bézného pohledu na svét. Pod
povrchem zadani vytvarného uUkolu se skryvaji jesté dalsi témata, jako je lipa a jeji Uloha

v Kamenici, vyznam aleji v krajiné ¢i znak obce Kamenice, ktery obsahuje lipové listy.
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Cile:

Zak:
osobitost svého vnimdni uplatriuje v pristupu k realité, k tvorbé a interpretaci
vizudlné obrazného vyjddreni; pro vyjadreni novych i neobvyklych pocitt a proZitki
svobodné voli a kombinuje prostredky (véetné prostfedku a postupt soucasného
vytvarného uméni) ¥

Zak:

vytvarné vyjadri své predstavy o koruné lipy.

poznd a pojmenuje lipu, vysvétli vyznam slova alej.

Motivace a zadani:

Pohadku uvadéjici tento Ukol provazi opét kaminek. Tentokrat se ocitd v koruné lipy,
odkud muze pozorovat Zivot mezi vétvemi. Stejné tak by se mély i déti ve svych
predstavach vznést do koruny stromu a pokusit se predstavit si bohatstvi tvor( i
prirodnich scenerii, kterymi kamenické lipy oplyvaji.

K imaginaci jim ma tentokrat misto pracovniho listu dopomoci relaxacni hudba se zvuky
ptaku, kterou se zavienyma oc¢ima poslouchaji a predstavuiji si sebe, jak se vznasi mezi
lipové vétve podobné jako kaminek z pohadky. Zapojeni sluchového vnimani jako dalSiho
smyslu do vyuky je pfitakani charakteru Ramcového vzdélavaciho programu pro zakladni

vzdélavani.

Reflexe realizovaného vytvarného ukolu:

Pribéh kamene, ktery se ocita v hnizdé straky, déti pfijaly. Byly trpélivé i béhem relaxace
se zavienyma ocima a poslouchani zvuk( ptak(. Téchto zvukovych viemi se dokonce
dozadovaly i ve zbytku lekce vytvarného krouzku.

Zadanim vytvarného ukolu navazujiciho na pohadku bylo ztvarnit své predstavy o koruné
lipy. Techniku provedeni si mohly déti zvolit podle vlastnich preferenci. Nej¢astéji tedy
sahaly po mastnych pastelech ¢i pastelkach. Co se tyce tématu jejich tvorby, zGstavaly
mnohdy u namétu hnizda z pohadky. Zfejmé jim poskytlo uréitou jistotu a vychodisko pro

své vytvarné vyjadreni.

2 Ramcovy vzdélavaci program pro zakladni vzdélavani. Praha: MSMT, 2013. s. 73.
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Nékteti zZaci své predstavy zapojili do své vytvarné ¢innosti osobitym zplsobem. Neméli
potifebu omezovat svou tvorbu napodobovanim vidéné skutecnosti, i kdyZz méli moznost
shlédnout fotografie lipy, listl, ptaki ¢i jinych Zivocichl. Dokazali sice bez probléma
rozpoznat srdcity tvar listu lipy a odlisit ho od listd ostatnich druh( stromd, presto
nevyuzivali tohoto poznatku ke své tvorbé. Jejich list zlistaval nadale grafickym typem. Jini
se vSak naopak od reality nedokazali odpoutat. PoZadovali vyobrazeni straky ¢i plodl a
listd lipy po celou dobu vyhranénou k tvorbé, aby je mohli vyuzit jako predlohu pro svou
kresbu. Zpravidla jim kresba ¢i malba trvala déle a pokracovali s ni i v dalSich hodinach.
Rysy, které by poukazovaly na spontaneitu jejich vytvarného projevu, tak zlstaly
nevyrazné. (Pozn.: Riznorodost pristupl muizZe byt spojena s typologii détského

vytvarného projevu — typ imaginativné expresivni/extravertné objektivizujici.*®)

Obrazek 19: Koruna stromu pfi zapadu slunce (Vladimir, 2. ro¢nik) Autor vystihl
atmosféru okamziku zdpadu slunce, které prosvécuje korunu stromu. Zaroven je zde
zachycen dé&j — straka hazi mladatiim potravu, po kmeni stromu leze housenka, ze spodni
vétve se spousti pavouk. Listy nejsou zachyceny podle skutecnosti, je zde navic patrny R-
princip (viz UZdil, 1984, s. 34). Autor projevil smysl pro vyvazenost kompozice.

% UZDIL, J. Vytvarny projev a wchova. Praha: SPN, 1974. s. 111 — 112.
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Obrazek 20: Nad korunou lipy (Dan, 1. rocnik). Autor se v ramci své vytvarné vypovédi
vyuzil neobvyklého pohledu a ve svych predstavach se vySplhal az nad korunu stromu. Krivky
zndazornuji vitr. Mezi vétvemi se vznaseji vankem nadndaseni pavouci. Vanuti vétru je lehce
znazornéno i pohybem padajicich listd.

Obrazek 21: Ve stracim hnizdé (Tereza, 1. rocnik). Vnitini pohled do straciho hnizda.
Okamzik, kdy se klubou ptacata. Je zde i slunce se svou symbolickou Glohou. Scénu doprovazi
padajici barevné listy srdcitého tvaru (lipa), coZ doklada vazbu vytvarné vypovédi na aktualni
zkuSenost ditéte, nebot v dobé vzniku kresby panovalo podzimni pocasi.
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Obrazek 22: Kocka na lipé (Kristyna, 4. ro¢nik). Autorka vyuZila predlohy k nakresleni listd a
plodu lipy, na vétve pfidala i pupeny. Kocka sedici na vétvi plGsobi v poméru k zobrazenym

detaildm disproporéni.

3.4.3 Treti ukol: Jakpak nosi kamen Stésti?

v

Namét

Obyvatel Kamenice, ¢lovék z mého okoli

Vytvarny problém

Portrét a jeho komunikacni ucinky

Vytvarna technika

Kresba tuzkou, perkem ¢i malba temperami, mastnymi pastely

Pfidana hodnota

Komunikace a socialni vztahy v obci

Vytvarna kultura

M. Poldk a L. Jasansky

Obriazek 23: Jasansky & Polak
Cyklus Chlapi, 1989-90
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Pohadka:

V Kamenici Zil kdysi chlapik, kterému se neustdle lepila smula na paty. Solil si ¢aj a sladil
polévku, postel mu seZral Cervotoc¢ a pradlo mu odvdl vitr.

Jednou na podzim si nesl dom( krabici plnou malovanych sklenicek. ProtoZe uz ho ve vsi
kaZdy znal, pdr kolemjdoucich se zastavilo a ¢ekalo s napétim, co se mu zase prihodi.
Nikdo neveéril, Ze by mohl donést dom( krehké sklo celé. VZdyt mu také hrozilo nebezpeci.
Z cesty trcel kadmen a smolar o néj mohl brzy zakopnout a rozbit sklenicky na tisic kousku.
Stalo se vSak néco zvldstniho.

Chlapik si kamene vsiml, obesel ho a donesl sklo az domd. Tam si dal sladky ¢aj a slanou
polévku a divil se, Ze ho smula tentokrdt nedostihla. Vrdtil se proto ke kaminku, ktery
zvldd|! obejit, zved! ho a vloZil si ho do kapsy. Ze smolafe se rdzem stal Stastlivec. Kdmen
mu zacal nosit Stésti. Chlapik ho hladil v kapse vZdy, kdyZ se badl, Ze néco zkazi.

Kdyz uz byl kaminek od samého hlazeni cely kulaty, byvaly smolai ho pfedal kamarddu,
aby se o své stésti podélil.

Od té doby putuje v Kamenici kaminek z kapsy do kapsy a rozddvd odvahu vsem, ktefi ji

potrebuji.

Charakteristika tretiho ukolu:

Dalsi z fady vytvarnych ukol( je vénovan zejména komunikaci mezi lidmi a socidlnim
vztahim, bez kterych by byl domov ¢asto jen prazdnym prostorem.

Kamen ze treti pohadky spociva v kapse ndhodného kolemjdouciho a nosi mu Stésti.
Hlavnim Ukolem je vybavit si takového ¢lovéka, zamyslet se nad tim, koho ve vesnici
potkavame, ¢im nas kolemjdouci zaujimaji, zda pro nds jsou nebo nejsou duleziti.
Podstatnou ¢ast tfetiho vytvarného ukolu tvofi pracovni list, ktery mimo jiné nabizi
polozku ,Napis nebo nakresli vzkaz” a odkazuje tak na komunikacni G¢inky vytvarného

vyjadreni.

Cile:

Zak:
pfi tvorbé vizudlné obraznych vyjadreni se veédomé zaméruje na projeveni viastnich
Zivotnich zkusenosti i na tvorbu vyjddreni, kterd maji komunikacni ucinky pro jeho nejblizsi

socidlni vztahy
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Zak:
vytvarné vyjadri postavu ¢lovéka ze svého okoli s ohledem na komunikacni ucinky

svého vyjadreni

Motivace a zadani:

Motivacni ¢ast je zastoupena jiz tradi¢né pohadkou s kamenem v hlavni roli. Pracovni list
tentokrat predstavuje podstatnou ¢ast ukolu.

Tvofi ho ¢tyfi geometrické obrazce, které slouzi jako okénka k vyplnéni. Misto slov sem
vSak zak dopliiuje predevsim kresbu.

Nejdrive je tfeba, aby si zak predstavil libovolného ¢lovéka z Kamenice, ktery by mohl

v kapse nosit kaminek z pohdadky. S timto obyvatelem obce ho nemusi pojit Zddna blizka
pouta, neni nutné znat ani jeho jméno. Casto se stava, ze pozorujeme lidi kolem sebe na
zakladé drobnych detaill, které nds zaujmou. Nékdo si pod pojmem obyvatel Kamenice
vybavi kuchatku ze $kolni jidelny, nékdo prodavacku v mistnim obchodé. Siroka sit
socialnich vztah( v obci zde skytd mnoho moznosti.

Potom, co si zak vybavi svého obyvatele, do ovalu v pracovnim listu ma za ukol nakreslit
jeho o¢i, do trojuhelniku véc, kterou s sebou nosi. Ve ¢tverci je misto pro zakresleni mista,
kde se zak s obyvatelem Kamenice potkava, zatimco obdélnik poskytuje prostor pro
vyjadreni néjaké zpravy nebo vzkazu danému ¢lovéku. OdliSnost geometrickych tvarQ neni
samoucelnd, ale napomaha zak{m prvnich ro¢nikd orientovat se v pracovnim listé.
Mohou s porozuménim reagovat na pokyny typu: ,, Do ¢tverce zakresli misto, kde svého
Clovéka potkavas.”

Prostor v pracovnim listé je omezen, Zak tedy musi zachytit pouze podstatu a nezdrzovat
se v tomto pripadé detaily.

Zadani vlastniho vytvarného ukolu je vytvarné vyjadreni libovolného obyvatele Kamenice,

jehoz atributy byly pojednény v pracovnim listé.

Reflexe realizovaného vytvarného ukolu:

Zadani ukolu vyplyvajici z pohadky o kameni bylo pochopeno s ne¢ekanym porozuménim.

Velice zajimavé vysledky nabizeji vyplnéné pracovni listy.
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Oval byl ve znameni rliznych typ( odi. Jde pfedevsim o prehlidku grafickych typa.
Nejednou se vSak podoba odi lisila, jednalo-li se o jejich samostatnou kresbu na
pracovnim listé, nebo o pozdéjsi zachyceni v rdmci obliceje ¢lovéka. V téchto pfipadech
byla izolovana kresba oci vytazena z kontextu obliceje moZzna naopak odklonem od
bézného grafického typu (tj. ustdlené ,,podoby, kterou si dité vytvofrilo pro jednotlivé véci a
lidi svého svéta.” )

Cela polovina nakreslenych oci je zpodobnéna ve formé mandlovitého tvaru podobného
skutec¢nosti. TFi pary oCi tvori protahlé ovaly, takové oCi nesou nejzietelnéji prvky
prevzatych schémat z kreslenych postavicek animovanych filmu a pUlsobi disharmonicky.
Tri pary oci, nakreslené zaky prvnich ro¢nikd, si zachovavaiji kulovity tvar, jehoz linka
napovidd o dynamice kresebného tahu vychazejici z primarniho kruhového ¢arani. Barva
odi je az na nékolik vyjimek jasné modrd. Pouze dva pary o¢i maji barvu hnédou (podobné
jako jejich autofi). V jednom ptipadé se bélmo oci, zfejmé kvili zdGraznéni obsahu, ktery
je potieba vybarvit, proménilo ve Zlutou plochu. (Pozn.: Potfeba kolorovat oci odstinem
jasné modré muze korespondovat s rozliSovaci funkci barvy v détském vytvarném
projevu. Modrd barva je na svétlé a teplé barvé pokozky lépe zifetelnd nez nevyrazné
lomené odstiny hnédé. *)

Do trojuhelniku zachytili Zaci véc, kterou nosi néjaky obyvatel Kamenice u sebe. Nékteri
zGstali u pohadkové predlohy a zakreslili na toto misto kaminek pro Stésti. Srovname-li
tuto drobnou kresbu se zachycenim kamene v prvni lekci krouzku, vétSinou si nemUzeme
nevsimnout shodnych prvkd. Hlavni roli v této polozce vSak hral bezpochyby mobilni
telefon. Dale se zde vyskytla damska kabelka ¢i pfivések s Cipem na obéd.

Mezi misty zobrazenymi ve ¢tvercich figurovala ¢asto Skola nebo misto bydlisté. VSechny

kresby pUsobily uvolnénym a spontannim dojmem. Dvakrat se zde objevila misto

vyobrazeni slova, a to ,,doma“ a ,,skoro vSude.”

* UZDIL, J. Vytvarny projev a vychova. Praha: SPN, 1974. s. 100.
* UZDIL ). Cary, klikyhaky, pariaci a auta. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1984. str. 56.
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Obrazek 24: O¢i mandlovitého tvaru. A — Nela, 1. ro¢nik; B — Vladimir, 2. ro¢nik; C — Dan,
1. rocnik; D — Phoebe, 3. roc¢nik; E — Nikol, 3. ro¢nik; F — Kristyna, 4. ro¢nik

Obrazek 25: Oci ovalného tvaru. A —Eva,
1. ro¢nik; B — Tereza, 1. rocnik; C—
Katefina, 2. ro¢nik
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Obrazek 26: O¢i kulatého tvaru. A — Dan,
1. ro¢nik; B — Nada, 2. ro¢nik; C — Nelly, 2.
roc¢nik
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Obrazek €. 28: Divci atributy - damské kabelky, privések s Cipem na obéd a svazané vlasy. A — Katefina, 2.
rocnik; B — Nelly, 2. ro¢nik; C — Phoebe, 3. ro¢nik (Cip na obéd); D — Kristyna, 4. rocnik (svazané vlasy)

Obrazek 29: Kaminky pro stésti. A— Nela, 1. ro¢nik; B —Tereza, 1. ro¢nik; C —
Ales, 1. ro¢nik; D — Dan, 1. ro¢nik; E — Vladimir, 2. ro¢nik
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Obrazek ¢. 30: Mista setkavani: A — Eva, 1. rocnik; B— Nela, 1.
ro¢nik; C — Tereza, 1. ro¢nik; D — Ales. 1. ro¢nik; E — Dan, 1. rocnik; F
—Kacka, 2. roénik; G — Vladimir, 2. ro¢nik; H — Nelly, 2. ro¢nik; | —
Nad@a, 2. rocnik; J — Nikol, 3. ro¢nik; K — Phoebe, 3. rocnik; L —
Kristyna, 4. rocnik

Zpravy zaznamenané v obdélniku byly nej¢astéji vepsané a pozitivné ladéné. Mnohdy Slo
o kratké vzkazy typu ,Jak se mas?“, néktefi svlj vzkaz pfimo adresovali (mamince,
kamaradu). Pokud déti svij vzkaz kreslily, posilaly danému ¢lovéku kdamen nebo jiny
predmét pro Stésti. Jednou byl tento problém vyresen s dlivtipem — nakreslenim licové
strany pohlednice.

Vynatky ze zprav pro obyvatele Kamenice:

,Mdm té rad Roubicku. Jsi dobry kamardd.” (Vladimir, 2. rocnik)

LJak se jmenujes? Mds se dobre? Jad se mam dobre.“(Nada, 2. rocnik)

,Ahoj, jak se mds? Jd se mam dobre.” (Kristyna, 4. ro¢nik)

,Ahoj maminko, mdam té moc a moc rdda.“(Nelly, 2. ro¢nik)

»Ahoj, ja té neznam, ale urcité vypadds dobre a chtéla bych té nékdy vidét. Tak

ahoj.“(Nikol, 3. rocnik)
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Obrazek 31: Pohlednice misto vzkazu (Eva, 1. rocnik).

Na pracovni list navazoval ukol zobrazit pfimo ¢lovéka, na kterého zZak myslel. Vysledkem
téchto vyobrazeni byla fada lidskych postav zachycenych z pohledu ditéte, s ¢astym
zapojenim ustdalenych grafickych typl a s nizkym procentem vyuZiti poloZzek pracovniho
listu (zaclenéni postavy do prostredi Ci spojeni s atributy). Kresba ¢lovéka je vsak slozitym
fenoménem zavislym na vyvojovych zvlastnostech i jinych specificich ditéte, k hodnoceni

jejich kvalit je tudiz tfeba ptistupovat s rozvahou.

Obrazek 32: Pan ze sousedstvi, co si jednou zlomil nohu - cela postava a detail hlavy (Nada, 2.
rocnik). Autorka si za svlij motiv vybrala ¢lovéka, kterého zna jen od vidéni. Jeji malba vznikla rychle
a spontdnné bez Ipéni na napodobé skute¢ného. Nelze se zbavit dojmu, Ze detail hlavy vyzaruje
pozitivni energii.
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Obrazek 33: Teta (Eva, 1. rocnik). Autorka zde
nezvyklym zplsobem (a to na zakladé
samostatného uvazeni) vyvazovala plochu
barevnymi tény (modra v u koutk( Ust, télové
odstiny ve vlasech.)

Obrazek 34: Tata (Dan, 1. ro¢nik). Na tomto vyobrazeni jsou patrné charakteristické rysy
détského vytvarného projevu. Zakladni ¢ara oznacuje nebe a zem. Tatinek nosi Zluté triko, aby
se odliSoval od zelené a modré linie. ZIuta barva maze v sobé nést i symboliku pro vyjadreni
milovaného, pro které déti voli nejcastéji teplé cervené, rlZzové i zluté tony (viz Uzdil, 1974, s.
110).
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3.4.4 Ctvrty ukol: Jakpak déla kimen znacku?

Namét PomysIné centrum obce.

Vytvarny problém Zachyceni prostoru (krajiny, budovy) a jeho barev

Vytvarna technika Kombinovana technika - malba akvarelem a mastnym pastelem
Pridana hodnota Hledani dllezitych mist v obci, vztah sochy a kamene, barva a tvar
Vytvarna kultura sochy v Kamenici

Pohadka:

vvvvvv

misto vesnice umisténa socha z kamene. Viybral kdmen a dal ho postavit pfimo pred
radnici. Druhy den mél dorazit uzndvany mistr sochar, aby z kamene vykouzlil umélecké
v Kamenici mél kaZdy nékde jinde. Lékari by se socha libila pfed Iékdrnou, hospodskému
vedle krémy, uciteli u skoly.

A tak se stalo, Ze v noci kaZdy ze vzdcného kamene kus urazil a donesl ho na misto svému
srdci blizké. Rdano stdl pred radnici misto velkého kamene maly obldzek. Sochar nemél co

opracovat a vrdtil se doma.

vvvvvv

Charakteristika c¢tvrtého ukolu:

V pozadi ¢tvrtého ukolu stoji hned nékolik vychodisek. Jednim z nich je hledani
pomyslného centra obce. Mimo to byla pozornost vénovana i uvédoméni si funkce sochy
v prostoru, k poukdzani na socharska dila sou¢asné umisténda v Kamenici, vztahu mezi

kamenem a sochou.

Cile:

Zak:
pfi tvorbé vizudlné obraznych vyjadreni se védomé zaméruje na projeveni vliastnich
Zivotnich zkusenosti i na tvorbu vyjddreni, kterd maji komunikacni ucinky pro jeho
nejblizsi socidlni vztahy
rozpozndvd a pojmenovavd prvky vizudlné obrazného vyjdadreni (linie, tvary,
objemy, barvy, objekty); porovndvd je a tridi na zdkladé odlisnosti vychdzejicich

Z jeho zkusenosti, viemu, zdZitkd a predstav
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Zak:
vytvarné vyjadri pomysiné centrum Kamenice, které zvoli na zakladé Uvah o obci

jako o prostredi socidlnich vztah(

rozpozna a tridi barvy a tvary zvoleného mista v Kamenici

Motivace a zadani:

vvvvvv

pomysiném centru vesnice, jehoZ poloha mize byt proménliva v zavislosti na pocitech a
postojich jednotlivych obyvatel zapojenych de slozité sité socidlnich vztaha.

Klicovym Ukolem této casti projektu je vybavit si nejdllezitéjsi misto Kamenice. Pracovni
list je zaméren na prohloubeni schopnosti pojmenovat prvky vizudlné obrazného
vyjadreni. Je sestaven pro analyzu barev a tvar( daného mista.

Zadanim navazujiciho vytvarného ukolu je zachytit ono misto, které zak povazuje za

nejdllezité;si.

Reflexe realizovaného vytvarného ukolu:

Pti pInéni ¢tvrtého ukolu byli jiz Zaci navykli systému pohadek. Dokazali z ni sami vycist
zadani ukolu.

Pracovni list byl vyplnén s porozuménim, jednalo-li se o analyzu barev dané lokality. Ur¢it
tvary, které lze v lokalité nalézt, bylo pro déti obtizné a této ¢asti ukolu se zhostili jen
starsi Zaci. Pokus o analyzu tvar( vSak nabizi zajimavé vysledky, srovname-li je s poznatky
vyvojové psychologie. Nejmladsi déti analyzy nebyly schopné, nebo délily vyobrazeni na
izolované prvky neoddélitelné od své skutecné podstaty — strom byl rozdélen na korunu a
kmen, dim na stfechu a zed, okna. Toto rozdéleni bylo navic umocnéno barvou, jez
dodava jednotlivym prvkim nezaménitelny vyznam. V jednom ptipadé zde byl zakreslen
dlm vcelku, jindy byla budova skoly nahrazena dokonce symboly — srdicky a kvétinou.
Kolem sedmého roku nastdva podle Piageta stadium konkrétnich operaci, kdy je dité
schopné na zakladé konkrétnich véci a jevi logickych operaci. % 0 této skuteenosti svédei
i vysledky pracovnich listll sedmiletych déti, které sice opravdovou analyzu tvart daného

mista neprovedly, dokazaly vSak pochopit alespon, co se po nich vlastné chce a pracovat

% L ANGMEIER, Josef a Dana KREJCIROVA. Vyvojovd psychologie. 2., aktualiz. vyd. Praha: Grada, 2006, 368 s.
Psyché (Grada). ISBN 80-247-1284-9. s. 124.

60



na zakdazku. Nejstarsi Zaci krouzku jiz uvazovali soustfedénéji. Tento vyvoj je dobre patrny

na obrazku ¢. 36.

Obrazek 35: Barevna skladba prostiedi skolni budovy ocima déti.
Barevnym tonim zde vévodi ¢ervend barva, ktera se opravdu
vyskytuje na podstatné ¢asti Skolni budovy, zvlasté diky obkladu
jejiho zdiva. Tény zvolené détmi jsou vSak jasnéjsi nez ve
skute¢nosti. Cervenou barvu viak se $kolou poji a vnimaji ji jako
urcitou konstantu.

Obrazek 36: Tvary mista. A — Dan, 1. ro¢nik; B — Ales, 1. ro¢nik; C —
Eva, 1. rocnik; D — Tereza, 1. rocnik; E — Nela, 1. ro¢nik; F — Nada, 2.
rocnik; G — Nelly, 2. ro¢nik; H — Vladimir, 2. roc¢nik; | — Katefina, 2.
rocnik; J — Phoebe, 3. rocnik; K — Kristyna, 4. ro¢nik
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Tématem ctvrtého Ukolu se nakonec stala, az na nékolik vyjimek, skola. Z této skutecnosti
vyplyva, Ze pomyslnym centrem obce pro velky pocet mistnich déti je pravé Zakladni skola
Kamenice. V jejim zachyceni se zfidkakdo drzel presného popisu vidéného, skola se pro
vétsSinu déti z vytvarného krouzku stala symbolem s nékolika redlnymi vnéjsimi znaky a

s riznymi atributy. Nékdo zpodobnil Skolni budovu z vnéjsku, jiny pronikl dovnitt do tfid.
Je zajimavé, Ze nikdo nemél potiebu zaplnit zdi Skoly lidmi, pouze ve dvou pfipadech zde
zachytil autor alespon sam sebe.

Zobrazeni budovy z vnéjsku nese u vice déti spole¢né znaky, dllezitou roli zde hraje napf.
Cervena barva nebo zabradli pred vstupem s dekorativnim prvkem (viz obr. 35).

Vedle ndmétu skoly se vSak mezi vytvarnymi vyjadrenimi jednotlivych déti vyskytlo i
druhé téma — ,,nas dim®. Motivy Skoly a mista bydlisté vytvarnému ukolu jednoznacné

vévodily. Odchylku tvofil jen ojedinély namét ,louka, kde vecer vencéim psa“.

Obrazek 37: Skola (Katefina, 2. roénik). Autorka se inspirovala obkladem $kolni budovy.
Jednotlivé cihlicky zvyraznila mastnym pastelem, stejné jako detaily v oknech. Vyobrazeni tak
pUsobi dekorativnim dojmem Budova nenabyva redlného tvaru, ale omezuje se na urcity
symbol, ktery je navic podporen slovy ,,Zakladni skola“ a ,,Skola“.
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Obrazek 38: Srovnani dekorativniho prvku skoly ve skutecnosti a v détském podani

Obrazek 39: Vecerni venceni psa na louce (Tereza, 1. ro¢nik). Autorka si vybrala
misto, které ma pro ni zvlastni vyznam — louku, kde venci pejska. | kdyz v rdmci
pracovniho listu urcila jako hlavni barvu mista zelenou, prostor louky je redukovan
pouze na zakladni ¢aru, na které se odehrava déj. Pohyb je naznacen pouze voditkem
psa, které misto aby bylo vlaceno po zemi, jako by tréelo do vzduchu. Pes je zobrazen
z profilu, postava en face, tedy tak, jak jsou nejsnaze zachytitelné.
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Obrazek 40: Skolni tfida (Nad?a, 2. roénik). Vyobrazeni §kolni t¥idy svédéi o nezvyklém
vnimani prostoru na obraze, které neni spoutané omezujici perspektivni zkratkou.
Celd tfida je zachycena z ptadi perspektivy, lavice jsou vidény z pfimého pohledu. Tridé
nechybi potfebné vybaveni — interaktivni tabule véetné dataprojektoru a barevnych
elektornickych tuzek, v pravém hornim rohu umyvadlo, v levém hornim rohu katedra.
Zdi tridy nejsou zobrazeny, i kdyZ by se o jednu z nich méla opirat tabule. Cely prostor
je vyplnén okrovou podlahou. U pravého kraje jsou lehce naznaceny dvere.

T
Obrazek 41: MGj dim v zimé (Kristyna, 4. ro¢nik). Autorka vyobrazila svij ddm (bytovy
komplex), drzela se pfitom jeho redlné podoby, byla schopna analyzovat jeho
charakteristické tvary v ramci pracovniho listu, volba oranzové jako hlavni barvy se také
shoduje na pracovnim listu i na vyobrazeni. Dekorativné jsou pojata okna s namrazou
vychazejici z aktualniho pocasi i chodnik pfed domem.
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3.4.5 Paty ukol: Jakpak kdmen uchova tajemstvi?

Namét Tajnd chodba do Ringhofferovy hrobky.
Vytvarny problém | Tajemstvi a jak ho zachytit, prace s predstavou
Vytvarna technika | Malba temperami, akvarelem, kombinovana technika

Pfidana hodnota Zadmek v Kamenici, Ringhofferova hrobka, tajemstvi, imaginace
Vytvarna kultura J. V. Myslbek (socha UkfiZzovany), J. Stibral, M. Medek

Obrazek 42: M. Medek,
Pohyblivy hrob, 1973

Pohadka:

Kdysi Zila na zémku barona Ringhoffera v Kamenici sluZebnd, kterd neustdle do né¢eho
strkala nos.

Kdyz jednou poslouchala za dveimi od zeleného saldnku, doslechla se o pozoruhodném
tajemstvi. Baron si s baronkou vypradvél o tajné chodbé, kterd pry vede od zamecku az

k jejich rodinné hrobce.

Zvédavé sluZebné ta slova vrtala hlavou. Nedala si pokoje, dokud nenasla pldanek i rezavy
klic ukryty v malé zaprdsené krabic¢ce pod uvolnénym prknem podiahy.

Cela se chvéla, kdyZ klicem odemykala prastaré dvere. Nesmélymi kroky vstoupila do
temné chodby. Jeji zvédavost vsak brzy premohl strach. Sehnula se, aby ze zemé sebrala
kaminek pro véénou upominku svého dobrodruZstvi. Stiskla ho v dlani a vrdtila se ke
svétlu.

Kaminek chranila po cely Zivot. Pfipominal ji, Ze tajemstvi maji obcas zlstat ukryta.
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Charakteristika patého ukolu:

Naplni patého ukolu spociva v poodhaleni tajemstvi ukrytého v obci Kamenice. Jeho
Ustfednim tématem je tajna chodba, ktera podle lidovych povidacek vede z kamenického
zamku a Usti pfimo v Ringhofferové hrobce.

Obé mista svédci o bohaté historii obce, bohuZel vsak ani jedno z nich neni pfistupné
vefejnosti. Od déni ve vesnici tyto vyznamné pamatky oddéluje rezavy plot. Duch mista je
prodchnut tajemnou atmosférou. Praveé toto tajemstvi doprovazejici ovzdusi
kamenického zdmku i velkolepé hrobky rodiny Ringhofferl je reflektovano v patém ukolu
v rdmci vytvarného projektu.

Obeznamenost s podobou zamku i hrobky je navic neopomenutelnou soucasti kulturniho
dédictvi obyvatel Kamenice. Véz zamku je jiz dlouha léta neoddélitelné spojena se zdejsi
krajinou. Hrobce ukryté na kraji lesa dominuje vzacnd socha uktiZzovaného Jezise Krista od

Josefa Vaclava Myslbeka.

Cile:

Zak:
osobitost svého vnimdni uplatriuje v pfistupu k realité, k tvorbé a interpretaci
vizudlné obrazného vyjadreni; pro vyjadreni novych i neobvyklych pocitu a proZitki
svobodné voli a kombinuje prostredky (véetné prostredku a postupt soucasného
vytvarného uméni)

Z4k:

vytvarné vyjadri své predstavy o tajné chodbé

Motivace a zadani:

Kaminek paté pohadky je suvenyrem z tajné chodby vedouci do slavné hrobky rodiny
Ringhoffer(. O hrobce v Kamenici kazdy vi a hovoti-li o kulturnim bohatstvi obce,
nezapomene ji zminit. Pfesto vSak hrobka i zamek zlstdavaji zahaleny rouskou tajemstvi. O
tom, co se skryva mezi zdmi téchto objektl, dnes vyprdvi jen pamétnici.

Déti si maji tentokrat predstavit sebe, jak odemykaji dvere tajné chodby, podobné jako
postava smyslené sluzebné z kamenického zadmku, a vstupuji do temného prostoru

inspirovaného mistni lidovou povidackou. ,Schopnost ditéte vyvolavat predstavy bez
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souvislosti s okamzZitou potiebou (bez motivujiciho podrazdéni) je zpocatku minimaini,
dokonce daleko mensi nez u dospélého. Détska predstavivost nema omezené moZnosti a

“97\/ tomto pripadé motivuje predstavivost pohadka,

emotivni faktor ji znacné ovliviuje.
ale také téma slavné kamenické hrobky a zdmku, které se k détem neustale vraci

v rliznych naukovych predmétech, nebot obé pamatky jsou dalezitymi dikazy o historii
obce.

Misto pracovniho listu je zak(m tentokrat poskytnuta fotograficka dokumentace zamku a
hrobky véetné sochy Ukfizovaného. Pracovni list by mozna v tomto pfipadé zbyteéné

brzdil vytvarné vyjadreni, pfi kterém je tfeba, aby dité zapojilo svou predstavivost v co

nejvetsi mire.

Reflexe realizovaného vytvarného ukolu:

Charakter vyslednych détskych praci vychazejicich z patého ukolu svédci o intenzivnéjsim
vytvarném prozitku. Ndmét byl zcela novy a Zaci se pfi jeho zpracovani nemohli opirat o
osvédcené postupy. Nékteré prace nabizeji neotrelé pfistupy.

Ke svému vytvarnému vyjadreni tentokrat vétSina déti vyuzila temperové barvy, které se
pro né staly oblibenou technikou vedle pouZivani mastnych pastel(l. Potésujici byla jejich
snaha citlivé michat barevné tény po vzoru Uvodni lekce krouzku, ktera se zabyvala
strukturou hornin.

Vice déti zobrazilo navic sebe, jak kraci v tajné chodbé. Néktefi vSak tajemny prostor
oprostili od lidské postavy. Byla-li zde zaclenéna postava, byla zachycena staticky

s chatrnymi naznaky pohybu.

Opakované se zde objevil motiv svétla, které projasnilo tajnou chodbu. Bud' slo o zafi
prenosné svitilny, nebo o svétlo vychazejici z vchodovych dvefi. V jednom pfipadé
svételny kruh nahradil celou postavu.

Dalsim opakovanym prvkem byla nejriizné;jsi forma prekazky (ve formé kostry, prehrazeni,
krapniku), ktera branila v prichodu tajné chodby.

Prostor pro imaginaci dovolil vnést do kresby dalsi prvky — kostry, krapniky, diamanty.

7 uZplL, J. Vytvarny projev a vychova. Praha: SPN, 1974. s. 231.
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Obrazek 43: Uvnitf hrobky (Nikol, 3. rocnik). Autorka ve svych predstavach pronikla
dovnitf hrobky. Tajemnost scény vyjadtuje barvou. Sedy obdélnik v dolni &asti obrazu
predstavuje hrob barona Ringhoffera.

Obrazek 44: Schody do tajné chodby (Katefina, 2. rocnik). Shody se v détskych pracich
vyskytly ojedinéle. Na vyobrazeni Ize rozpoznat motiv svétla prichazejiciho od vchodu. Modra
plocha predstavuje zafici drahokam. Mezi chodbou a hrobkou je umisténa prekazka.
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Obrazek 45: Prufez chodbou (Vladimir, 1. ro¢nik). Autor ztvarnil obraz tajné chodby netradi¢né jako
pricny prarez.Ostatni se priklonili k prirezu podélnému, jenz Iépe koresponduje s motivem cesty jako
linedrniho pohybu, tradi¢né sméfujiciho zleva doprava. Zluta plocha piedstavuje autora v chodbé - jeho
postava se nofi do tmy, Ize vidét jen svétlo jeho svitilny smérujici pfimo k nam.

Obrazek 46: Ja v chodbé (Ema 2. rocnik). Pfiklad zobrazeni postavy v chodbé, do které navic
prosakuje voda. Tmou pronikd svétlo prenosné svitilny. Postava je zndzornéna staticky. Bily
trojuhelnik nad ni predstavuje krapnik.
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3.4.6 Sesty ukol: Jakpak touzi kamen po vodé?

Namét Kamenicky rybnik

Vytvarny problém Proudéni vody, prace s prfedstavou

Vytvarna technika Malba temperami, akvarelem, kombinovana technika
Pridana hodnota Ekosystém rybnika, geologicky vyvoj lokality
Vytvarna kultura Karel Zeman, Petr Nikl

Obrazek 47: Petr Nikl,
llustrace Holé pohadky

Pohadka:

Pred mnoha a mnoha lety bylo v Kamenici, svéte, div se, ohromné more. Na dné lezel
mohutny balvan a pozoroval, jak se kolem néj v morskych hlubindch vzndsi zvlastni pravéci
tvorové a ve vindch se mihotaji listy podivnych vodnich rostlin.

Slunce nad morem ale velice pdlilo. Brzy slanou vodu vysusilo a z more zbyly jen drobné
pottcky a tariky.

Balvan se na vzduchu drolil. Vzpominal na ¢asy pod hladinou a touZil byt zase smdcen
vinami. A protoZe bylo jeho prdni usilovné, stésti mu bylo naklonéno.

Jednoho dne dorazil do Kamenice rybnikdr. Vyhlédl si potok, prehradil ho a kdmen se
znovu vykoupal ve studené vodé. Netrvalo dlouho a mohl zase sledovat Zivot v hlubindch.
V rybnice se to brzy hemZilo rybami, které se honily mezi chundelatymi chomdci vodnich
ras.

Balvan si spokojené pobrukoval, Ze se mu nadéje na vodni krdlovstvi neztratila.

Charakteristika ukolu:

Posledni ukol je zaméren na kamenické rybniky a na Zivot v jejich bezprostfednim okoli.

Velky vyznam je pfisouzen zivotu pod hladinou, kde se ocita hlavni hrdina pohadky —
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balvan, ktery zazil ¢asy, kdy lokalita dnesni obce Kamenice leZela pod hladinou davného

more.

Cile:

Zak:
osobitost svého vnimdni uplatriuje v pristupu k realité, k tvorbé a interpretaci
vizudIné obrazného vyjddreni; pro vyjddreni novych i neobvyklych pocitt a proZitki
svobodné voli a kombinuje prostredky (véetné prostredku a postupt soucasného
vytvarného uméni)

Zak:

vytvarné vyjadri rybnik ¢i Zivot v ném
rozpozna a pojmenuje nékolik Zivocich( a rostlin vazanych k rybni¢nimu

ekosystému

Motivace a zadani:

Kédmen z posledni pohadky je svédkem geologického vyvoje dané lokality, ktery jeho
pfibéh pfipomina. Kromé promén krajiny poukazuje na rybniky, které plni v obci dllezitou
funkci. Mimo jiné poskytuji Gtocisté celé radé zZivych tvora.

Déj pohadky se odehrdva pod hladinou, nabizi tedy novy pohled na ekosystém rybniku a
umoznuje uvazovat i procesy, které zlstavaji bézné skryty lidskému oku.

Pracovni list obsahuje ndpodobu okének ponorky. Do prvniho okénka ma Zak nakreslit
podivuhodné tvory, ktefi se kdysi vznaseli v mistech dnesni obce. Pfimo tak poukazuje na
geologicky vyvoj dané lokality. Zbyla okénka jsou vyhrazena nejen pro vodni Zivocichy, ale
i pro rostliny, jez v rybni€nich vodach rovnéz plni nezastupitelnou funkci. Vyplfiovani
pracovniho listu je doprovazeno diskuzi o ekosystému rybnika a prohlizenim fotografii
vybranych Zivocich( a rostlin.

Zadanim vytvarného ukolu navazujiciho na pracovni list je zachytit kamenicky rybnik.
Zastava na ditéti, jaky pohled zvoli — zda se ve svych predstavach ponofi do chladnych vod

nebo zlstane na brehu a zobrazi rybnik z pohledu vnéjsiho pozorovatele.

Reflexe realizovaného vytvarného ukolu:

Motiv pohadky o rybniku byl vybran na zakladé prani déti z vytvarného krouzku.
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Reakce na pohdadku byly ve srovnani s prvnimi lekcemi krouzku daleko spontannéjsi.
Nékteri dokonce zacali malovat dfive, nez zaznél konec pohadky a samostatné se ji
inspirovali.

Zajimavou informaci pro vétSinu déti byl poznatek o davném kamenickém mofi, které se
nékolikrat stalo vitanéjSim namétem nez ,,obycejny” rybnik.

Pracovni listy donutily déti k hlubSimu zamysleni se nad mnoZstvim Zivocich( a rostlin
obyvajicich prostredi rybnika. Imaginativni tvorové z prvniho okénka poukazuji na
podstatnou Ulohu realné Zivotni zkusenosti na tvorbu predstav. Mnozi davni ZivoCichové
jsou podobni dneSnim rybam. Vétsi prostor pro imaginaci nabizi barva.

Ve volbé techniky dosahly déti pokrokd, vétsinou totiz samy spravné odhadly, Ze

k vytvoreni rozsahlejsi souvislé barevné plochy vodni hladiny jim spisSe linedrni tvorba
mastnymi pastely nebude vyhovovat.

Ve zpracovani tohoto namétu déti volily vice pfistupl. Néktefi se snazili zachytit proudéni
vody, jiné zaujal moment vysuseni velkého more z pohadky. Vétsina vyobrazeni je

vénovana Zivotu pod hladinou, vyskytla se vsak i odliSna feSeni, naptiklad pohled na

hladinu z ptaci perspektivy.

Obrazek 48: Davni morsti tvorové. A — Dan, 1. rocnik; B — Eva, 1. rocnik; C—
Tereza, 1. rocnik; D - Katefina, 2. ro¢nik; E — Nada, 2. rocnik; F — Ema, 2. ro¢nik; G
— Nelly, 2. ro¢nik; H— Phoebe, 3. ro¢nik I — Nikol, 3. ro¢nik; J - Kristyna, 4. ro¢nik
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rocnik; D - Katetina, 2. ro¢nik; E — Nada, 2. ro¢nik; F — Ema, 2. ro¢nik; G — Nelly, 2.
rocnik; H — Phoebe, 3. ro¢nik I — Nikol, 3. ro¢nik; J - Kristyna, 4. ro¢nik

Obrazek 49: Vodni rostliny. A — Dan, 1. ro¢nik; B — Eva, 1. ro¢nik; C — Tereza, 1.

Obrazek 50: Zivocichové naseho rybnika. A — Dan, 1. ro¢nik; B — Eva, 1. roénik; C — Tereza,
1. roc¢nik; D - Katefina, 2. roc¢nik (Zaba); E — Nada, 2. rocnik (Zaba); F — Ema, 2. rocnik; G —
Nelly, 2. ro¢nik (sumec a okruzdk); H — Phoebe, 3. ro¢nik I — Nikol, 3. ro¢nik; J - Kristyna, 4.
ro¢nik
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JN,
Obrazek 51: Vysuseni mofe (AleS, 1. rocnik). Autor se rozhodl pro netradi¢ni ilustraci pohadky.
V pravém dolnim rohu se nachazi more, ve kterém vlaji morské rasy. V levém dolnim rohu je také
morska hladina, tentokrat vSak ustupuje a na vzduchu se ocita Sedivy kdmen. Hnéda plocha
predstavuje pisek a Zlutd je podle slov autora symbolem slunce, které pali tak, Ze vysuSuje more a

obnaZuje balvan. Barevna konstanta modré barvy z{stava zachovana.

Obrazek 52: V nasem rybnice (Nad'a, 2. rocnik). Autorka zachytila dno rybnika. Ryby pokroucené
do pismene ,,u“ jsou sumci, o kterych byla fe¢ v motiva¢ni ¢asti. Zivot v rybnice je soustfedén u
dna. Pastelem je naznaceno proudéni vody v rybnice. | zde je zachovana barevna konstanta vody

v podobé striktni modré plochy.
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Obrazek 53: V nasem rybnice (Vladimir, 2. ro¢nik). Autor miSenim barevnych téna ¢astecné
prekonal barevnou konstantu vodni plochy. Pfi malbé se snazil vyjadrit proudéni vody, coz je
zvlasté patrné v levém dolnim rohu na fasach unasenych proudem. Horni plocha zlstala
nevyuzita. Autor mél potfebu zdUraznit, kde je hladina rybnika, proto umistil svou malbu

k dolnimu okraji ¢tvrtky. Prostor nad ni nepovaZoval za dlleZity, podle jeho slov na ném
nechtél plytvat barvami.

Obrazek 54: Zivot pod hladinou (Katefina, 2. roénik). Vyobrazeni je zaostfeno detailngji. Dno je
znazornéno Zluté v podobé zakladni ¢ary. Voda rybnika je tradi¢né modra, jsou na ni vSak patrné
barevné nuance zplsobené miSeni ton(. Prostorové usporadani je naznaceno prekryvanim tvarq,

75



zamérime-li se na rybu schovanou za vodni rostlinou. Modrou a zelenou plochu vyvazuji cervené
rasy.
3.5 Spoluprace s uciteli
Pohadky a pracovni listy vytvarného projektu mohou byt snadno vyuzity i uciteli Zakladni
Skoly Kamenice. MozZnost dalsiho vyuziti téchto material byla jednim z ddvodu jejich
volby. Pohadky nebo pracovni listy mohou byt zapojeny i do vyuky jinych predméta.
Ucitelé s nimi mohou naloZit podle vlastniho uvazeni, s prihlédnutim k aktualni situaci.
Jako ukazku vysledkud takové spoluprace uvadim prace zakul tretiho ro¢niku mistni
zakladni Skoly pod vedenim jejich tfidni ucitelky. Pracovni list prvniho Ukolu byl
smysluplné vyuzit k praci ve dvojici. Téma , kamenicky kamen“ se hodil k aktualnimu

zkoumani neZivé ptirody v ramci prvouky.

Obrazek 55: Prace déti 3. rocniku
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Obrazek 56: Vynatek z pracovniho listu Zaka 3. rocniku
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3.6 Uskali realizovaného vytvarného projektu

Mam-li celkové zhodnotit vytvarny projekt ,Jakpak je dnes u nas doma?“, myslim, ze jeho
vysledky pFinaseji zajimavé podnéty. Cile projektu byly viceméné splnény. Zaci na konci
projektu dokazali zdarné rekapitulovat poznatky o obci Kamenice. Co se tyce vybéru
vytvarnych prostredk(, dosahli pokrokd. Pfi zpétném hodnoceni svych praci kriticky
hodnotili chyby, kterych se dopustili — negativné pohlizeli pfedevsim na nedostatecné
vyuziti plochy ¢i volbu nevyhovujici techniky. Splnéni afektivnich cill je Spatné méfitelné a
prokaze ho cas.

Pristoupim-li k podrobné;jsimu hodnoceni projektu a shrnuti jeho klad( a zapord, kladné
hodnotim predevsim soubor pohadek jako podstatné slozky jeho motivacni ¢asti. Prace

s témito texty by navic mohla byt vyuzivana i naddle uciteli v kamenické zdkladni Skole
podle jejich osobniho uvazeni.

Pracovni listy mi pfinesly také pozitivni zkusenost. Urcité neni vhodné je vyuzivat
nadbytec¢né, ale naopak je zarazovat do vyuky na zdkladé zvazeni aktudlni situace. Ocenuji
Zaci v rdmci vytvarného projektu podali vypovéd o mistu, kde Ziji a které mohou nazyvat
svym domovem. Z vytvarnych praci jednotlivych déti Ize vycist Fadu zajimavych poznatka.
jeji centrum. Ackoliv neni tato skutecnost pfilis prekvapujici, je dulezité si ji uvédomovat.
Dité mladsiho skolniho véku je vazano k této instituci ¢asto vice, nez oc¢ekavame.

Dal$im zajimavym momentem bylo mapovani socidlnich vztah(i v Kamenici v ramci ukolu,
kde Zaci ztvarnili libovolného ¢lovéka z Kamenice. Nékteré déti zlstaly u svych nejblizsich
a zpodobnily maminku nebo tatinka, nékdo se zaméfil na svého kamarada. V nékterych
pripadech vsak déti se vSak odpoutaly od svého bezprostfedniho okoli a zvolily neznamou
osobu, kterd je né¢im zaujala a ktera spoluutvafi obraz o dané obci.

Z vytvarného projektu vsak samozrejmé vyvstala i néktera uskali. Jednim z nich je
problematické hledani rovnovahy mezi zvolenym ndmétem a odpovidajici vytvarnou
technikou. Projekt ,Jakpak je dnes u nds doma?“ byl zaméren predevsim na téma a zakim
byla ponechana moznost volby vytvarnych prostredkd. Jednim z divodl tohoto
rozhodnuti byl respekt k samostatnému rozhodovani ditéte a k jeho aktivni roli v ramci
projektu. Voli-li vSak dité techniku podle svého rozhodnuti, saha casto k volbé takového

materidlu, se kterym se da zdanlivé nejsndze pracovat. V naprosté vétsiné jde pfitom
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mastné pastely, coZ se nejzietelnéji projevilo u ukolu zamérfeného na Zivot v korunach
strom{. Musim zde ale poznamenat, Ze se preferované techniky v pribéhu projektu
ménily, diskutovali-li jsme spole¢né o jejich kladech a zdporech. Déti se naucily pracovat
cilevédoméji i s jinymi materidly a pozdéji je volily podle jejich vztahu k ndmétu a ne

v zavislosti na tom, jak slozitd je pfiprava a uklid materidlu. Pfesto vSak na tomto misté
projektu citim nedostatky a dalsi praci s danou skupinou by bylo vhodné zaméfit na
objevovani netradi¢nich moznosti vytvarnych technik a jejich svobodné kombinovani

v souladu se zvolenym motivem.

Nesndze plsobily také problémy spojené s organizacni strukturou krouzku a s efektivnim
vyuZitim jeho ¢asové dotace. Cas viak plsobi potize vétsiné zacate¢nikd. Marie Fulkova se
o této problematice vyjadfuje v publikaci Diskurs uméni a vzdélavani: , Ve vytvarné
vychové je Cas v tésném vztahu k vytvoreni dila — artefaktu. [...]V praxi zacdtecnika se to
projevuje neustdlou obavou, Ze nestihne cosi podstatného s détmi udélat, dokoncit prdci,
Ze ji bude muset prerusit a Sance na dokonceni se naskytuje az za tyden, Ze se nepodari
déti dobre naladit, Ze prdce bude muset byt tudiZ dokoncovand v jinych podminkdch
psychického rozpolozeni, atd.” %

Zajmovy krouzek je zaloZen na dobrovolné dochazce. Casto se stava, 7e déti krouzek
vynechaji, dostavi se pozdé apod. Tempo prace déti z heterogenni vékové skupiny je
razné. Zatimco mladsi déti byvaji rychle hotovy, starsi se na ¢innost vice soustredi a trva
jim o to déle. VSe vede k tomu, Ze se dokonceni jednotlivych détskych praci rozchazi v
Case. Tento problém byl ¢astecné preklenut pravé formou vytvarného projektu, nebot i
kdyz kazdy pracoval svym individualnim tempem, vSichni spole¢né stale vytvareli mozaiku
praci na stejné souhrnné téma. K nastoleni podobnych podminek dilezitych k celistvému
dokonéeni vytvarné vypovédi napomahalo vidy precteni kratkych pohadek vazanych

k jednotlivym ukollim na zacatku lekce.

Celkové vzato vytvarny projekt prispél k mému hlubsimu pochopeni svéta déti a jejich
vytvarného projevu. Retézeni Gloh do souvislého a srozumitelného celku nabizi své
nesporné vyhody, které pocituji déti i ucitel. Urcité problémy pfi realizaci vytvarného
projektu vyvstaly, i ty jsou vSak pro mne cennym odrazovym mustkem pro dalsi préci

nejen s konkrétni skupinou déti, ale i pro budouci snazeni na poli vytvarné vychovy.

% FULKOVA, Marie. Diskurs uméni a vzdéldvdni. Vyd. 1. Jino€any: H, 2008, 335 s. ISBN 978-80-7319-076-7. s.
138.
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4 Prakticka cast

Prakticka ¢ast mé bakalarské prace pfimo vyplyva z poznatku teoretické ¢asti i z jejich
aplikace na ¢ast didaktickou. Pohadky, které byly pomyslnou osou vytvarného projektu, se
staly materidlem pro dalsi vytvarné zpracovani.

Vytvofila jsem knizku malého formatu, jejiz obsah tvofi zminéné pohdadky. Jeji nazev je
stejny jako téma bakalarské prace — Jakpak je dnes u nds doma. Hlavni myslenkou knihy je
hravé propojeni textu a drobnych ilustraci. Obrazky jsou pfimo v interakci se slovy a
naopak. V jednom z Sesti pfibéh( se piSe napfiklad o tom, jak sedldk poskakoval, kdyz ho
v boté tlacily kameny. V kniZznim zpracovani se zda, jakoby jednotliva pismena samotného

III

slova ,,poskakoval” skakala. Podobnych hratek se slovy nalezneme v kniZce vice.

Jednim z davod(l pro maly format knihy (10*10cm) je rozsah textu, ktery se sklada pouze
z Sesti kratkych pohadek. Kapesni velikost je navic podle mého nazoru intimnéjsi nez
velkorysé formaty, a |épe tak koresponduje s tématem domova, ke kterému se kniha
obraci, kdyz poodkryva jednotlivé pohledy na obec Kamenice. Kamenice neni rozsdhlé
velkomésto, ale spiSe dlvérné znama krajina. Ani kniha tedy neni velikd a neforemns,
muzZeme ji naopak s pfehledem stréit do kapsy. K vyvolani dojmu intimity jsou navic
zamérné zvoleny tlumené tény, jednoduchost provedeni i drobné ilustrace, které
nepopisuji, ale doprovazi text hravou formou.

Dalsim dalezitym prvkem knihy je pismo. PouZity font Negro byl propujc¢en od predniho
¢eského typografa Franti$ka Storma. Tu¢ny font Negro byl priblizné inspirovan pismem
,Latin“ pismolijny Stephenson Blake. Jde o abecedu mirné agresivniho razu, jez se hodi na
knizni obalky, plakaty a titulky v ¢asopisech. % pravé kvali tomuto jemnému agresivnimu
nadechu bylo pismo zvoleno. Hratky s textem tak plsobi presvédcivéji nez by tomu bylo
s pouzitim jednoduchého bezpatkového pisma. Pro odlehceni tuéného fezu pisma jsou
znaky lehce proloZeny, i fadkovani je rozsireno.

Respektovani pravidel pro konstrukci sazebniho obrazce 100je zde dUllezité, aby byla lépe

zfetelnd zména pfi vyboceni textu v interakci s ilustraci.

% Stormtype Fontclub: Negro [online]. [cit. 2015-03-15]. Dostupné

z: http://archive.stormtype.com/typefaces-fonts-shop/index.php?id=2

1% 1ypomil: Sazebni obrazec [online]. [cit. 2015-03-15]. Dostupné z: http://typomil.com/kompozice/sazebni-
obrazec.htm
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Opakujicim se prvkem knihy je zména barvy pocatecniho a konecného pismene — v titulu,
v ndzvu kapitol, v textu ve funkci inicidly a zakonceni kapitoly, v obsahu. Tento
jednoduchy prvek zachovava jednotny raz celé knihy.

Zacatek kapitoly je pro prehlednost feSen dvoustranou z papiru tmavsiho odstinu

s ndzvem kapitoly a obrazkem kamene — hlavniho hrdiny nasledujici pohadky. VloZeni této
dvoustrany dovoluje motylkova vazba. Tmavsi odstin papiru je pouzit i pro listy s patituly,
hlavnim titulem, obsahem a tirazi.

Titulni strana neobsahuje mnoho prvkd. Nalezneme na ni pouze symbol pro jeskyni, ktera
poskytuje kamenny ukryt. Spojuje tak hlavniho hrdinu pohadek — kdmen a téma domova,
o kterém kniha pojednava.

Knihu doplfiuje krabice, ve které je umisténa. Otevirani krabicky je hravé. Kdo chce knihu
precist, musi se nejdrive do krabice vloupat skrz klicovou dirku. Klicova dirka je prvnim
prvkem, ktery poukazuje na téma knihy — domov.

Inspiraci k mym pohadkam a jejich ilustracim spojenych s textem byly Lingvistické
pohadky Petra Nikla, i kdyZ se jejich celkovy charakter od mého pojeti nepochybné znacné
liSi. Niklovy autorské pohadky jsou doprovazené kifehkymi ilustracemi, texty jsou ¢asto
zalozené na slovnich htickach (napt. Zdlouhavd pohddka, ve které mlze jedno slovo diky

opakovani pismen zaplnit cely Fadek).**

4.1 Fotodokumentace

Obrazek 57: Kniha v krabici pfed a po otevieni

YL NIKL, Petr. Lingvistické pohddky. 1. vyd. Praha: Meander, 2006, 55 s. Modry slon, sv. 15. ISBN 80-862-

8349-6.
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"dysi divno nalesty
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boty a vydal se do
Kosteli¢ka v nedaleké ysi.
Negel se vSak pomodlit,
spéchal jen pochlubit se
chasnickam novym

Obrazek 58: Pfedni a zadni strana knihy

Obrazek 59: Pfredsadka a hlavni titul

Obrazek 60: Zacatek kapitoly a obsah
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Obrazek 61: Text pohadky s ilustracemi

Jakpak kinten tchova Cajemstyi?.
Jakpak déta inien natka?
Jakpak kawaen nosi Stésti? J

KdyZ ptdk used] na vétev,
vioiil tirpytivy dlovek
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5 Zaveér

K zavéru bakalarské prace zbyva jesté poznamenat nékolik slov. P¥i jejim zpracovani jsem
se zabyvala tématem, které je mi nesmirné blizké — vlastni vesnici, mistem kde se citim
doma.

Predpoklady, s nimiz jsem do projektu vstupovala, se v nékolika ohledech naplnily,
mnohdy je vSak vysledky prace vyvratily. Jednim z vyvracenych byla dikladnd znalost
vlastni vesnice. Studium jeji historie otevrelo fadu novych otdzek, nékteré ndzory jsem
diky nému upevnila, jiné zménila. Prizkum ved| k hlubSimu pochopeni mista, kde
nachdazim své koreny.

Diky vytvarnému projektu jsem mohla zakusit, jaké je Sifit nové poznatky dal.
Pfedpokladala jsem, Ze 7aci se uz s tématem projektu setkali a jsou tedy vybaveni
nékterymi dllezitymi znalostmi. Snazila jsem se podat jim dalsi informace o obci
netradi¢ni cestou, zaroven vytvofit materidly, jez by mohly pomoci i mistnim ucitelim
vnést do frekventovaného tématu ,,ma obec” novy pohled. Proto jsem pro projekt zvolila
strukturu danou Sesti autorskymi pohadkami o Kamenici, z nichZ vyplyva sada vytvarnych
ukold. V prabéhu projektu se ukazalo, Ze nékteré dulezité informace détem stéle chybi.
Potfeba vratit se k tématu ve vytvarném projektu se tedy jevila oproti mému ocekavani
naléhavéjsi.

Realizace vytvarného projektu ukazala jeho pfinos v nékolika smérech. Cenim si zejména
Ukold zamérenych na zkoumani kamene ¢i na tajnou chodbu z kamenického zamku. Mé
ocekavani preddily i pracovni listy, jejichz analyza prispéla k mému dikladnéjsimu
pochopeni vyvoje détského vytvarného projevu. Néktera Uskali se vSak projektu
nevyhnula. S jejich podchycenim jsem méla v planovani projektu pocitat a zahrnout je do
svych predpoklad(. Jako problematickou slozku vidim zejména hleddni rovnovahy mezi
zvolenym namétem a odpovidajici vytvarnou technikou, mezi respektovanim volby ditéte
a jeho pfimym vedenim.

Prakticka cast bakalarské prace se na vytvarny projekt odkazuje. Jeji naplni je vytvoreni
knihy autorskych pohadek o Kamenici. Plivodné jsem podobné feseni praktické ¢asti
nezamyslela. Vyvstalo na zakladé dlouhych Gvah o tom, jak smysluplné propojit vytvarny
projekt pro zaky s vlastnim vytvarnym vyjadrenim. Patrani po nejvhodnéjsi formé Gpravy

knihy zavrsila myslenka propojit text s ilustracemi.
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