Oponentsky posudek na bakalafskou praci ,Vliv d&jin na zivot jednoho exulanta z perspektivy
personalismu‘ Miroslavy Havelkové

Miroslava Havelkova si ve své praci ,Vliv déjin na zivot jednoho exulanta z perspektivy
personalismu® piedsevzala odhalit vyznam a zivot Milana Kubese, pfezdivaného plukovnik, nepfili§
povs§imnutou kli¢ovou osobu exulantského hnuti po r. 1968, obzvlasté dulezitou s ohledem na
publika¢ni déni v exilu vtomto obdobi a Sifeni literatury pfes Zeleznou oponu do tehdejSiho
normaliza¢niho Ceskoslovenska. Prace sleduje Zivotni piib&h Kubese-Plukovnika a to na zakladé jeho
nedokoncenych nepublikovanych paméti (které prace vlastné s tim, jak jsou jeji pfilohou, zvetejiuje),
vzpominek jeho ptatel, spolupracovniki a lidi, co se s nim stykaly a v neposledni fad¢ i s ohledem na
materialy Ministerstva vnitra. Prace je strukturovana na pomeéry bak. prace ponckud netradi¢né.
Prakticky prvnich 70 stran je pravé prehlednym vypravénim o zivotni cesté a ji doprovazejicich
aktivitach Plukovnika a teprve poslednich zhruba 20 stran se vénuje teoretickému aspektu, at’ uz ve
smyslu $ir§iho ptistoupeni k interpretaci piedeslého obsahu prace z hlediska personalismu nebo
metodologickych tivah a charakteristik probéhlého vyzkumného procesu. Takze celkové jde o téméf
100 stran textu, bez zapocCteni piiloh, respektive hlavni ptilohy — rozepsanych paméti Milana Kubese.
Tj. rozsahové se tedy prakticky dostdvame na iroven magisterské prace a i meritorné se pohybujeme v
magisterského kontextu, s tim jak prace neni jen néjakym dilé¢im zpracovanim vyzkumného tukolu —
uzce vybraného aspektu néjaké problematiky, ale je pokusem o celistvé zpracovani a podani
vyzkumného piedmétu, kterym v tomto ptipadé je nepostichnutd kliCova osoba na meznikovych
rozhranich nedavné cCeské minulosti — at uz brano jako rozhrani wvnitini opozice-exilu
v Ceskoslovensku a exilu vngjsiho pied rokem 1989 nebo rtiznych vIn, generaci, orientaci exilti
vngjSich pred r. 1989 anebo i samotném rozhrani ,,véki“ exilu a navratu do jakéhosi nevysloveného
nového vnitiniho exilu por. 1989.

Diky vySe uvedenému zabéru a celkovému charakteru prace miij navrh hodnoceni je vyborné
(1) s ocenénim za zpracovani zcela unikatniho materialu (diplomantce se jako prvni povedlo ziskat
pristup k pamétem a oteviit je vefejnosti — i kdyz v tomto momentu jen omezené¢ akademické).
S ohledem na toto bych doporucCoval dalSi praci s materidlem a textem a jeho dalSi vyuziti pfi
vytvoreni Zivotopisné publikace o Milanu Kubesovi v knizni podob¢. Tj. mé nasledujici poznamky a
pfipominky je tieba nahlizet uz spiSe ve svétle tohoto tkolu posunout se blize k obvyklé knizné
publikovatelné formé.

S ohledem na $ir$i edita¢ni rozvahy nejdiive je potieba se zamyslet, jak prezentovat text poza
detailni faktografickou prezentaci, i kdyz vyuzivdjici Casto formy osobni doslovné citace ze
vzpominek pratel pti dobirani se téchto detaildi, které byly béhem zivota Milana Kubese casto i
zamérné zahalovany mlhou nejasnosti a kdy samo o sob¢ jejich odhalovani ma svoji poezii. V §ir§im
chdpani zivota Milana Kubese prace spravné nardzi na ty aspekty, které jej ucinili vyznamem
vyjimeénou osobnosti. V mém chapani témi nejdulezitéjsimi aspekty jsou tyto — publikace knih, tj.
editacni, redaktorské a publikacni aktivity v ramci vice iniciativ v dob& zahrani¢niho exilu, prace
v Opus Bonum a sblizovani riznych emigracnich proudi, generaci prostfednictvim setkani ve
Frankenu a Rohru a v neposledni fadé udrzovani spojeni s vnitinim dénim a opozici v Ceskoslovensku
a pokusy integrovat ¢i alespon prezentovat jeji pozice Vramci zminénych setkani riznych proudd
emigrace Vvcetné velmi efektivni organizace dovozu v zahrani¢i vydavanych publikaci do
Ceskoslovenska. Ale na pozadi téchto samo o sob& zasadni rozhrani¢eni piekonavajicich aktivit, je
mimo to jesté nutno velmi vyjime¢né akcentovat jeho vyrovnavani se s traumatem nasili vici
Ceskoslovenskym Némcima sblizeni na kiestanském zakladé s nimi a jejich organizacemi v
Némecku, které je dodnes mnohym trnem v oku a v souvislosti s populistickym zneuZitim této
nacionalistické agendy Vv poslednich prezidentskych volbach a posunu vtomto vyrovnavani se o
n&jakych 15 let nazpét, je nutné se vracet se K zakladim naSeho vyrovnavani se s traumatem
zpusobeného nasili a lidem, ktefi jako osobnosti stali u pocatku této cesty a prolamovali ledy na této
komplikované cesté. Toto by mohlo byt dostate¢né Zivou a aktualni agendou S presahem vyclenujici
ptipadnou publikaci poza prosté biografické profily osobnosti, muselo by to byt ov§em v publikaci
ucinéno zfejmym a nezistavat jen v naznacich.

S tim jak je prace bakalarskou praci nese sebou nékteré problémy, co se tyce formatu a tady
nevhodné pouzivanych formulaci (referujice ke spisu vedeném z divodu ,,nedovoleného opusténi
republiky“ na s. 15 diplomantka se uchyluje neuvéfitelné uchyluje k takovéto rétorické rutinni



figute ,,tento dopis, ani jeho kopie, i pies slib otce, ze ho ptinese ukazat, v ve spisu neni Je to Skoda,
potvrdilo by se datum Milanova odjezdu) a opakované referenéné odkazovych nepfiili§ vhodnych
forem a jejich umisténi v textu (Soustavné zminovani kapitoly, stranky a titulu knihy v textu, téméf u
kazdého citovaného ¢i referovaného knizniho textu, kdyz toto je pfipustné jen vyjimecné, kdy je
skutecné dilezité naznalit, ke které specifické casti knihy je referovano, protoze jde né&jakym
zpusobem o spornou ¢i detailné riznymi stranami diskutovanou ¢ast textu a tato diskuze a spornost je
opravdu pfedmétem diplomantského textu), ¢i opakovani véci pii uvedeni citace, které jsou hned
nasledné téméf totozné zminény v doslovné citaci.

Zde se dostavame k substantivnéjsi otazce formatu textu. Vedle samotného problému
rozsahlého pouzivani doslovnych citaci i v pfipadé, kdy je prezentovana obsahova informace, ktera se
nevyznacuje né€jakou vyjimecnou formou a stacilo by ji prosté pievést do psaného knizné-textového
uspornéjsiho a snazeji srozumitelnéjsiho (formou nemluveného) formatu s cita¢nim odkazem, Ze jde o
citatni parafrazi, se v nékolika mistech text ,rozpada“ do biografickych marginalii osob Vv okoli
Milana Kubese, kdy se jaksi ztraci linie vypravéni o Milanovi Kubesovi a souvislost s nim (tj. tyto
souvislosti a boc¢ni linie jinych osob patii do poznamek pod Earou). Podobné text narusuje uvedeni
bibliografie publikaci vydanych Opus Bonum piimo v hlavnim téle textu prace. Celkové text bude
tedy pro potteby kniZzni publikace (ktera by se mohla skladat naptiklad z textu rozepsanych spise
fragmentarnich paméti a je doprovazejici studie z pera diplomantky) muset projit rozsahlou revizi
fesici mnou indikované véci, jichz urCitou c¢ast jsem jiz oznacil v textu a jez diplomantce predam.

Béhem obhajoby by se diplomantka mohla posunout k tomu, jak a v ¢em identifikovat a vidét
vyjimecnost Milana Kubese, tak aby to mohlo oslovit dostate¢né ¢tenafa a aby knizni publikace byla
takto opravnéna a tomu jak text posunout a rozvinout dal, aby neslo o prostou faktografickou biografii.
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