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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE ( kliknutim* zaktiZkujte vybrané hodnoceni

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od | Neodpovida
schvalenym | tezi, odchyleni j¢ tezi, odchyleni je tezi, odchyleni nenjischvalenym

tezim V praci v praci v praci zdivodrgné | tezim
zdivodrené a je | zdivodrené, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 | Cil prace X [ ]

1.2 | Technika prace X

1.3 | Struktura prace X

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a pradépadré konkrétni popis hlavnich vytek)

Diplomant se pesre drzi struktury i technik, které vymezil v tezidhiivodu bakaléské prace sice zimije, ze
z pavodniho planu vkadil paséz, kterd &#a hodnotit zasahy statnich a stranickych institlecagendy médii,
nicmérs tuto znénu, tj. absenci historického vyzkumu, dostatevyswtluje; v archivnich fondech UV K§
resp.Ceského tadu pro tisk a informace nenalezl zadné dokumeagyé by ideovéi obsahové intervence
komunistické moci dokladaly, a tento vyzkumny péoblve findlnim textu vynechal.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte ¢islici na Skale 1 — 2 — 3 — 4 — 5 (vyborné — vedoiliré — dobré — dost&mee — nedostateé)

Hodnoceni zndmkou
2.1 | Relativni Uplnost zpracované literatury ke en@imu tématu 2
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnaglijcovat 2
2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu 1
2.4 | Loginost vykladu, podloZenost z#ni 2

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné pragmaulré konkrétni popis hlavnich vytek)

V teoretickéasti autor rozebiritzakladni témata: studenou valku, politicko-histly kontext vCSSR v 60. a
70. letech a pozadi hokejové série Summit Seriesn¥s @i tom voli vhodnou literaturu ¢etnt memoarové:
vzpominky gimych aktéét hokejovych utkani), kiyynagiklad k charakteristice studené valky mohl vyugiié
zdroje nez monografigeské provenience. D. Pok os¥dcuje znalost medialnich pojim obecnych
souvislosti - nesrovnalosti a faktickych chyb spalgti jen vyjiméng: nag. negesny termin celoplosna
periodika (misto celostéatni, str. 2 - vyraz "cetdply" se vztahuje k vysilacim médiiti)chybné datace letnich
olympijskych her 1978 (spragrl976, str. 34).

3. HODNOCENI KONE CNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte ¢islici na Skale 1 — 2 — 3 — 4 — 5 (vyborné — vedoiliré — dobré — dost&mee — nedostaieé)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Struktura prace 2
3.2 | Funknost a pimérenost poznamkového aparatu a odkaz 1
3.3 | Dodrzeni citéni normy (pokud se v textu opakowanbjevuji pasazeipjaté 1

bez udani zdroje, hodfite stupgm 5. Pokud v textu zjistitergjaté pasaze




vydavané neopra¥né autorem za vlastni zjisti, nedoporéte praci
k obhajol# a ve ,zdivodréni v pripact nedopordeni* navrhriite, aby
s autorem bylo zahajeno disciplinaifdeni.)

3.4 | Jazykova a stylisticka araverace (pokud je opakovaporusSovana platna 1
kodifikace pravopisné normy, hodfie stupgm 5)
3.5 | Opraviinost a vhodnostifloh, graficka Gprava prace 1

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné pradgépadre konkrétni popis hlavnich vytek)

Oceiuji diplomantovu praci s citacemi: na vSechiifgjpté pasazeidledré odkazuje. Stylisticky textisobi
konzistent® a srozumitel®, neshledavam vém Zadné zavazné formdla nedostatky, jenifika jsou ¥tné
konstrukce nedopracované a kostrbaté (str. 22i28)kulhava slovosled (str. 26). Klatthodnotim jazykovou
Urovei, napdaital jsem jen minimum gramatickych chyté(§inou v uteni givlastku €sného/volného a s tim
souvisejicich nefesnosti v interpunkci); konkrétupozonuji pouze na jeden opakujici se nedostatek: kdlisan
v psani velkého/malého pismena u pojmu prazsk&pm@vig s malym "p", jedné se o obrazné pojmenovani
dgjinné udalosti, Prazské jaro je ndzev hudebnihiveds). VSechny medialni vystupy se vztahem k Sutmm
Series pehledrt shrnuji d¥ prilohy.

4. SHRNUJICi KOMENTA R HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné préace, jeji silnéabésl
stranky, fivodnost zpracovani tématu apod.)

Daniel Polé&ek pres\edcive zvladl ol polohy své prace: teoreticky vyklad (politickodoiscky a medialni) i
vyzkumnoucast, ve které kvantitativni metodou £p$al, v jaké nmie a jakym zfisobemceskoslovenska média
informovala o hokejovych zapasech mezi SSSR a Kanadamych pod nazvem Summit Series (1972, 1974).
Pt popisu ffi¢in studené valky a obdobi prazského jara autoryrsihé ke zjednoduSujicim tvrzenim, na
druhou stranu tyto politické udalosti nefiét zadkladim jeho prace, takze simplifikacétsinou nevadi. Bkteré
informace, pedevsim z dobavzatizenych pramén(Gut, VIk), postradaji krititéjSi vyhodnoceni. Celka@wsak
u predkladané pracergvladaji pozitivni dojmy, zejména fwost v praci se zdroji a vyzkumnymi materialy
nebo stylisticka a jazykova GraveV kvantitativnim vyzkumu Potiek presre rozliSuje agendu analyzovanych
deniki (Rudé pravo, Prac€eskoslovensky sport). Text vhaddopkiuji prilohy. Tato bakal&ska prace splje
vSechny formalni a obsahové nalezitosti a hodnptifa rozhrani stufi 1 a 2, s fiklonem ke znamce
"vyborng",

5. OTAZKY NEBO NAM ETY, K NIMZ SE P RI OBHAJOB E DIPLOMANT(KA) MUSI VYJAD RIT:

5.1 Jaka fiznakové slova voli noviiiv tenderniché&lancich pi popisu tvrdé kanadskeé hry?

5.2

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (. kliknutim* zakiiZkujte vybrané hodnoceni)

vyborné [X] — velmi dobie[X] — dobie[ ] — nedoporuéuji k obhajobé[ |

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORWENI

Datum: .......cocoiiiiin . Podpis: ..o

Hotovy posudek vytiskiie, podepiSte a odevzdejte ve dvou kopiich i za&ktktronicky na adresu
sekretariatu gFislusné katedry!




