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1. OBSAH A CIL PRACE (struéna informace o préci, formulace cile):
Volbu tématu povazuji za §tastnou: jeji obsah i cil jsou jasné formulovany v nazvu a uvodu a nemam k nim
pripominek.

2. VECNE ZPRACOVANI (narognost, tviréi pristup, argumentace, logicka struktura, teoretické a

metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost pfiloh apod.):

Téma lze oznacit za zna¢né€ naro¢né, ale autor si s nim dokazal s pfehledem poradit. Spravné byl zvolen
v zasadé chronologicky postup vykladu dopliovany dikladnou analyzou relevantnich dokumentii a skute¢nosti.
Rozsah zpracovanych prament je piekvapujici (bibliografie zaujima 12 stran), tvaréi pfistup pii jejich
zpracovani nesporny. Bylo by zajimavé v Gvodu uvést néjaké podrobnosti o dosavadnim ¢eském zpracovani
tematiky, byt' autor naznacil nepatrnost jeho rozsahu (s. 8). Pfilohy nejsou pfipojeny, ale jejich pfitomnost
nebyla nezbytna.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu,
graficka uprava, formalni nalezitosti prace apod.):

Jazykoveé-stylisticky projev v této praci lze oznacit za adekvatni, hlfe srozumitelnych mist zpisobenych
Sroubovanym* stylem, vypadnutim slova ¢i jinak, neni mnoho. V zajmu vétsi prehlednosti by bylo mozno
rozdélit nékteré znac¢né rozsahlé odstavce na mensi celky. Graficka iprava i formalni nalezitosti jsou podle mého
nazoru v potradku.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalaiské prace, silné a slabé stranky,
originalita

myslenek, naplnéni cile apod.):

Nejsem politologem ani detailnim znalcem problematiky zahrani¢nich vztahti Evropské unie, domnivam se
vSak po opakovaném precteni, Ze text jak rozsahem, tak zplsobem zpracovani nejen spliluje, ale piekracuje
naroky bézné v souvislosti s bakalarskymi pracemi. Autor se v problematice orientuje s velkou miru ptehledu a
jistoty a stanoveny cil se mu nepochybné podafilo naplnit. Do podrobnéjsich exkurst, které by misty mohly text
zajimavé doplnit, se poustét nemohl vzhledem k pfedepsanému rozsahu prace. Pokud jde o ukrajinsky
vnitropoliticky kontext tématu, postihl jej autor, pokud se mu mohl vénovat, s pfehledem a pochopenim véci.

5.0TAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna aZ tfi):
a/ Mluvi-li autor o nesjednocenosti evropské zahrani¢ni politiky vaci Ukrajing, jak by charakterizoval
praktickou roli Ceské republiky ve vyvoji vztahii EU s touto zemi?
b/ Mohl by byt konkrétngji vysvétlen (ve srovnani s pfistupem prezidentli Jus¢enka a Janukovyce) postoj
byvalé premiérky a prezidentské kandidatky Tymosenkové ke vztahtim Ukrajiny s EU?

6. DOPORUCENI K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA
Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnotit ji zndmkou vyborné.
Datum: 8.6. 2015 Podpis:

dr. Bohdan Zilynskyj

Pozn.: Hodnoceni piste k jednotlivym bodtim, pokud nepisete v textovém editoru, pouzijte pii nedostatku mista zadni stranu
nebo pfilozeny list. V hodnoceni prace se pokuste oddélit ty jeji nedostatky, které jsou, podle vaseho minéni, obhajobou



neodstranitelné (napf. chybi kritické zhodnoceni prameni a literatury), od téch véci, které student mtize dobrou obhajobou
napravit; pomér téchto dvou polozek berte prosim v Givahu pfi stanoveni koneéné znamky.



