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Zakladni charakteristika prace.

Studentka si zvolila jako téma své bakalarské prace marketing vysoké Skoly, ktery aplikuje na
vzdélavaci obor Socioekonomickd studia vyucovany na Katedre sociologie FF UK.

KONCEPCNi STRANKA PRACE

Ma prace jasné formulovany zamér, cil, vyzkumnou otazku a odpovidaji jim zavéry?

Bakalarska prace ma za cil sestavit marketingovou strategii Katedry sociologie FF UK v oblasti fizeni
studijniho oboru Sociologicko-ekonomicka studia. Takto poloZeny cil je definovan jasné a nasledné
prezentované zdvéry tomuto cili odpovidaji.

Ma prace adekvatné stanovenou a jasné vyloZzenou metodu a postup reSeni?
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Jsou jednotlivé Casti prace (zejm. teoreticka a empirickd) vyvazené a vhodné propojené, vytvari
text konzistentni celek?

Praci lze povaZovat za vyvazeny celek, kde teoreticka ¢ast vhodné predchazi ¢asti empirické.

Jsou argumentace a text prace a vystavény logicky, jasné, srozumitelné? Ma prace prehlednou
strukturu?

Studentka své argumenty stavi logicky a az na néktera mista je prace koncipovana jasné a
srozumitelné.

OBSAH PRACE
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Hodnoceni kvality teoretické Casti prace (relevance k tématu a zaméru prace, Site a hloubka, vhled
autora do problematiky, samostatnost, originalita zpracovani,...).




Studentka v teoretické Casti prace prezentuje zajimavy kompilat vénujici se slozZité problematice
marketingu vysokych skol. Jednalo se o nestrukturovany problém, ktery ve své komplexnosti neni
validné reSen v Zadné Ceské ani zahranicni literatufe. S ohledem na zminéné se studentka
vypracovala zajimavou a Ctivou teoretickou ¢ast prace.

Hodnoceni kvality empirické ¢asti prace (adekvatnost pouZitych metod a postupl vzhledem k cili
prace, spravnost aplikace metod a postup(, prezentace a interpretace vysledka,...).

Empiricka ¢ast svym zamérenim i strukturou odpovida poloZzenému cili. Bohuzel prestoZe tato ¢ast
prezentuje nékolik zajimavych informaci, sou¢asné zde mizeme najit i nékteré ¢asti, které nejsou
prosty chyb. Mezi ty nejzasadnéjsi patfi pasaz nas. 52 — 57, ktera obsahuje nékolik vyznamnych chyb
(v oblasti interpretace a prezentace vysledk( dotaznikového Setreni).

Hodnoceni diskuse a zavért prace (soulad interpretaci a zavéru s vysledky empirickych analyz,
provedeni diskuse zavérd, snaha o vysvétleni zavérl a jejich argumentace, zodpovézeni vyzkumnych
otazek, naplnéni cill prace).

Vzhledem k zminénym problémdm v empirické ¢asti, Ize vnimat validitu zavéru za narusenou,
nicméné zavér presto obsahuje nékolik zajimavych zjiSténi.

FORMALNIi ASPEKTY PRACE

Hodnoceni naplnéni kritérii odborného textu (rozsah prace (BP 72-126 tis. znak(l, DP 108-162 tis.
znaka) citacni normy, odkazy, popis datovych zdrojd, jasnost odliseni mysSlenek autora od prevzatych,
seznam literatury atd.)

Prace plné spliuje toto kritérium.

Hodnoceni vhodnosti a tplnosti vyuZiti informacnich zdroja (literarni prameny, databaze, zahranicni
literatura, datové zdroje,...)

Autorka pracuje ve své bakalarské praci s neobvykle rozsahlym seznamem zdrojq, a to jak ¢eskych,
tak i zahranicnich.

Hodnoceni jazykové, stylistické a grafické trovné prace (graficka Uprava, ¢lenéni textu, oznaceni
priloh, zpracovani tabulek, grafli, schémat atp.)

Po jazykové i stylistické strance je dobra. Slabinou jsou nékteré grafy, které jsou prosté vysvétlivek a
jsou méné prehledné.

Dalsi poznamky

Celkové hodnoceni prace

Autorka si zvolila velmi ambicidzni téma, které je narocné sifi i komplikované provazanymi
formalnimi i neformalnimi pravidly, jedna se vysoce nestrukturovany problém. Autorka se ale tématu
na Urovni bakaldrské prace zhostila nadmiru dobte. Zpracovala celé téma samostatné, vkladala do
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celého zpracovani vlastni invenci, obrovskeé usili i entuziasmus. Jako celek je prace vysoce prinosnym
dilem.

BohuZel se béhem zpracovani rozsahlého dila dopustila nékolika pro studenta sociologie vyznamnych
chyb, coz je také divodem, proc v jiném ohledu brilantni prace je hodnocena znamkou velmi dobfre.
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