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Ustav teorie a praxe osetfovatelstvi 1. LF UK

Oponentsky posudek
Nazev: Profesni image sester z pohledu sester a vefejnosti
Autor prace: Bc. Tereza Stupavska
Vedouci prace: Mgr. Iva Eislerova
Oponent: PhDr. Alena Mellanova, CSc.

Volba téematu:

Autorka se rozhodla pfispét svoji praci k objasnéni zavazné problematiky.

Jednim z aktudlnich problém(, s kterymi se potyka transformujici se systém
zdravotnicke péce, je i anik kvalifikovanych stiedné zdravotnickych pracovniki
(pfevaZzne sester) do jinych oblasti pracovni &innosti nebo do jinych statl EU. Sestry,
které odchazeji, uvadéji mezi divody svého rozhodnuti i nizkou prestiz své profese a
§patnou image, kterou profese sestry v nasi spole&nosti ma.

Proto kazda vyzkumna prace, ktera pfispéje k objektivizaci divod zminéného neza-
douciho stavu, ma své opodstatnéni.

Cil prace:

Obecnym cilem prace je zamysleni nad aspekty, které mohou ovliviiovat predstavu
nositeld profese i vefejnosti o podobé sester.

Pro vlastni vyzkumné Setfeni si autorka stanovila 7 cili zaméfenych na nazory
sester o jejich imagi, zda je image pozitivné ovliviiovana vzdélavanim, urovni
oSetfovatelstvi, sdélovacimi prostfedky i jejich vzhledem a Gpravou. Nazory sester
jsou doplnény pohledy laické vefejnosti.

Teoreticka c¢ast:

V teoreticke Casti pfedloZené prace je rozpracovana zakladni terminologie, uvedeny
pohledy rGznych autori na vyznam slova image.



Teoreticka cast (tvofi témeéf polovinu rozsahu celé prace) je roz€lenéna do 9

subkapitol, které nejsou zcela vyvazené rozsahem (kapitoly stejného fadu maji 2 —

10 stran textu). Domnivam se ale, Ze diplomantka rozpracovala v8echny skutecnosti,

které se mohou pozitivné i negativné obrazit v pfedstavach laikl i sester samotnych

o vnéjsi i vnitini podobé sestry.

Empiricka cast:

Uzité metody vyzkumného Setreni

Pro zji§téni potfebnych Udaji a informaci byly pouzity dvé metody:

dotaznik a strukturovany rozhovor.

Studentka pouzila dva rizné dotazniky vlastni konstrukce:

uréeny sestram (16 polozek) a laické vefejnosti (22 polozek).

Pro strukturovany rozhovor st pfipravila 7 (resp. 13) otazek.

Charakteristika zkoumaného vzorku

Potifebné informace autorka ziskala od 298 respondent(: sester (n = 122), laické
vefejnosti (n = 80) a 96 pacientul.

Ze zakladnich charakteristik sledovala vékovou kategorii, pohlavi, vzdélani a u
sester i pracovisté a délku praxe ve zdravotnictvi.

Vystupy, vysledky, jejich pfinos

Vysledky pfinaseji nové poznatky a naplauji cile, které si studentka vytycila.
Prace pfinasi i zajimavé pohledy vefegjnosti na image sester.

Pro empirickou €ast autorka formulovala sedm hypotéz, z nichz nékteré byly
potvrzeny. DomnivAm se, Zze by bylo presnéjSi formulovat kazdou hypotézu
jednoznaéné. Hypotézy &. 2, 3, 5, 6 zahrnuji dvé i vice skute¢nosti. Pokud je
hypotéza timto zplsobem naformulovana, nelze zcela presné vyjadfit, zda byla &i

nebyla potvrzena.

Literatura a prace s literaturou:

Seznam prostudované literatury uvadi 57 monografii, Casopiseckych a internetovych

praci. Publikace jsou spravné citovany podle posledni citaéni normy, spravné jsou

citovany i informace, ziskané z webovych stranek. Zahranicni prameny uvedené

nejsou.
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Predlozena prace ma 123 stran textu, je doplnéna 21 pfehlednymi tabulkami,
stejnym poétem grafl a deviti pfilohami na 18 stranach.

Text je prehledné &lenén a dobfe se &te, doporuduiji opravit pfeklepy na str. 62, 71,
75, 76, 118 a dalSich.

Kvalita pfiloh:
Odpovida zvyklostem.

Celkové hodnoceni prace:

Z formalniho i obsahového hlediska odpovida predloZena prace sledovanym cillim,
Zadnych zavazné&jsich chyb nebo nepfesnosti se diplomantka nedopustila.

Vysledky jsou prakticky pouzitelné a podnétné pro dalsi studie s podobnym zaméfe-
nim.

Autorka prokazala, ze dovede pracovat s odbornou literaturou, shromazdit a zpra-
covat potiebna fakta a vysledky zinterpretovat.

Doporuéuiji proto, aby se predlozena prace stala predmétem obhajoby.

Otazky k obhajobé:

V dotaznicich pro sestry i laickou vefejnost u nékterych otazek chybi moznost volné
vypovédi (napf. ¢. 7, 8, 16, 9 a dalSich). Myslite si, ze tato skute¢nost nemohla ovliv-
nit vysledky?

Jaky byl primérny vék sester a skupiny laik? Jsou co do véku srovnatelné?

Které z hypotéz by byly potvrzeny nebo vyvraceny, kdyby formulace byla jedno -
znacéna?

Navrh klasifikace: vyborné
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V Praze dne 2. ¢ervna 2006.



