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Abstrakt

Studie popisuje hlavni rysy recepce francouzsky psané literatury prostrednictvim ceskych
prekladi publikovanych knizné po roce 1989. Jejim cilem je komentovat okolnosti,
podminky a diasledky toho, jak je v Ceském prostredi zprostfedkovana literatura jiné
jazykové oblasti. Analyza recepce vychazi z bibliografického korpusu knizné vydanych
Ceskych prekladil francouzské beletrie v obdobi let 1990 az 2013.

Titulova skladba ceské prekladové produkce za obdobi posledniho ¢tvrstoleti je sice
pomérné bohatid a velice pestra, avSak neni mozné objektivné vyhodnotit, zda podava
reprezentativni obraz aktualni francouzské literarni scény. K tomu chybi nejen dostatecny
Casovy odstup, ale i uspokojivd metodika urceni ,idedlniho“ vzorce. I tak je ale jasné, ze v
podobé knizné vydanych prekladi nedostava cesky ctenat uspokojivy nastroj k
plnohodnotné reflexi francouzského literarniho prostoru: pokud jde o soucasnou literarni
produkci, ¢esky knizni trh nabizi vys$s$i pomér dél s prvoradé komercnim potencidlem
(bestsellert, literarnimi cenami odménénych knih urcenych Siroké ctenarské obci) a
upozaduje cely segment literatury pro narocné c¢tenare (vcéetné experimentalni tvorby),
ktery vSak je jednou zdilezitych charakteristik francouzské literarni scény. Kanonicka
literatura se jisté pozornosti tési, i v této oblasti se ale nakladatelé zaméruji prioritné na
opakovand vydani osvédcenych titull, nez by hledali dila nova a vyjimec¢na. Divody
nepoméru edi¢nich preferenci je ale tfeba hledat zejména ve velikosti francouzského a
Ceského knizniho trhu a potencialniho poctu ¢tenara.

Abstract
The study describes main features of the reception of French literature translated to Czech
and published in Czech Republic after 1989. Its goal is to comment on the circumstances,
conditions, and consequences of the way Czech environment conveys literature of a different
language and geographic area. The analysis of the reception is based on the bibliographic
corpus of Czech translations of French literature published in print between 1990 and 2013.
While the composition of Czech translations published in the last 25 years is rich and
varied, it is not possible to objectively assess whether it gives a representative picture of the
current French literary scene. For that, there is not only too little time detachment, but also a
satisfactory methodology for determining an ‘ideal’ pattern is missing. Nevertheless it is
clear that the Czech reader does not have a suitable tool for a full-fledged reflection of the
French literary scene: in the case of current literary production, Czech book market offers a
higher ratio of works with primarily commercial potential (bestsellers, books intended for
wide readership which have obtained literary prizes) and suppresses the segment of
literature for demanding readers (including experimental works), which is one of the
important aspects of the French literary scene. Although canonical literature has been
receiving some attention, even in this area publishers tend to focus mainly on repeated
editions of proven titles rather than searching for new and exceptional works. The search for
the reasons behind the disproportional publishing has to, for the most part, focus on the
difference in size of the French and Czech book market and the number of potential readers.
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1 Francouzska literatura Cesky, ,Ceska“ francouzska literatura

Tato studie se snaZzi popsat, utridit a komentovat hlavni rysy ceské recepce francouzsky
psané literatury. Zaméruje se predevSim na obdobi po roce 1989, ale snazi se uplynulé
Ctvrtstoleti vidét v SirSim historickém kontextu. Zamysli se také obecnéji o podminkach,
okolnostech a dusledcich recepce autora, jeho dila a v disledku celé narodni literatury ve
druhé kultufte.

1.2 Vychodiska studie

Francouzska a ¢eska kultura mohou byt vnimany jako dvé pomérné blizké kulturni oblasti,
vmnohém jsou vSak nesrovnatelné. LiSi se kontextem historického vyvoje (Ceska
pobélohorskd ,doba temna“ a podobné totalitni éra nemaji ve francouzskych déjinach
obdoby), maji rozdilné literarni déjiny. Také knizni trhy téchto dvou tzemnich celkd jsou
zcela rozdilného rozsahu a panuji na nich riizné zakonistosti a zvyklosti.

1.2.1 Literatura francouzska a ¢eska

Zatimco ve francouzském prostiedi se sZeleznou pravidelnosti vraceji uvahy o
nadchazejicim ,konci literatury®, v prostiedi ceském se podobné diskuse prakticky nevedou.
Ve Francii tento diskurz navazuje napiiklad na myslenky Theodora W. Adorna (jak myslet /
psat po Osvétimi?), na avahy ].-P. Sartra (esej Qu’est que la littérature zr. 1947)! nebo R.
Barthesa (Qu’est-ce que I'écriture ? - nazev prvni kapitoly jeho slavného dila),2 jindy klade
provokativni otazku ,jak psat po Proustovi“. Dnes a denné dalsi védci, stejné jako osobnosti
literarni scény (kritici a nékdy i sami spisovatelé) prinaseji své argumenty k tomu, Ze se
literatura vycerpala a nemiize nejen nabidnout uz nic nového, ale ani plnit funkce, jez ji
dosud prislusely.3 Problematikou se z riznych thlt zaobiraji odlehc¢ené casopisecké ankety
stejné jako védecké studie, jejichz vysledkem jsou Casto i knizni publikace, jako napriklad
kniha literarniho teoretika Williama Marxe (Adieu a la littérature).* Pristupnéjsi formu voli
teoretik Pierre Bayard, jenz se ve svych provokativnich dilech zamysli nad tim, kdo literaturu
»zabil“ (in Qui a tué Roger Akroyd?), jak vylepsit nepovedena dila (Comment améliorer les
ceuvres ratées) ¢i jak mluvit o knihach, které jsme necetli (Comment parler des livres que I'on
n’a pas lus?) atp.5 Také Petr Dytrt neopomina na zacatku své studie ,Soucasny francouzsky

1 Casopisecky in Les Temps modernes, 1947; knizné: SARTRE, Jean-Paul. Qu’est-ce que la littérature. In Situations
II. Paris : Gallimard, 1948.

2 BARTHES, Roland. Le Degré zéro de I'écriture. Paris : Seuil, 1953.

3 Téma oCekavaného, a pripadné jiz definovaného, ,konce literatury” je pravidelné otvirano naptiklad i na
strankach vyznamné literarni revue, Magazine litttéraire, zmitime namatkou vybér ¢lanki z let 2009 az 2012:
GEFEN, Alexandre. La puissance du langage inutile. Barthes refait signe. Magazine littéraire, ¢. 482, leden 2009, s.
70 (anotace: ,Qu'est-ce que la littérature ? se demandait Sartre. A quoi sert-elle ? s'interroge plutdt Barthes. A
quoi nous sert-elle, dans chacune de nos vies ? Son ceuvre, prénant la lecture comme activité créatrice,
s'apparente a une nuée d'hypotheses autour de cette question éminemment pratique.) LACROIX, Alexis ; MALKA,
Lauren. La France est-elle toujours une puissance littéraire ? Magazine littéraire, ¢. 500, zari 2010, s. 10 (anotace:
497 romans frangais paraissent en cette rentrée. Une production record, mais pour quel rayonnement hors de
nos frontiéres ? Le point de vue des auteurs étrangers.) DEMANZE, Laurent. Tanguy Viel - Arno Bertina - Pierre
Senges, rozhovor. Magazine littéraire, ¢. 509, ¢erven 2011, s. 92 (anotace: ,La mort de la littérature constitue une
antienne aussi ancienne que prisée. Sollicités sur cette question, trois jeunes écrivains en débattent et la
démentent en acte.”). MARX, William. Ci-git et renait la littérature. Magazine littéraire, ¢. 525, ¥ijen 2012, s. 78
(anotace: ,Depuis que I'écriture est considérée comme un art, elle semble toujours annoncer sa propre
disparition.”).

4 MARX, William. L’Adieu a la littérature. Paris : Minuit, 2005.

5 BAYARD, Pierre. Qui a tué Roger Ackroyd ?. Paris : Minuit, 1998; BAYARD, Pierre. Comment améliorer les ceuvres
ratées ?. Paris : Minuit, 2000; BAYARD, Pierre. Comment parler des livres que l'on n'a pas lus?. Paris : Minuit, 2007
(¢esky BAYARD, Pierre. Jak mluvit o knihdch, které jsme necetli. Ptel. Petra James. Brno : Host, 2010). A také
Bayardovy novéjsi publikace : BAYARD, Pierre. Le Plagiat par anticipation. Paris : Minuit, 2009; BAYARD, Pierre.
Et si les ceuvres changeaient d’auteurs ?. Paris : Minuit, 2010.
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roman“é uvést: ,Tou nejcastéji opakovanou vlastnosti, ktera se jiz nékolik desetileti spojuje
s francouzskym romanem, je jeho smrt.*7

Literatura je tedy ve Francii na jedné strané oplakavana a zatracovang, na strané
druhé je stile ndmétem vzruSenych diskusi. Ma své misto ve vSech vyznamnych denicich,
plni stranky Cetnych kulturnich a literarnich ¢asopisi, jsou ji vénované pravidelné porady
v televizi, nékteré s vysokou sledovanosti. Ve Francii je literarni vzdélanost a sectélost stale
také jakousi spolecenskou povinnosti.8

Ceska literatura ze srovnani sfrancouzskou vychazi jako méné vyznamna a
umirnénéjsi. Mnohem Ccastéji se setkdvame s tim, Ze je nedocenénd, nepochopena ve své
podstaté: Ctenari, ale i kritici zapominaji na moZnosti a specifika romanu a odsuzuji
romanopisce za to, Ze jejich dila nejsou dostate¢né autentickd, autori si ptiliS vymysleji ¢i
dokonce prekrucuji historii.

Divat se na francouzskou literaturu c¢eskyma ocima ptinasi i rliznd prekvapeni.
Najdou se pripady knih, které v domacim prostredi nijak obzvlast nezazatily, na cCeské
literarni scéné byly nicméné prijaty jako mimoradné zajimavé. Autoti ve Francii nepftilis
zndmi ¢i nijak vyznamni se u nas stali hvézdami, a potazmo nejCastéji zminovanymi
francouzskymi spisovateli.1® To byl pripad Camille Laurens,!! jejiz dva romdany vysly
v nakladatelstvi Euromedia-Odeon v 90. letech,12 nebo nedavno vydany roman Laurenta
Bineta.13 Oba sice ziskali i francouzské literarni ceny (C. Laurens vroce 2000 cenu Prix
Femina a L. Binet Prix Goncourt v kategorii ,prvotina“), avSak v povédomi kritikl a literatt
zlstali, alespoii prozatim, autory marginalnimi. A vedle nich jsou dalsi autofi, mezi nimi

6 Jde o uvodni kapitolu publikace DYTRT, Petr. Modernita v otaznicich. Tekutd modernita v textech Jeana Rouauda
a Frangoise Bona. Brno : Host-Masarykova univerzita, 2013.

7 Dytrt v této souvislosti uvadi: ,Soucasna literatura se tedy nachdazi v paradoxni situaci. Nadale se pisi a vychazeji
literarni dila, avSak literatura jakoZto instituce uz neni. Nevznikaji zddné nové avantgardy, Zadna literarn{ hnuti,
nepisi se literarni manifesty, nerodi se velké literarni osobnosti, k nimz by se ostatni spisovatelé odvolavali.
Proces eroze avantgard odstartoval proces eroze literarni instituce. Samotny fakt, Ze vznikaji literarni dila, jesté
neznameng, Ze lze literaturu néjakym zptisobem uchopit. Od jisté chvile literaturu totiZ uz nelze chapat jako néco,
co se zarucuje za dila a jejich autory.” DYTRT, Petr. Modernita v otaznicich. Tekutd modernita v textech Jeana
Rouauda a Frangoise Bona. Brno : Host-Masarykova univerzita, 2013, s. 33.

8 Doklada to napfiklad povzdech nakladatele Michala Rybky: ,Ve Francii ziistava [Proust] tak Zivou referenci, Ze
obcas zasnete, kdo se na néj odvolava. Rozhodné to nejsou jen vysloveni intelektualové. Obcas uslysite néjakého
ministra, jak vylovi z paméti citat z Prousta. Yves Saint-Laurent, kdyZ oznamoval ukonceni své kariéry, citoval z
Prousta (ostatné tento médni ndvrhar mél ve svém letnim sidle pokoje pojmenované podle postav z Proustova
Hleddni ztraceného ¢asu).“Michal Rybka v rozhovoru publikovaném v MFDnes. Také [online]. Dostupné z:
http://kultura.idnes.cz/hledani-ztraceneho-casu-0st-/literatura.aspx?c=A121217_124647 literatura_ob. [Cit.
20.1.2015]

9 Tak napriklad knize francouzského spisovatele Jeana Echenoze Courir, prestoZe oznacené autorem za
,roménovou biografii“ Emila Zatopka, bylo vycitano, Ze obsahuje vécné chyby. Zdmérem dila ale nebylo podat
dokumentarni obraz kariéry slavného bézce: Zatopek se v tomto textu stdva romanovou, tj. fikéni postavou. Jen
maloktery z ¢eskych kritikl ocenil, jak dokonale Echenoz vystihl atmosféru totalitni éry. Tak, jak se to snad
zadnému nasemu autorovi po roce 1989 nepodarilo. Pokud se nasi spisovatelé do téchto neprijemnych let vraceji,
voli vétsinou radéji satiricky, ironicky, parodicky tén jako nap¥iklad Irena Douskova ¢ Petr Sabach (vyjimkou je
kuptikladu dilo Jachyma Topola). Nazornym piikladem k diskusi o vnimani hranice mezi realitou a fikci mtize byt
i polemika publicist o nedavno vydaném romanu M. Viewegha, Mrdz prichdzi z Hradu. Autor v této parafrazi
autobiografického dila Zdetika Mlynare (Mrdz prichdzi z Kremlu) dané hranice nabourava skandalnim zpisobem
- aion se hji tim, Ze v literarnim dile je mozné ,vse“.

10V praci uzivam vyrazu ,spisovatel”, popfipadé ,autor”, vétSinou v obecném vyznamu - mize tedy zahrnovat i
basniky, poptipadé dramatiky i esejisty, pokud se mluvi o literature jako prostredi (literarni scéné, literarnim
provozu, kniznim trhu apod.).

11Jméno Camille Laurens se u nas (v disledku chybného rozhodnuti piekladatelky ¢i nakladatele pti uvedeni
ceského prekladu na trh) nespravné prechyluje. Autorka si pritom iimyslné vybrala pseudonym, z néhoz neni
patrné, Ze jde o Zenu (obdobné napriklad George Sand - u nas Sandova - volila muzsky pseudonym, jelikoz chtéla
v literature vystupovat jako muz).

12 LAURENS, Camille. V ndruci muzZii. Prel. Alexandra Pfimpflova. Praha : Euromedia-Odeon, 2002; LAURENS,
Camille. Ldska, romdn. Ptel. Alexandra Pfimpflova. Praha : Euromedia-Odeon, 2004.

13 BINET, Laurent. HHhH. Ptel. Michala Markova. Praha : Argo, 2010. - Tento Binetiiv roman mél nicméné velky
uspéch v USA, jak doklada ¢lanek LAURENCE, Marie. Mais bien siir que si, les livres francais se vendent a
I'étranger! Nouvel Observateur, 1.1.2014. Také [online]. Dostupné z:
http://bibliobs.nouvelobs.com/actualites/20131231.0BS0992 /mais-bien-sur-que-si-les-livres-francais-se-
vendent-a-l-etranger.html. [Cit. 15.1.2015].
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napriklad Michel Houellebecq!4 ¢i Ahmadou Kourouma,!5 ktefi z nejasnych diavodt dlouho
zlistavali mimo zajem ceskych nakladateld. Tyto dva, jiZ si v nejmensim nejsou podobni, snad
jen sociologicko-politickym rozmérem svého dila (Houellebecq je spisovatel proslaveny
skandaly a provokativnim zplisobem psani i tematikou knih; Kourouma je ve srovnani s nim
distojny zastupce ,Cerné Afriky“), zminuji proto, Ze se vjejich dilech v 90. letech zhlédli
mladi cesSti prekladatelé a vobou pripadech existovaly prelozené rukopisy, pro néz se
obtizné, nékolik let hledal nakladatel.16

A existuji jesté i dalsi kategorie francouzsky piSicich autorti: téch, ktefi jsou u nas
prekladani a vydavani bez velkého prodleni (popularni Amélie Nothombova, Frédéric
Beigbeder, Delphine de Vigan), jini s urc¢itym odstupem a prozatim stale jen ve vyseku jejich
dila (Tahar Ben Jelloun, Christian Oster, Virginie Despentesova, Boualem Sansal;
prekladatelsky a ¢tenarsky velmi naro¢ni Pascal Quignard, Pierre Michon), ¢i nevysli cesky
dosud vibec (Phillipe Sollers, Jacques Rouaud, Valére Novarina ¢i Laurent Mauvignier).
Nékdy k dispozici alespoii néktera ,potiebna“ dila vyznamnych autorii mame, avsak bohuzel
ve Spatnych prekladech (Pascal Quignard, Tanguy Viel, Nicolas Bouvier).

Tyto a dal$i podobné skutectnosti mé vedly ktomu, abych se blize zabyvala
problematikou recepce soucasné francouzsky psané literatury v ceském prostredi.

Tato prace se vénuje predevsSim literature soucasné (20. a 21. stoleti, a zejména
obdobi po roce 1989)17 a soustfed'uje se na francouzskou a frankofonni tvorbu. Snazi se
podchytit, jak tuto literaturu zname v Cechach - prostfednictvim ¢&eskych prekladi
francouzsky psanych literarnich dél. Pro zalozeni relevantni baze srovnani recepce druhé
kultury v domacim prostiedi bude tfeba alespon stru¢né nastinit nejen hlavni rysy soucasné
francouzsky psané literatury, ale podchytit i zdkladni rdmec ¢eské tvorby vznikajici v daném
obdobi.

1.2.2 Prekladova literatura

Preklad hraje v poznani zahranicni kultury zasadni roli a je zajimavé uvédomit si cely Siroky
kontext zmén a dopadi, které se tak v recepci jiné kultury v dané kulture odrazeji. Original je
v pripadé literarniho textu specificky piiklad ,skutecného”, konkrétniho, situacné
zakotveného diskurzu; pteklad (a¢ sebelepsi) zlistava prevodem, je imitaci daného diskurzu.
Ackoli ¢tenarska praxe ukazuje a Cetné odborné studie potvrzuji, Ze preklad uméleckého
textu nikdy nemuze nahradit origindl, 18 prekladova literatura ma zejména v Ceském
prostiredi silnou pozici a je stale pro poznani zahranic¢ni kultury a literatury nezastupitelna. O
to zajimavéjsi a naléhavéjsi je zamér této prace, totiz pokusit se charakterizovat, jakou
literaturu nam vlastné preklad nabizi: do jaké miry je ¢eska recepce konkrétniho dila, autora
nebo literatury ovlivnéna tim, Ze probiha prostrednictvim prekladu. Jak bude zdivodnéno
dale, recepci je nutné posuzovat znékolika hledisek. I problematiku prekladu je vhodné

14 HOUELLEBECQ, Michel. Rozsitent bitevniho pole. Ptel. Alan Beguivin. Praha : Mlada fronta, 2004.
15 KOUROUMA, Ahmadou. Alldh neni povinen. Ptel. Petr Komers. Praha : Mlada fronta, 2003. Preklad romanu méli
pred jeho ¢eskym vydanim hotovy jesté Erik Lukavsky a Martin Kucera. Redaktorka nakladatelstvi Mlada fronta,

vy

16 Alan Beguivin v rozhovoru s Radimem Kopacem (po vydani ceského piekladu Rozsirent bitevniho pole r. 2004)
zminuje: ,Houellebecqa jsem pred Sesti lety, kdy jsem jeho dilo objevil, nekriticky obdivoval a sdm nabidl
nakladatelstvi Dauphin a poté Mladé fronté...“ Rozhovor na iLiteratura.cz. [online]. Dostupny z
<http://www.iliteratura.cz/Clanek/16371/beguivin-alan>. [Cit. 30.7.2012].

17 Stanoveni takto striktn{ hranice je pro jakoukoli studii o literatute neprijatelné - vSe souvisi s tim, co bylo, i

s tim, co bude. Pouze v ¢eském kontextu se toto datum nabizi jako pielomové, a to v diisledku padu cenzury
ideologické i trzni: po roce 1989 se muize vydavat (a prekladat) prakticky cokoli, s omezenim pouze etickym,
moralnim atd. Problémem bude nadéle jiZ ,jen“ otdzka prodejnosti vydavanych tituld, tedy aspekt komer¢ni.

18 [Ptrekladu] chybi tieti rozmér, z néhoz bylo to piivodné, tj. v originale Fecené, v oblasti svého smyslu
zbudované. [...] Preklad je do plochy promitnuta vypoveéd originalu, do niZ se mnohé, co v originalu zaznivalo

v pozadi a mezi radky, nepodarilo celé prevést. Kdybychom se v§ak domnivali, Ze vypovéd' se tim stala jaksi

tak srozumitelny jako jeho originl. Je to praveé ten smysl feceného, ktery zahrnuje mnohé, a smysl je vzdycky
smér - jenz se dostava ke slovu jen v plivodnim mluveni a v kazdém opakovani unika. Ukolem piekladatele tedy
nemuze byt napodobovat Fecené, nybrz nastavit se do jeho sméru, tj. smyslu, a to, co ma byt feceno, prelozit ve
sméru svého vlastniho mluveni.“ (GADAMER, H. G. Clovék a reé. Prel. Jan Sokol a Jakub Capek. Praha : OIKOMENH,
1999).
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komentovat jednak ve vztahu k originalu, jednak s ptihlédnutim k tomu, Ze cilovy text se
stava svébytnym literarnim dilem, jez vétSina ¢tenard nema moznost (a ani potrebu) jakkoli
s originalem srovnavat (coz prinasi vyhody i nevyhody).

Zminéna pochybnost, zda viibec je preklad rovnocennou verzi ptivodniho literarniho
dila, tedy nic neméni na tom, Ze pieklad de facto nabyva hodnotu identického ekvivalentu
origindlu, ktery povétSiné zcela nahrazuje: prekladova literatura tak vdané kulture
zastupuje a reprezentuje tvorbu vzniklou v jiném jazyce.l9 Je samoziejmé otazkou, nakolik
jsou zejména starsi, kanonicka dila znovu a nové Ctena a nakolik zlstavaji v povédomi
Ctenarl spiSe v podobé prebiranych, tradovanych adaptaci a zestru¢nénych verzi.20

1.2.3 Recepce, hledani ,idealniho seznamu“ a ,Cisté” literatury

Zamérem této prace je popsat Ceskou recepci francouzské literatury po roce 1989, a
predevsim podchytit, jaky obraz o plivodné francouzské knizni produkci poskytuje cesky
knizni trh. Kromé charakteristiky ¢eského pohledu na francouzskou literaturu by vSak prace
méla ¢eskou recepci i posoudit, vyhodnotit.

Jakkoli je prvni tkol (popis) sice naro¢ny zabérem bibliografického korpusu dél, ale
v podstaté jednoduchy, ten druhy (zhodnoceni) se ukazuje jako ptinejmensim slozity, ne-li
nemozny. Komentar celého souboru vydanych publikaci je totiz nutné vztdhnout k jakési
idedlni predstaveé toho, co by mélo byt z literatury druhého jazyka pielozeno. Tedy co by mél
mit i Cesky Ctenar na svém trhu a ve svém jazyce k dispozici, aby ziskal o zdrojové kultute a
literatute adekvatni prehled, na jehoz zakladé by si na ni mohl vytvorit vlastni nazor.

S odkazem na teorie o instanci ,Ctendre“ jako zcela jedine¢ného clanku procesu
vzniku jednoho kazdého dila (a tim tedy i celé narodni i svétové literatury) se jevi predstava
urceni jakéhosi stéZejniho souboru dél jako utopicky tkol. Je to moZna snazsi u literatury
starsiho data,?! kterou literarni teorie a potazmo Skolni vyuka?2 osekala na urcity vzorek,
povinné penzum potiebné pro ziskani kulturniho rozhledu nutného k obhajeni pozice na
spoleCenském Zebticku. Pricemz je jasné, Ze mnozstvi a zabér nactenych kniznich svazki
samosebou roste surovni dosazeného vzdélani a profesnim zamérenim c¢tenare - od
seznaml doporucené Cetby po zvladnuti literarniho kdnonu.23 U literatury soucasné24 je vSak
stanoveni jakéhosi idealniho seznamu obtizné.

19 [ kdyZz nékdy pieklad funguje jako prosttedek dopliujici (nékte{ ¢tenaii jako naptiklad VS studenti
francouzstiny Ctou dila v origindlnim znéni nebo v prekladu, vétSinou se ridi predevsim dostupnosti té které
verze) a v okrajovych ptipadech slouZi jako rovnocenny zdroj (pro ¢tenate, ktefi z urcitych diivodi budou ¢ist,
piipadné porovnavat obé verze nebo i vice ptekladti). Neni v§ak daleko doba, kdy druha (a tim nejspis i treti)
moznost bude daleko vyznamnéjsi. Uz dnes ¢tou (mladi) Ce$i napi¥iklad japonské romany ¢asto v anglickém
prekladu (ktery byva rychleji k dispozici, navic dostupnéjsi prostrednictvim elektronické verze na internetu
apod.). A jelikoZ nic nevédi o problematice prekladu, o tom, jak je Ceska prekladatelska a edi¢ni tradice
dtislednéjsi a zodpovédné;jsi ve vztahu k originalu (oproti napt. americké), o jejich volbé mezi ¢etbou originalu ¢i
prekladu rozhoduji okolnosti jako ¢as, penize a ndhoda. Déle se v této praci podrobné zamérim na pozadavek
zachovani invariant