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1. Kritické zhodnoceni

Kritéria hodnoceni

splituje bez
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spliiuje

S drobnymi
piipominkami
spliiuje s
vyhradami
nespliiuje

A. Formalni a jazykova Kritéria

Prace odpovida rozsahovym podminkam

Prace ma odpovidajici jazykovou uroven (pravopis,
stylistika)

Formalni zpracovani prace (celkova struktura a jeji
logi¢nost)

DodrZeni stanovenych zéasad cita¢nich pravidel;
formalni jednota poznamkového a kritického aparatu
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Celkova typograficka uprava
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B. Obsahova Kritéria

Préce jasné formuluje své cile a metodiku jejich
dosazeni

Préce stanovenych cili dosahuje

Préce kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundarni literaturou

Autorovy/autor¢iny soudy a hodnoceni jsou
argumentacné podlozeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V préci jsou jasné vyjadieny dosazené cile
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C. Prubéh zpracovavani prace

ano

ne

Autor/ka pravideln€ konzultovala s vedoucim prace

X

Autor/ka prichdzela se samostatnymi tvir¢imi podnéty

X

2. Celkové hodnoceni prace
(stru¢na charakteristika (v ptipadé potieby je mozné uzit zvlastni ptilohy)




PiedloZena bakalatska prace svym zadanim ohlaSuje téma, které spojuje starozakonni texty
pojednavajici o Hospodinovu Sluzebnikovi s jejich naplnénim v Matousové evangeliu.
Zakladni struktura prace je vystavéna logicky a student se snazi této osnovy drzet. Pro praci je
vybaven studiem fectiny a hebrejstiny a také znaénym zaujetim pro téma. Ocenéni si zaslouzi
vlastni pfeklad vychozich biblickych textl z origindlnich jazykt a dalsi prace s textem

v fecting i hebrejstin¢. Vedle toho Menousek konzultoval reprezentativni vycet ¢eskych i
cizojazy¢nych tituld, véetné biblickych komentait a nékterych odbornych studii. To jsou
kladné stranky préace.

Vlastni zpracovani jednotlivych kapitol mnohdy postrada systematicnost . Platna a detailni
pozorovani intertextovych souvislosti nejsou na mnoha mistech dotazena do uspotradaného
diskursu. Misty ma text poznamkovity raz (napf. v kapitole "Struktura textu™ od str. 18).

Styl prace je nékde vécné-popisny, ale Casto se autor necha strhnout k predéasnym
aktualizaénim poznamkam a postiehiim, které by snad mély své misto v jednom odstavci

V zavéru prace.

Formalni Giprava kolisa. Jsou ¢asti, které odpovidaji vice standardu odborného textu, ale jinde
je text formaln¢ neusporadany. V komentarové ¢asti student nadmérné uziva tuéného pisma,
které se v odborném stylu nedoporucuje pro zvyraziiovani (kromé nadpisti) pouzivat. Uprava
bibliografickych udaji je také nejednotna a misty neodpovida stanovenym normam.

Celé prace nese znamky uspéchanosti v zavérecné fazi jejiho zpracovavani. Pisobi jako
nedotazena co do zpracovani komentarové Casti, promysleni zavéru i celkové jazykové
urovné a formalni upravy.

Po zvézeni vSech kladnych i zapornych momentt jsem dospél k zavéru, ze Menousek
zpracoval zadané téma ve tvaru, ktery 1ze oznacit jako ucelené dilo. Proto jeho praci pies vyse
uvedené vyhrady doporucuji k obhajobé.

3. Otazky a naméty prace k diskuzi pri obhajobé

1. Rzné roviny vztahu starozakonnich a novozakonnich textu.
2. Otazka dgjinné identity Hospodinova Sluzebnika.
3. Jezisuv postoj k sabatu v kontextu judaismu Druhého chramu.

Doporuceni prace k obhajobé doporucuji

Navrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji
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