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Hodnotici kritéria zavérecnych praci

Zavérecné prace jsou hodnoceny slovné, poctem bodl a navrzenym klasifikaénim stupném. Oba hodnotitelé
(vedouci i oponent) vypracuji posudek, jehoZ soucasti je bodové hodnoceni jednotlivych aspektld prace (v
daném bodovém rozpéti a struktufe), navrh klasifikacniho stupné a jeho slovni zdGvodnéni. Soucasti posudku
byvaji také doporucené otazky k obhajobé.

Bodové rozpéti pro jednotlivé klasifikaéni stupné je pouze doporucené, hodnotitel se od néj muize v
odlvodnénych pripadech odklonit (vysoky odborny ¢i spoleéensky pfinos prdce muiZe prevazit drobné
nedostatky, anebo naopak zdsadni pochybeni v klicovém aspektu mlzZe byt natolik zavainé, Ze prace neni
doporucena k obhajobé i pres jiné nesporné kvality).

Klasifikace navrzend v posudcich neni pro zkuSebni komisi Statnich zavérecnych zkousek zdvazna, ta k
posudkdm sice pfihliZi, ale rozhoduje se na zédkladé pribéhu obhajoby a vlastniho uvéazeni. | v pfipadé jednoho

¢i obou nedoporucujicich posudkd muze student zavérecnou préci pred komisi obhajovat.



Hodnoceni jednotlivych aspektl kazuistické prace

Hodnocena polozka

Uroveii a charakteristika polozky a odpovidajici

pocet pridélenych bodu

Pocet bodu

Abstrakt

= QObsahuje abstrakt vSsechny
klicové casti (vychodiska, cile,
vyzkumné otdzky Ci hypotézy,
pouzité metody, hlavni

Nedostatecna uroven - abstrakt postradd jasné
sdéleni

Dobra uroven — abstrakt je nelplny nebo v ném chybi
jedna Ci vice klicovych casti nebo neni konzistentni s
cilem, strukturou prace ¢i diskutovanymi poznatky
Velmi dobrad udroven - abstrakt obsahuje viechny

vysledky a jejich implikace)? 4
= Koresponduje abstrakt s polozky, ale: jeho vypovidaci hodnota je slaba, je pfilis
. dlouhy, je matouci
obsahem prace? , ‘. o - , .
. v vy =  Vyborna droven - kvalitné zpracovany struény souhrn
= Ma abstrakt pfiméreny I I
obsahujici vSechny kli¢ové informace
rozsah?
(0-5 bodu)
Abstrakt (slovni hodnoceni)
Abstrakt ma prfiméreny rozsah a obsahuje klicové casti.
Oddvodnéni a reserse odborné = Nedostatecnd uroven — oddvodnéni nebo rederie
literatury chybi, vyznam/pfinos prace je pochybny, neposkytuje
= Je zdQvodnéni prace logické? odpovidajici oporu pro tvrzeni autora, chybi pfehled
=  Byla zvolena adekvatni predeslych vyzkumd a/nebo nekriticky prejat, reference
literatura a je jeji zabér na praci jinych autorl je nepfimérena
vzhledem k tématu =  Dobra uroven — pro zpracovani diskutovaného tématu
dostate&ny/tplny? byla vybrana adekvatni odbornd literatura. V praci je
| yI piny: KtuIni referovano k odpovidajici empirické nebo teoretické
| ]
Jezvo ?_n‘:" .Iteratura ?, tu? ni: bazi. Byla provedena reserse predeslych vyzkumui (ale
= JepouZita literatura fadné jenom nebo v pFevainé mite ¢eskych), na né je v praci
citovana? spravné referovano
= Je pouZita argumentace =  Velmi dobra urovei — byla zvolena a je podrobné 10

prezentovana standardnim
zplUsobem?

= Byl dosavadni vyzkum
podroben kritice?

(0-20 boda)

diskutovana adekvatni odbornd literatura k tématu.
Popis zakladnich pramen( nebo teoretického ramce je
na standardni dobré urovni a zohledriuje i prace
zahranicnich autor(

Vyborna droven — vyznam a praktické implikace prace
jsou dobre definovany. Teoreticky nebo empiricky zaklad
je dobte popsan vcetné prace zahrani¢nich autord a v
praci diskutovan. Je predlozen odpovidajici a kriticky
prehled dosavadnich vyzkumu, ktery odpovidajicim
zpusobem interpretuje soucasné poznatky a kontroverze
v oboru. Argumentace pouzitd v praci muiZe byt
inovativni a pro obor pfinosna

Odavodnéni a reser$e odborné literatury (slovni hodnoceni)
Autorka i pres upozornéni vénovala pomérné velky prostor popisu demence z lékarského hlediska a maly
oSetfovatelské problematice. Chybi zdGvodnéni, pro€ je uveden o3etfovatelsky model pravé Henderson. Jde
v podstaté o opis z |ékaFské a osetfovatelské literatury bez autorcina tvarciho pristupu.

Pouzité metody a logika struktury
prace

= Jsou jasné stanoveny a
zdlvodnény cile prace Ci
vyzkumné otdzky?

= JezdUvodnéna volba
pouzitych metod (rozsah a
metoda vybéru vzorku,
tvorba, zpracovani a analyza
dat)?

= Jsou vSechny pouZité metody

Nedostatecna Uroven - vyrazné problémy ve vybéru
nebo popisu jedné nebo vice casti prace, zvolené
metody neodpovidaji cilim, otdzkam ¢i hypotézam
Dobra uroven - zakladni ¢asti prace jsou popsany na
dostatecné Urovni a umoznuji porozumét pouzitym
metodam a postuplim

Velmi dobra troven — viechny poufZité klicové metody
a postupy jsou podrobné popsany a odpovidaji soucasné
védecké praxi

Vyborna uroven - viechny pouzité klicové metody a
postupy jsou podrobné popsany a spliuji naroky na
védeckou praci, mohou byt inovativni a pro obor
pfinosné




a postupy dobfte a podrobné
popsany, umoznuje popis
replikaci?
=  Byla vénovana pozornost
reliabilité a validité dat?
=  Ma prdce logickou strukturu?
(0-10 bodu)
Pouzité metody a logika struktury prace (slovni hodnoceni)
Cile prace byly stanoveny a pouZitd metoda — pfipadova studie popsana a zdGvodnéna.

Prezentace pfipadového = Nedostatecna uroven - vyrazné problémy s
materialu prezentaci, chybi jedna nebo vice Casti kasuistiky dle
osnovy, nedbalé anamnézy s nizkou vypovédni
*  Ma kasuistika véechny hodnotou
podstatné Casti? =  Dobra Groven — kasuistika ma viechny &asti, anamnézy
*  Maji anamnézy vypovédni maji vypovédni hodnotu, ale ostatni ¢asti kasuistiky stoji
hodnotu? v pozadi
= Je vhodné popsdan dalsi vyvoj = Velmi dobra uroven - anamnézy maji vypovédni
klienta a/nebo metody hodnotu a ostatni c¢asti  kasuistiky jsou vystizné 5
intervence? zpracovany
»  Byly pouZity pfiméfené = Vyborna uroven — pfipadovy materidl je zpracovéan na

nastroje hodnoceni? vynikajici Urovni a prozrazuje vyspélé klinické mysleni

= Jesouhrn vystizny a

vypovidajici
(0-10 bodu)
Prezentace pripadového materialu (slovni hodnoceni)
Kazuistika obsahuje vSechny podstatné casti, avSsak nékteré udaje zejména anamnestické se opakuji a tim
praci ponékud zneprehlednuji. Nazev kapitol Pani M ¢. 1 a Pani M. ¢. 2 jsou tedy opravdu zvlastni, neslo
prece o dvé osoby. Pfi sbéru anamnestickych dat vyuZila autorka model Viginie Henderson, jehoZ vhodnost
vsak nijak nekomentovala. Dale je pouZita oSetfovatelska diagnostika podle NANDA taxonomie Il a popsan
osSetrovatelsky proces ve viech krocich.

Zpracovani tématu a interpretace | * Nedostatecna urovenn - vyrazné problémy s
ziskanych poznatkt prezentaci nebo s interpretaci vysledk
= Dobra droven — prezentované vysledky jsou vnitfné

" Jsouzavery prezentovany konzistentni. Nékteré interpretace vysledkld jsou

srozumitelné? pfimérené. Prace zmifiuje nékteré z jejich hlavnich
* Jsou prezentovany viechny slabych a silnych stranek
relevantni poznatky? =  Velmi dobrad uroveri - vysledky jsou srozumitelné
= Byly vzaty v potaz silné i slabé prezentovany a jevi se jako spravné. Interpretace
stranky prace? vysledkd jsou pfimérené. Slabé a silné stranky prace jsou
*  Jsou zavéry korektni? diskutovédny véetné implikaci pro interpretace poznatkd.
= Byly vzaty v Gvahu Prace cllemonstrujeo porvcl)zulméni implik%cin’\ 10
alternativni vysvétieni? difkutovaimych’poznavtku pro dalsi vyzkum nebo opatfeni
= Vyborna droven - vysledky prezentovany

= Jsou zaveéry diskutovany v

, srozumitelné a jevi se jako spravné. Spravna
kontextu soudobého ) ) P P

interpretace vysledkl je provedena s kritickym

vyzkunvﬁ.u'.i L zohlednénim moznych alternativnich vysvétleni. Jsou
* Jsou ucinéna doporuceni pro diskutovany slabé i silné stranky prace véetné implikaci
dalsi vyzkum nebo opatfeni? pro interpretace poznatk(. Vysledky jsou diskutovény v
(0-20 bodu) kontextu dalsich vyzkum0 a zdirazduji pfinos k rozvoji

védomosti (nebo vyvoji novych technik a postupd). Jsou
ucinéna jasna a odpovidajici doporuceni pro dalsi
vyzkum nebo opatieni

Zpracovani tématu a interpretace ziskanych poznatki (slovni hodnoceni)

Interpretace ziskanych udaji je uvedena aZ v kapitole Diskuse a zavéry. Autorka se zamysli nad klicovymi
momenty oSetfovatelské péce na pozadi vyhodnoceni testu kognitivnich schopnosti s vysledky 17 a 0 bodu
v rozmezi zhruba 1,5 roku.

Etické aspekty prace = Nedostatecna uroven — etické otazky jsou opominuty,
etickd pravidla vyzkumu a ochrana osobnich udajl 10

. . L s
Byly vzaty v Gvahu etické nejsou respektovdna nebo jsou nedostatecné osetrena




otazky?

Nedoslo k ohroZeni zajm
ucastnik vyzkumu?

Jsou diskutovany etické
konflikty vyzkumné €innosti?

(0-10 bod))

Etické aspekty prace (slovni hodnoceni)

Dobra uroven — price diskutuje etickd pravidla a
oSetfuje zajmy ucastnik( vyzkumu, nicméné z etického
hlediska vykazuje nedostatky, které ale nejsou zdsadniho
charakteru

Velmi dobra droven — prace diskutuje etickd pravidla
a oSetfuje zajmy Gcastnikl vyzkumu

Vyborna troven - etickd pravidla vyzkumu a ochrana
osobnich Udajid jsou dostate¢né oSetfeny. Jsou
diskutovany vsechny etické konflikty vyzkumné Cinnosti.
Autor bere v potaz spolecensko-kulturni dopad prace

Autorka vzala v uvahu etické otazky souvisejici se zvefejnénim pfFipadové studie pacientky s demenci.
Ochrana jejich osobnich Gdaji byla dostatecné osetrena.

Odborny a spolecensky pfrinos

Pojednava préace
aktualni/prakticky problém?
Je préce pfinosna z hlediska
oboru?

(0-10 bod )

Nedostatecnd Uroven - priace se nezabyva
spolecensky aktudlnim nebo praktickym problémem

Dobra uroven — prace pojednava alespori Casteéné

aktualni nebo prakticky problém v kontextu oboru 5
Velmi dobra uroven — price pojedndvéd aktudlni a

prakticky problém v kontextu oboru

Vyborna uroven — prace je origindlni a pfinosnd pro

rozvoj oboru, zabyva se vyznamnym spolecenskym
problémem

Odborny a spolecensky pfinos (slovni hodnoceni)
Autorka popsala pfipad pacientky s demenci v rGznych fazich progrese onemocnéni. Z tohoto pohledu je pro
oSetrovatelstvi docela zajimava.

Formalni uroven prace

Obsahuje prace vsechny
klicové ¢asti?

M3 préce dostatecny Ci
pfiméfeny rozsah?

Je préce logicky uspofadana?
Je prace z formdlniho hlediska
bez chyb?

(0-15 bodl)

Nedostatecna uroven — prace neni na odpovidajici
Urovni zpracovana a vnitfné usporadana, napr. chybi
néktera zjejich kliCcovych casti, neodpovida rozsahem
pozadavklm ¢i je nelogicky usporadana

Dobra uroven - text je zhlediska obsahového i
formalniho bez zdsadnich pochybeni, prace je uplna a
ma jasnou strukturu 8
Velmi dobra droven — prace je zpracovéna na velmi
dobré urovni, text je vhodné ¢lenén a jsou dodrzeny
viechny zdsady logické i formdlni strukturace textu
Vyborna uroven — price je napsana na vysoké
akademické drovni

Formalni droven prace (slovni hodnoceni)

Pres opakovana upozornéni BP stdle vykazuje nékteré formalni nedostatky, napf. psani pomicek, preklepy,
psani procent, preklep ve jménu Virginie Henderson. Seznam poutzité literatury je Cislovan, ackoli mél byt
srovnan podle abecedy.

Doporucena klasifikace prace podle bodového ohodnoceni

Doporuceny klasifikacni stupen

Bodové rozpéti pro diplomové prace

Vyborné
Velmi dobre
Dobre

100-81
80-61
60-41

Praci klasifikuji stupném: dobfe




Slovni zdGvodnéni navrhovaného klasifikaéniho stupné:

Autorka popsala pripad pacientky s demenci v rlznych fazich progrese onemocnéni.
Cile prace byly stanoveny a pouzitda metoda — pfipadova studie popsana a zdlUvodnéna.
Autorka pouZila oSetfovatelsky model Vrginie Henderson, aplikovala metodu
oSetrovatelského procesu s vyuzitim oSetfovatelské diagnostiky podle NANDA taxonomie Il a
popsala a zdlvodnila poskytovanou osSetfovatelskou péci. Prace ma radu formalnich
nedostatk( a v ¢asti, kde popisuje vlastni pripad, plsobi trochu zmatec¢né, nebot se nékteré
informace opakuji ¢i jsou uvedeny jen heslovité.

Praci doporucuji k obhajobé

Otazky a pripominky k obhajobé prace: nemdam

V Praze, 25.5.2015 Mgr. Eva Markova, Ph.D.

Misto a datum vypracovani posudku Podpis vedouciho prace

'V piipadé hodnoceni stupném neprospél/a uvést hlavni nedostatky prace a zdiivodn&ni tohoto rozhodnuti.



