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Bakalafskou praci studenta Michala Zlato§e bych charakterizoval slovem ,,prizraéna®. Jeji
stavba je totiz vyjimeé&né& jasn4 a jednoducha a jeji text postupuje ptimocaie kupfedu v pfedem
promysleném a stanoveném schématu. V tom je jeji nejveétsi pfednost.

Ocetiuji, Ze student si v Uvodu stanovil cil (popsat individualni eschatologii islamu)
a promluvil také o metod& a o zdrojich. I v dal$ich kapitolach je prace logicky vystavéna,
piehledna a systematickd. Metodi¢nost studentovy prace je jeSté zvyraznéna astym opakova-
nim toho, co ma byt, anebo uZ bylo v daném useku textu popséno a jak spolu jednotlivé useky
koresponduji. Ponor do hloubky tématu je odpovidajici bakalafské irovni, literatura vhodna,
zafazeni cizojazyénych publikaci obohacujici. Pokud mohu posoudit, prace neobsahuje Zadné
vécné chyby a zcela koresponduje s mymi vlastnimi v€édomostmi o tomto tématu. K obsahové
strance tedy nemam co dodat — studentovi se opravdu povedl vybér tématu a zpracoval ho
vyborng. Snad mél jen v Uvodu také vysvétlit, pro¢ diisledné pouZiva vyraz ,,Alldh*“ na mis-
tech, kde by mohl byt (a obvykle byva) bézny Cesky vyraz ,,Bah“. S timto Uizem je moZné se
z vyznavalskych divodid setkat v komunité ¢eskych muslimd, ale v oborném textu neni ob-
vykly: bylo by proto dobré, aby své diivody student uvedL.

Celkovému vybornému hodnoceni ale brani formalni nedostatky. Asi nejvice nepiijemné
je to, Ze student m4 "zjevné malé zkuSenosti s psanim. Jeho styl neni pfili§ obratny; je plny
zbyteénych pasivnich slovesnych tvarti a obsahuje i fadu piipadt kumulace slovesnych sub-
stantiv. Text se proto neéte viibec snadno, plisobi kostrbaté a nehotové tim, Ze navic obsahuje
i pomé&mé dost preklept a také pravopisnych chyb a chybné interpunkce. Nedobra je také
angli¢tina v ivodni anotaci (nazvané Summary) skute¢né Summary pak ovSem chybi. Sys-
tém odkazi na literaturu je v zdsad& v potadku; jen mél student vzit v ivahu, Ze ve sbornicich
a kolektivnich monografiich (v piipads knihy Stejskala a Sejvla) by mél byt uveden také
(a vlastné hlavng) autor citované kapitoly.

Préce je bezpochyby vhodna k obhajobé; hodnotim ji stupném velmi dobre (B).
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