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1. Kritické zhodnoceni

Kritéria hodnoceni

splituje bez
vyhrad
spliuje

s drobnymi
pfipominkami
spliyje s
vyhradami
nespliuje

A. Formédlni a jazykova Kkritéria

Prace odpovida rozsahovym podminkam

Prace ma odpovidajici jazykovou troven (pravopis,
stylistika)

Formalni zpracovani prace (celkova struktura a jeji
logi¢nost)

DodrZeni stanovenych zéasad citacnich pravidel;
formalni jednota poznamkového a kritického aparatu

O X X O KX
I T I O
I I W
I I W

Zpracovani pfiloh




Celkova typograficka Gprava L] X | O] [

B. Obsahova kritéria

Prace jasné formuluje své cile a metodiku jejich
dosazeni

Prace stanovenych cilii dosahuje

Préce kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundarni literaturou

Autorovy/autor¢iny soudy a hodnoceni jsou
argumentacné podlozeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V préci jsou jasné vyjadieny dosazené cile

X X O 0O X K
OO0 X X OO
I I I B B
I I I B B

C. Priibéh zpracovavani prace

ano ne

Autor/ka pravideln¢ konzultovala s vedoucim prace

X
[

[
X

Autor/ka ptichdzela se samostatnymi tviré¢imi podnéty

2. Celkové hodnoceni prace
(struc¢na charakteristika (v ptipad¢ potieby je mozné uzit zvlastni ptilohy)
Jasné ¢lenéni, syntetické zpracovani, navaznost jednotlivych podtémat, srozumitelnost pojednani: to jsou
nesporné klady této biblicko-teologické bakalatské prace. Bezpeénym priavodcem naseho autora je Craig
Koester, misty doplnény jinymi odborniky.
Vyklad je linearni, bez zbyte¢nych odbocek a ,,barokné rozvétvenych souveti*: tim autor prozrazuje jisté
uchopeni tématu.

Otazniky by mohly byt u vlastniho obsahu: misty se zd4, ze se pfedklada parafraze biblickych text. Na druhou
stranu je nutné brat v potaz, ze se jedna ,,pouze o bakalafskou praci, omezenou i rozsahem. Pokud by se
uvazovalo o rozsifeni v podobé diplomové prace, jisté by bylo zahodno nahradit ,,opisné ¢asti* pasazemi spis§
analytického razu, vychazejici z exegeze pouzitych textu.

Jako bakalafska prace se tato studie jevi jako velmi zdarila.



3. Otazky a naméty prace k diskuzi pri obhajobé

Doporuceni prace k obhajobé doporucuji

Navrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji
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